Guadalajara, Jal., a 3 de agosto de 2017.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Buenas tardes. Iniciamos la XXII
Sesion Publica de Resolucion del presente afio de la Sala Regional Guadalajara del tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Para ello, solicito a la Secretaria General de Acuerdos, Olivia Navarrete Najera, constate la
existencia de quérum legal.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Con gusto, Magistrada
Presidenta Gabriela del Valle Pérez. Hago constar que ademas de usted se encuentran
presentes en este salon de plenos, los sefiores magistrados Eugenio Isidro Gerardo Partida
Sanchez y Jorge Sanchez Morales, que con su presencia integran el quérum requerido para
sesionar validamente conforme al articulo 193 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias, Secretaria.

En consecuencia, se declara abierta la sesién y le solicito dé cuenta con los asuntos listados
para resolucion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Por supuesto. Le informo a este
Pleno que seran objeto de resolucién 12 juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano y seis juicios de revision constitucional electoral con las claves de
identificacion, actores, autoridades u 6Organos responsables que se precisan en el aviso
publico de sesion fijado oportunamente en los estrados de esta Sala Regional, lo anterior en
virtud que, segun consta en el aviso publico complementario correspondiente, igualmente
publicado en estrados, fue adicionado para su resolucion en esta sesion, el juicio ciudadano
116 de este afio.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias. Solicito atentamente al
Secretario de Estudio y Cuenta Manuel de JeslUs Rizo Macias, rinda la cuenta relativa al
proyecto de resolucion del juicio ciudadano 119 de este afo, turnado a la ponencia del
Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Secretario de Estudio y Cuenta Manuel de Jesus Rizo Macias: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta, sefiores magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 119 de 2017, mediante el cual se impugna la sentencia



emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit en el similar juicio ciudadano nayarita 71
del presente afio.

En el proyecto que se pone a su consideracion se propone confirmar la resolucion
impugnada, porque del andlisis de los agravios formulados devienen inoperantes, toda vez
gue no controvirtio los argumentos torales en los que la autoridad jurisdiccional local sustento
su fallo, relativos a que no existe ninguna limitacién constitucional expresa o implicita que
restrinja el tipo de eleccién en la que participe el legislador para lograr su reeleccion, y
tampoco que la eleccidén consecutiva de los legisladores aplica solamente para aquellos que
contendieron por el principio de mayoria relativa.

Que negar el derecho a ejercer nuevamente el cargo de legislador al candidato ganador,
vulneraria el derecho politico-electoral a ser votado, consagrado en la norma suprema.

Que con base en diversos ordenamientos internacionales se infiere que no existe algun
impedimento constitucional o legal para la reeleccion de los legisladores.

Que la intencion del Constituyente de permitir a los legisladores participar indistintamente por
representacion proporcional o por mayoria relativa para lograr su reeleccién, razén por la
cual se califican como inoperantes los agravios expresados por la actora, relativos a la
inelegibilidad del candidato ganador.

Es la cuenta, Magistrada.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias, Chuy.

A su consideracion el proyecto.

Magistrado Partida.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Gracias, Magistrada Presienta.

Para mi es importante este proyecto porque es un pronunciamiento en relacion con un tema
novedoso en nuestra legislatura electoral, el tema de la reeleccion.

Esta es la primera ocasion en que ya se permite la reeleccidon, después de las reformas del
2014, y por primera ocasion se esté aplicando este principio.

En el estado de Nayarit se reglamenta el tema de la reelecciéon y se ponen los limites
constitucionales en cuantas veces pueden ser reelectos los diputados sefialandose
expresamente que hasta cuatro ocasiones.

En esa medida no existe ninguna duda, pero el tema toral que se esta planteando aqui es
gue si un diputado electo designado anteriormente mediante el principio de representacion
proporcional podia aspirar a la reeleccion mediante el principio de mayoria relativa.



Y en ese sentido la ponencia a mi cargo no encontré ningun impedimento en la Ley Estatal
del estado de Nayarit al respecto de que pudiera un diputado de mayoria relativa participar
en una reeleccion de representacion proporcional o viceversa, como en el caso sucede, un
diputado de representacion proporcional participar en la eleccion de mayoria relativa. Y qué
mejor ademas que se esta participando en una eleccion de mayoria relativa, porque con ello
el propio legislador esté ratificando ante la voluntad ciudadana que esta emitiendo su voto de
que hizo un buen trabajo, y precisamente el tema toral o por lo que se vuelve a la reeleccion
en materia de diputados es la capacitacion que los diputados tengan una profesionalizacion
mayor.

En ese sentido es que la propuesta de mi proyecto es confirmarlo atendiendo a que ademas
en otras legislaciones hay legislaciones en las que, por ejemplo, en la de Tamaulipas que
prohibe este tipo de cambios, tipo de eleccidn, si se era diputado de mayoria relativa tendria
gue participar de nueva cuenta para los efectos de la reeleccion en mayoria relativa, o si
fuera de representacion proporcional, representacion proporcional.

Pero insisto, en el estado de Nayarit no se establece ninguna limitacién y una interpretacion
pro hémine en términos del articulo 1° constitucional, nos lleva a arribar a garantizar a este
ciudadano su derecho de ocupar una curul maxime que la obtuvo mediante el sufragio del
voto de los propios ciudadanos del distrito por el que participé6 en mayoria relativa.

Es cuanto, Magistrada Presidenta.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias, Magistrado Partida.
¢Alguna otra intervencion?

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Si, Presidenta.

Me sumo a lo manifestado por el Magistrado Partida y me sumo también al proyecto que se
nos pone a consideracion y, efectivamente, creo que es momento después de la reforma de
2014, de ahi los estados que tuvieron la posibilidad de en su momento los candidatos de
buscar la reeleccion tanto Coahuila como Nayarit, y en este caso creo que nos encontramos
con un asunto novedoso y que creo gue consigo la aplicacion de esa reforma constitucional,
en donde efectivamente en el estado de Nayarit no se encuentra ningun impedimento
constitucional o legal para la realizacion de los legisladores y maximo en este caso si bien es
cierto participa como en un principio en representacion proporcional busca su reeleccién con
mayoria relativa y creo que al no existir impedimento nosotros no tenemos elementos para
con los agravios que se manifestaron buscar hacer un cambio.

Creo que efectivamente como lo comenta el Magistrado Partida, creo que es un momento
también importante para esta Sala tomar este tema y hablar de ello, y me sumo al proyecto
de cuenta.

Gracias, Presidenta.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchisimas gracias.



Bueno, yo voy a votar a favor del proyecto, pero si no existe otra intervencion por favor,
Secretaria General de Acuerdos, recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4jera: Con su autorizacion, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.
Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: En los términos de mi propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrado Jorge Sanchez
Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con el proyecto de cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Gabriela Eugenia
del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Presidente, le
informo que el proyecto fue aprobado por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala
resuelve en el juicio ciudadano 119 de 2017:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

Para continuar, solicito atentamente a la Secretaria de Estudio y Cuenta Andrea Nepote
Rangel, rinda la cuenta relativa al proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 112 de 2017, turnado a la ponencia del
Magistrado Jorge Sanchez Morales.

Secretaria de Estudio y Cuenta Andrea Nepote Rangel: Con su autorizacion.

Se somete a su consideracion el proyecto relativo al juicio ciudadano 112 de este afio,
promovido por Javier Meza Carrillo, entonces candidato independiente para el cargo de
regidor por mayoria relativa en la demarcacion 5 del municipio de Tepic, Nayarit, a fin de
impugnar del Tribunal Electoral Estatal de la citada entidad federativa la sentencia dictada el
27 de junio pasado en el juicio ciudadano local 50 de este afio, por una inconsistencia en la
impresion de la boleta electoral.

Una vez desestimadas las causales de improcedencia invocadas, en el proyecto se exponen
las razones por las que se considera fundado el agravio relativo a que la responsable no
debid sobreseer el medio impugnativo local del actor, con el argumento de que su pretension
resulta irreparable.



Lo anterior, ya que, si bien la reimpresion de la boleta electoral es inviable una vez
transcurridos los comicios, el Tribunal Estatal debi6é analizar la segunda de las pretensiones
del promovente, consistente en la solicitud de la nulidad de la eleccion.

Por tanto, dado lo avanzado del proceso electoral nayarita, en el proyecto se estima
necesario revocar la resolucion impugnada y realizar en plenitud de jurisdiccion el estudio
omitido por la responsable.

En ese tenor, en la consulta se considera que, si bien se encuentra acreditado que el dia de
la jornada electoral la boleta contenia un error en el espacio que proporcioné al elector los
datos basicos de la candidatura del ciudadano actor, también es cierto que esta irregularidad
no resulté determinante cuantitativamente para el resultado de la votacion.

Ello se estima asi, en virtud de que aun realizando una suma hipotética de los votos
obtenidos por el promovente y por el partido politico al que aparecié ligado en la boleta, ain
si la coalicibn que obtuvo mas votos continta conservando su triunfo, de ahi que resulta
improcedente la anulacion de la eleccion impugnada.

En consecuencia, en el proyecto se propone confirmar en lo que fue materia de impugnacion,
el cobmputo y declaracién de validez de la eleccion controvertida.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias, Andrea.

A su consideracion el proyecto.

Magistrado Sanchez.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Gracias, Magistrada Presidenta, Magistrado Partida.

Me gustaria referirme al proyecto relativo al juicio 112 de este afio que se pone a
consideracion de este Pleno y del cual se nos ha dado cuenta.

De manera particular quisiera expresar algunos comentarios en torno al error en la boleta
utilizada para la eleccién de regidor por el principio de mayoria relativa en la demarcacién 5
de Tepic, Nayarit.

La inconsistencia referida radicé que en la parte frontal de la boleta se asenté en el recuadro
correspondiente al ciudadano actor de este medio impugnativo la mencién de un partido
politico, cuando en realidad el accionaste contendié como candidato independiente.

No obstante, la acreditacion de esta irregularidad estimo que la misma no es de la magnitud
suficiente para ser determinante y con ello considerar la franca violacion al principio
constitucional de certeza que amerite la anulacién de la eleccién de referencia, como se
propone en la consulta.



Precisado lo anterior, quisiera referirme a la manifestacion realizada por el Organismo
Publico Local Electoral en el informe circunstanciado primigenio, en el sentido de que la
deficiencia en la impresion de la boleta se generé en la empresa que elabor6é el materia
electoral, la cual no exime del deber de cuidado a las autoridades encargadas de organizar la
eleccion, al recibir las boletas, a utilizar el dia de la jornada, de verificar que estan acorde a la
orden de impresion.

De conformidad a la Ley Electoral del Estado de Nayarit, es atribucién del Consejo Local
Electoral, la orden de la impresion de las boletas electorales.

De lo anterior se desprende que la elaboracion y entrega de la boleta electoral comprende,
como toda etapa de un proceso electoral, una serie de actos concatenados en las que
intervienen distintos funcionarios electorales, cada uno con determinadas atribuciones. Sin
embargo, el deber de cuidado de los funcionarios electorales implica detectar, de existir, las
inconsistencias a tiempo para corregir y, con ello, evitar que una irregularidad pueda afectar
el debido desarrollo del proceso electoral e incidir en el resultado de la votacion.

Sostengo lo anterior, ya que de conformidad con la Ley Electoral del Estado de Nayarit, las
autoridades y organismos electorales sustentaran el ejercicio de sus funciones en los
principios rectores de autonomia, certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, maxima
publicidad y objetividad.

Teniendo en cuenta ello, es mi conviccidon que el cumplimiento de estos principios rectores
electorales conlleva a la obligacion de que los funcionarios responsables de supervisar el
material electoral que les es entregado.

En el caso concreto, se encuentra documentado que desde el 19 de mayo de 2017, el
Instituto Estatal Electoral de Nayarit habia recibido las boletas, es decir, 17 dias antes de la
jornada electoral, de manera que considero que este lapso de tiempo resultaba suficiente
para que, una vez detectada la impresion y esta variacién, se pudiera llevar a cabo las
gestiones necesarias para su correccion.

Por las razones mencionadas en el proyecto que pongo a la consideracion de ustedes,
sefiores magistrados, propongo también en la misma, que se dé vista al Organismo Publico
Local Electoral, para que, conforme a sus facultades, se pronuncie, como en derecho
corresponde, en relacion a la inconsistencia y deslinde responsabilidades, porque creo que
es una funcion importante de los organismos electorales generar la certeza necesaria y, con
ello, tener ese deber de cuidado en lo que respecta a materia electoral, y mas tratandose de
una boleta electoral.

Es cuanto, compaferos magistrados.
Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias, Magistrado Sanchez.

Magistrado Partida.



Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Nada mas para manifestar mi
inconformidad con el proyecto que nos presenta el Magistrado Jorge Sanchez Morales,
porque efectivamente el estudio de las constancias de este expediente, nos deja ver de
manera manifiesta un error claro en la impresion de la boleta.

Y este error de la impresion de la boleta, si bien no se originé en la boleta que se mando al
lugar donde se imprimieron, lo cierto es que se imprimié mal. Se trata de un candidato
independiente que participa con su propio logo, al cual en un momento determinado le
pusieron el nombre en la parte superior de su recuadro el nombre de un partido politico, lo
cual encuentra contradiccion con la propia naturaleza entre los candidatos independientes y
lo que podria ser un candidato propiamente de un partido politico.

En esa media, es un error evidente en la boleta.

Comparto también plenamente el punto de vista de que, si bien existe este error, el error, el
mismo no fue determinante para el resultado de la eleccion y, por lo tanto, no se puede tomar
una medida superior como lo solicitado por el propio accionante de que se declare la nulidad
de la eleccion, dado que no tiene esa relevancia y, en todo caso, debe de protegerse ante
todo los drganos jurisdiccionales velamos ante todo por la proteccién de la voluntad
ciudadana plasmada en el voto ciudadano.

Y lo util no debe de ser viciado por lo inatil. Si es un error, es un error que pudo haberse
generado en el lugar donde se imprimieron las boletas, pero que a final de cuentas cuando
las autoridades electorales reciben esas boletas las recibieron, segun tengo entendido, en
actuaciones como 15 o 20 dias antes de que se llevara a cabo la jornada electoral. Y en esa
medida, efectivamente aqui estamos ante un descuido del deber de cuidado de la autoridad
responsable de haber advertido esa situacién porque bien pudo haber corregido el error
correspondiente.

Por eso y en este tenor, Magistrado Sanchez Morales, me sumo a su propuesta.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Yo también me sumo a su
propuesta, Magistrado Sanchez, pero yo no me quedaria tampoco con la violacién
cuantitativa y la cualitativa tampoco fue determinante para el resultado de la votacién,
maxime si tomamos en cuenta que perfectamente se podia identificar el logo de la persona
con el nombre y tenia una frase que decia: “Por un independiente”. O sea, si de alguna
manera la persona habia hecho ya campafia como candidato independiente, perfectamente
se le podia ubicar que era un candidato independiente. Y por eso para mi ni siquiera
cualitativamente existe este error, si existe el error, pero no fue de tal magnitud como para
anular la eleccion.

Obviamente al existir un error en la boleta si hubo una falta al deber de cuidado que deben
de tener los funcionarios electorales que se encargan de revisar este tipo de material, y es
por ello que obviamente también acomparfio que se dé vista al instituto. Muchas gracias.

Si no existe otra intervencion, solicito a la Secretaria General de Acuerdos recabe la votacion
correspondiente.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Njera: Con su autorizacion, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.
Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: En aval de la propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrado Jorge Sanchez
Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con mi propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ndjera: Magistrada Gabriela Eugenia
del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Presidenta, le
informo que el proyecto fue aprobado por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala
resuelve en el juicio ciudadano 112 de este afio:

Primero.- Se revoca la resolucidon controvertida.

Segundo.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion el computo y declaracion de
validez de la eleccion de regidor por la demarcacién cinco en el municipio de Tepic, Nayarit.

Tercero.- Dese vista al Instituto Estatal Electoral de Nayarit para los efectos precisados en
esta ejecutoria.

Solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Alejandro Torres Albarran, rinda la
cuenta relativa a los proyectos de resolucién de los juicios ciudadanos 113 al 118 y 120, asi
como de los juicios de revisién constitucional electoral 17 y 19 al 23, turnados a las
ponencias de los magistrados que integramos esta Sala.

Secretario de Estudio y Cuenta Alejandro Torres Albarran: Con la autorizacién de este
pleno.

Procedo a dar cuenta con los juicios ciudadanos 113 a 118 y 120, asi como los juicios de
revision constitucional 19 al 23, todos de esta anualidad, turnados a las tres ponencias de la
magistrada y los magistrados que integran esta sala regional, en los cuales tanto ciudadanos
como partidos politicos controvierten la resolucion del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit,
gue modifico la asignacion de diputados por el principio de representacion proporcional de
aquella entidad.



Previa acumulacion y andlisis de procedencia de los juicios de cuenta, en el proyecto que
hoy se somete a su consideracion se propone revocar la resolucion impugnada y modificar la
asignacion de diputados por el principio de representacion proporcional por las razones que a
continuacion se exponen:

En primer lugar, se consideran infundados los agravios que cuestionan la inconstitucionalidad
de diversos preceptos de la Ley Electoral del Estado de Nayarit relacionados con la exclusion
de los candidatos independientes en la asignacion de diputados por el principio de
representacion proporcional.

En virtud de que, tal como lo sostuvo el Tribunal responsable, resultaba una barrera
razonable en aquella entidad, su exclusion de la asignacién de curules por el principio de
representacion proporcional, ya que es parte de la libre configuracion con la que
constitucionalmente cuentan las legislaturas de los estados en esa materia.

Aunado a lo anterior, en la propuesta se detalla que el Tribunal local fue exhaustivo en
atender todos los planteamientos que le fueron realizados sobre los cuales se expuso los
argumentos légico-juridicos, asi como los criterios jurisprudenciales que estimé convenientes
para resolver la controversia que le fue planteada.

Cabe precisar que respecto al juicio ciudadano 116 en donde el actor si bien acude en su
calidad de indigena, no puede soslayarse que contendié como candidato independiente a
una diputacién por el principio de mayoria relativa, situaciéon que por si sola le impide
participar en la asignacion de diputados por el principio de representacion proporcional.

Por otro lado, se califican de infundados e inoperantes los agravios que cuestionan el grupo
parlamentario al que debe pertenecer el candidato de la coalicion “Juntos por Ti” en el Distrito
10, ya que es facultad de los institutos politicos que participan en esa modalidad establecer
el grupo parlamentario al cual corresponderan los candidatos electos de mayoria relativa,
para efectos del calculo de sobre y subrepresentacion en la asignaciéon de posiciones por el
principio de representacion proporcional.

Ademas, en el proyecto se razona que tal y como lo determind el Consejo Local y fue
confirmado por el Tribunal responsable, el PAN y los demas institutos politicos que
conformaron la referida coalicién, presentaron de manera individual o a través de ella,
candidatos a diputaciones en dos terceras partes de los distritos electorales.

Ahora bien, en cuanto al procedimiento de asignacién llevado a cabo por el Tribunal
responsable, la propuesta refiere que, si bien, fue correcta la forma en que se calculo el valor
de cada una de las diputaciones que se iba a asignar, asi como el cociente natural, el criterio
seguido para deducirle asignaciones a los partidos de menor votacion, con el fin de
entregarlas a una fuerza politica subrepresentada, no es acorde con el sistema electoral de
integracion del Congreso de Nayarit, ello porque como se sostiene en la propuesta, el criterio
gue debe adoptarse a efecto de lograr que los niveles de subrepresentacion de los diversos
partidos politicos se encuentre dentro del rango normativo, es el de elegir las curules de
representacion proporcional de aquellas fuerzas politicas que se encuentren con mayor
grado de sobrerrepresentacion.



A partir de lo anterior y al haberse establecido la forma correcta en que se debieron realizar
los ajustes de sobre y subrepresentacion en la asignacion controvertida, es que los restantes
agravios relacionados con esta tematica deben ser desestimados, segun se razona en cada
caso.

En ese orden de ideas, al advertirse que el criterio de asignacién utilizado por la autoridad
responsable no fue acorde con el sistema electoral de aquella entidad, en el proyecto se
plantea modificar la asignacion controvertida para quedar en los términos ahi precisados.

Es la cuenta, por lo que ve este asunto.

Enseguida, doy cuenta con el juicio de revisidbn constitucional electoral 17 de este afo,
interpuesto por el partido politico Movimiento Ciudadano en contra de la sentencia del
recurso de inconformidad 19 de 2017, emitida por el Tribunal Electoral de Baja California,
gue confirmd el convenio en el que se determiné la entrega al Consejo Estatal de Ciencia e
Innovacién Tecnologica de Baja California, de sanciones econdémicas impuestas a diversos
partidos politicos.

En el proyecto se propone declarar infundado que la autoridad responsable debié verificar si
el referido Consejo contaba materialmente con las caracteristicas estipuladas en el articulo
458 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, y no limitarse a lo
establecido por la legislacion local, porque a su consideracion los preceptos normativos
invocados, no correspondian con la realidad.

Lo anterior, porque atendiendo al principio de legalidad establecido en el articulo 16 de la
Constitucion, el marco de actuacion del Consejo se encuentra establecido en la legislacion, y
por ello la responsable estuvo en lo correcto al dirigirse a ésta, para analizar sus funciones.

Asimismo, de la lectura de la sentencia recurrida, se observa que el Tribunal responsable si
fundamentd y expuso las razones por las cuales es el Consejo, y no la Universidad
Autonoma de Baja California el organismo estatal encargado de la promocion, fomento y
desarrollo de la ciencia, tecnologia e innovacion del estado.

Finalmente, se propone declarar inoperante el agravio relacionado con la falta o indebida
valoracion de pruebas, porque aun y cuando el Tribunal responsable las hubiera admitido y
valorado, ello no tendria algun efecto sobre el sentido de la sentencia impugnada porque,
como se dijo, la responsable tenia que ajustarse al principio de legalidad para resolver la
cuestion planteada.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchas gracias, Alejandro.

A su consideracion los proyectos.



Magistrado.
Magistrado Jorge Sanchez Morales: Gracias, Presidenta.
Mi intervencion es respecto al JDC113/2017 y acumulados.

Quiero hacer algunas manifestaciones respecto al proyecto que se ha sometido a nuestra
consideracion, mediante el que se resuelve el juicio 113 de esta anualidad y sus acumulados,
relativo a las impugnaciones presentadas con motivo de la asignacion de diputaciones de
representacion proporcional para integrar el Congreso del Estado de Nayarit.

Concuerdo con el sentido de la propuesta, especialmente con el tema relativo al criterio que
debe seguirse para realizar los ajustes que eviten la sobre y subrepresentacién de un partido
fuera de los limites constitucionales.

El Tribunal responsable, al concluir el desarrollo de la férmula de asignacion en cada una de
sus etapas, en acatamiento a lo que establece la normatividad electoral local, verifico los
porcentajes de sub y sobrerrepresentacion de cada una de las fuerzas politicas que
obtuvieron asignaciones. De tal verificacion advirtié la responsable que el PRI, a pesar de
haber obtenido tres asignaciones durante el desarrollo de la férmula, se encontraba
subrepresentado en un 15.21 por ciento, esto fuera del parametro permitido del 8 por ciento,
sin que otro instituto politico se encontrara fuera de los rangos legales.

En consecuencia, en la sentencia impugnada se hicieron los ajustes para que los porcentajes
atinentes se encontraran dentro del umbral licito y para ello determiné que a los partidos
politicos con menor porcentaje de votacion se les deberia de retirar curules para
proporcionarselas al partido antes mencionado, hasta que su porcentaje estuviera dentro del
rango permitido, que en el caso se tradujo en tres escafios.

Lo anterior atendi6 a que la legislacion local no establece expresamente como debe hacerse
el ajuste. De esta manera, el Tribunal Local sefialé que los partidos con menor porcentaje de
votacién era Nueva Alianza, el Partido del Trabajo y Movimiento Ciudadano, por lo que
determind retirarles una curul de representacion proporcional a cada uno para asignarselos al
PRI.

El criterio adoptado por el tribunal local de realizar el ajuste de subrepresentacion retirando
curules a los partidos de menor porcentaje de votacién fue combatido ante esa sala regional
entre otros actores politicos por los partidos politicos afectados; ello al considerar que tal
forma de actuar se apart6 de lo establecido en la Constitucién y en las leyes aplicables.

En la propuesta que analizamos en este momento se estima que el criterio a seguir para
realizar los ajustes de subrepresentacion debe ser en proporcion a la votacion obtenida por
cada partido y la representacion dentro del congreso local y no con base en el menor
porcentaje de votacion; es decir, para evitar la subrepresentacion fuera del limite establecido
por la ley se debe buscar al instituto politico con mayor sobrerrepresentacién a efecto de



reducir a éste y con ello se reduce la subrepresentacion de otro haciendo posible acercar la
integracion del congreso a una mayor proporcion de representatividad.

Ademas a través del criterio redactado es posible hacer en efectivo el mandato contenido en
el 116 de la Constitucion, relativo a la prohibicion de que en los congresos locales exista una
sub o sobrerrepresentacion de algun partido politico mas alla del 8 por ciento.

En ese tenor, dado que en el proyecto se opta por el criterio apuntado manifiesto mi
inconformidad con el mismo.

Muchas gracias.
Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchas gracias.
Magistrado Partida.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Séanchez: Con su venia, Magistrada
Presidenta, Magistrado Jorge Sanchez Morales.

Efectivamente este es un asunto de mayor relevancia para la vida politica del estado de
Nayarit, en el cual se esta proponiendo, se esta analizando la resolucién emitida en el juicio
ciudadano local 64 del 2017 y sus acumulados.

En esta resolucion, como es de todos ustedes sabido, recuerdo con las constancias que
tuvimos a la vista para poderlo resolver, el consejo local en Nayarit revocd, modifico la
asignacion de diputados que el tribunal local modificé la resolucion del consejo local de
Nayarit, para la integraciéon del congreso quedara en los siguientes lugares por ambos
principios. Sefalé que el Partido Accién Nacional debia tener 10 diputaciones, que el Partido
Revolucionario Institucional a su vez siete, que el Partido de la Revolucion Democrética seis,
gue el Partido del Trabajo dos, el Verde Ecologista uno, Movimiento Ciudadano uno y Nueva
Alianza cero, MORENA tres.

¢Esto como lo hizo para hacer la reparticion? Efectivamente como usted bien lo destaca,
Magistrado Sanchez Morales, lo que hizo el Tribunal Electoral es a los partidos con menor
votacién quitarles las curules que habian obtenido y con ello de alguna manera aumentar los
porcentajes de desproporcion que existen entre los partidos que obtuvieron mayor votacion y
menor votacion.

Desde luego que en nuestro sistema no existe el nivel de representacion o porcentaje de
representacion puro, pero la formula que se propone en el proyecto como usted bien lo ha
destacado actuando a la inversa, o sea, quitando las curules a los partidos que mayor
votacion habian tenido y respetando las mismas a los partidos de menor votacion, se acerca
mas al principio de proporcionalidad pura, porque esto nos ubica en que a todos los partidos
politicos los ubica dentro de los margenes de sub y sobrerrepresentacion del ocho por ciento
al que establece nuestra Carta Magna.



Y como quiera que las leyes electorales del estado de Nayarit no regulan esta circunstancia,
pues es deber de las autoridades jurisdiccionales hacer el andlisis correspondiente y bueno,
en esta ocasion en los agravios, tal como lo ha sefialado la cuenta nuestro Secretario, en
primer término se calificaron entre infundados e inoperantes los disensos hechos valer por
los candidatos independientes, mismos que contienen de los juicios ciudadanos 114, 115,
116 y 120 de esta anualidad, dividiéndose su estudio en dos aspectos:

El primero, el referente a la inconstitucionalidad del sistema de asignacion de diputaciones
por el principio de representacion proporcional, por el cual solicita la inaplicacion de los
articulos 21 y 22 de la Ley Electoral local, argumentacion que, desde luego, se desestima
porque las candidaturas independientes efectivamente no se encuentra reguladas para la
participacion dentro del sistema de representacion proporcional, dado que su naturaleza es
precisamente para contar con la representacion de los partidos politicos més no asi de las
candidaturas independientes. Y en esa medida se desestima este agravio.

Por otro lado, se estima que referente a la falta de exhaustividad que alegan dichos
candidatos independientes, no hay tal, la lectura minuciosa de la resolucion impugnada nos
desprende que, efectivamente, el Tribunal acordé todos los temas que le fueron planteados y
determind hacer, hizo incluso una, se pronuncio respecto al tema de los articulos 21 y 22 de
la Ley Electoral.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con el criterio de participacion ciudadana
independiente por el principio de representacion proporcional, pero Unicamente a regidurias
no a diputaciones. Estos criterios ya se han establecido precisamente por la Sala Superior y
los tribunales de las salas regionales que aplica si, para regidurias por la naturaleza de las
propias regidurias y ayuntamientos, pero no lo es asi en términos de la aplicacion de una
candidatura independiente hacia las candidaturas de representacion proporcional.

Por dltimo, hay un tema interesante en el que un candidato independiente se manifiesta que
ademas de ser un candidato independiente tiene la naturaleza de candidato indigena y que,
por lo tanto, por ser indigena debe de participar en la reparticion de curules por el principio de
representacion proporcional.

Pues al igual que en las otras razones, el hecho de que se manifieste como indigena no le
genera el derecho a participar como candidato independiente, digo, como a representacion
proporcional porque particip6 como candidato independiente.

Entonces, sigue las mismas reglas de las candidaturas independientes, valga la redundancia,
independientemente de su calidad de indigena, no se puede hacer distinciones para unos si
y para otros no, y es por esta razén que tampoco se le daria la razén a esta persona en este
sentido y tenor del planteamiento relativo.

Ahora bien, voy a hacer un breve analisis del porqué considero yo que la integracién del
Consejo de Nayarit debe de ser modificada en los términos en los que proponemos en el
propio proyecto.



A criterio de su servidor, si la integracién del Congreso de Nayarit por ambos principios es de
30 diputados, 18 de mayoria relativa y 12 de representacion proporcional, pero una vez
asignados los segundos tras haber agotado las tres etapas, se advierte que el Partido
Revolucionario Institucional quedd subrepresentado con menos 15.21 puntos y la
Constitucion Federal establece que ningun partido politico debe de quedar subrepresentado
con mas del -8 por ciento. Entonces, estamos en la hipétesis de determinar cuales curules
seran retiradas y a qué institutos, para que pueda otorgérseles la representatividad que a
propia Constitucidon reconoce a los partidos politicos que han obtenido una votacion
mayoritaria.

En una primera ronda, se advierte que es el Partido Accion Nacional quien se encuentra con
mayor representacion al tener +6.92, por lo que se procede a retirar una curul a dicho
partido, tomando en cuenta que cada escafo del Congreso equivale a 3.33 por ciento, de tal
suerte que, con ese lugar, el Partido Revolucionario obtiene un -11.88 por ciento de
subrepresentacion.

De cualquier manera, sigue subrepresentado en términos de lo que mandata nuestra Carta
Magna.

Posteriormente, debe procederse a retirar otra curul a fin de efectuar la compensacion y se
determina que es el Partido del Trabajo quien se encuentra mas sobrerrepresentado con
+5.78 por ciento, asi es que se adiciona uno de los lugares de dicho partido al Revolucionario
Institucional, y este queda con un resultado de -8.55 por ciento, lo que adn lo deja en el
margen de subrepresentacion prohibido por la Constitucion Politica.

Finalmente, se determina, para poder pasarlo a la barrera constitucional a este partido, que
retirar otro escafio mas al partido mas sobrerrepresentado y otorgarselo al PRI, para efectuar
la compensacion, resultando de nueva cuenta que el Partido Acciéon Nacional es el que tiene
una mayor sobrerrepresentacién con +3.59 por ciento.

Asi, el resultado que obtiene el Partido Revolucionario Institucional, una vez concedido este
altimo lugar, es de -5.22 puntos porcentuales, lo que ya se encuentra dentro de los limites
fijados de +-8 puntos porcentuales referidos, y con la ventaja de que todos los partidos
politicos se encuentran ya dentro de los limites que la propia Constitucidén establece de sobre
y subrepresentacion.

Es por eso que se propone, magistrados, que en la nueva asignacion, la asignacion de
curules para el Partido Accion Nacional serian de ocho; para el Revolucionario Institucional
de seis; para el Partido de la Revoluciéon Democratica, seis; para el Partido del Trabajo, dos;
para el Partido Verde Ecologista de México, uno, y para Movimiento Ciudadano, dos; para
Nueva Alianza, uno; para MORENA, tres, dando el total de los 30 diputaciones, de las 12
diputaciones, de las 30 diputaciones, perddn, que se tienen que repartir entre diputados de
mayoria relativa y de representacion proporcional.

Por tanto, se estima y la propuesta en la cual yo estoy de acuerdo es que se revoque la
resolucién combatida a efecto de que el Consejo Local Electoral del Instituto Electoral de



Nayarit proceda conforme a lo expuesto y, una vez que sea firme la resolucién, emita las
constancias atinentes en los términos de esta resolucion.

Por ultimo, tenemos los disensos formulados por los partidos MORENA, Partido del Trabajo y
su candidato, Nueva Alianza y su candidato, referentes a considerar ilegal los ajustes
realizados por el PRI, por el Tribunal local en su sentencia, en lo que se priva Nueva Alianza
de su unica curul, obtenida por asignacion directa al alcanzar asignacion directa al alcanzar
el 3 por ciento de la votacion, asi como de considerar el principio de definitividad en cada una
de las etapas del procedimiento de asignacion.

En este sentido, como ya se acaba de sefalar, los agravios han sido suficientes para
devolverle esa curul que habia obtenido bajo la primera ronda, habia alcanzado el umbral del
tres por ciento y no obstante eso, bajo el método que se utilizé en el Tribunal Electoral del
estado de Nayarit al quitarselos a los que tenian menores votaciones se llegé al extremo de
quitar también este tipo de curules que ya es un derecho adquirido porque la propia
legislacion establece que los partidos politicos, los que obtengan el tres por ciento de la
votacion por ese solo hecho deben de contar con una curul en el Congreso.

De esta manera queda resuelto el litigio y, bueno, desde luego que considerando yo que esta
manera de ver la reparticion se ajusta mas al principio de proporcionalidad pura o por lo
menos se asemeja MAas porque no existe nuestra legislacion electoral.

Yo estaré y estoy de acuerdo con los términos de la propuesta, Magistrada Presidenta.
Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchisimas gracias a los dos.

Yo nada mas quiero aclarar que por cuestion de turno me tocé el indice, pero en realidad es
un proyecto de las tres ponencias y fue elaborado en las tres ponencias y es la opinién de los
tres desde el momento de elaboracién del proyecto, o sea, no nada mas en el momento que
lo sometamos a votacion.

Y obviamente para nosotros fue muy importante cumplir con uno de los fines de la
representacion proporcional, que es aquellas fuerzas minoritarias que obviamente alcanzan
en el tres por ciento, que es el umbral que se les pone de votacion puedan participar en la
conformacién del congreso para que éste quede conformado de una manera plural, que fue
justamente lo que se buscé al introducir esta figura de la representacion proporcional y
justamente con esta propuesta en la que se le devuelven los diputados que se les habian
quitado aquellas fuerzas politicas que si bien fueron minoritarias tuvieron una votacién por la
cual merecian que se les asignara un diputado.

Y es por eso que se hizo esta propuesta. Y era lo Unico que queria aclarar.
Muchas gracias.

Si no hay otra intervencion, Secretaria General de Acuerdos, por favor recabe la votacion
correspondiente.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4jera: Con su autorizacion, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.
Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: En favor de las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrado Jorge Sanchez
Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con el proyecto de cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Gabriela Eugenia
del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Presidenta, le
informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala
resuelve en los juicios ciudadanos 113 al 118, 120; asi como en los juicios de revision
constitucional electoral 19 al 23, todos de este afo:

Primero.- Se acumulan los juicios ciudadanos 114 al 118 y 120, asi como en los juicios de
revision constitucional electoral 19 al 23, al diverso juicio ciudadano 113, todos de 2017. En
consecuencia, glésese copia certificada de los puntos resolutivos de la ejecutoria a los
expedientes acumulados.

Segundo.- Se revoca la sentencia impugnada.

Tercero.- Se modifica la asignaciéon de diputados por el principio de representacion
proporcional del estado de Nayarit para quedar en los términos precisados en la ejecutoria.

Cuarto.- Se ordena al Consejo Local Electoral del Instituto Nacional Electoral de Nayarit,
proceder conforme a lo ordenado en la sentencia.

Asimismo, se resuelve en el juicio de revision constitucional electoral 17 de este afio:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

Solicito atentamente a usted, Secretaria General de Acuerdos, rinda la cuenta relativa a los
proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos 106, 121 y 122, todos de 2017, turnados al

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez, y a mi ponencia.

Por favor, Secretaria.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4jera: Con su autorizacion, Magistrada
Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 106 de este afio en que se propone desechar de plano la
demanda, dado que la supuesta omision de la que se agravia el actor es inexistente, ello,
pues la Camara de Diputados del Congreso de la Union inform6 que ya se habia dado
trdmite al exhorto presentado por éste.

Continda la cuenta con el juicio ciudadano 121 de este afio, en el que se propone desechar
de plano la demanda, toda vez que las actoras conocieron la resolucion impugnada el 12 de
julio y presentaron su medio de impugnacion hasta el 18 siguiente.

Es decir, fuera del plazo legal de cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en materia Electoral.

Finalmente, doy cuenta con el juicio ciudadano 122 de 2017, promovido por Pablo Espinoza
Flores por derecho propio a fin de impugnar la convocatoria para la eleccion de los titulares
de la presidencia y de la Secretaria General del Comité Directivo Estatal en Chihuahua para
el periodo estatutario 2017-2021 del Partido Revolucionario Institucional.

En el proyecto que se pone a su consideracion se propone tener por no presentado el medio
de impugnacion, toda vez que de autos se advierte que el escrito de desistimiento de la parte
actora, aunado a que pese a obrar requerimiento para que compareciera a esta Sala a
ratificarlo o, en su caso, manifestara lo que a su interés conviniera, dicha prevencion no fue
desahogada por el actor, siendo procedente actuar en términos de los articulos 77 y 78 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial y tener por no presentada la
demanda.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias, Secretaria.

A su consideracion el proyecto, Magistrados.

Si no hay intervencion, solicito a la Secretaria General de Acuerdos, recabe la votacion
correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con su autorizacién, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Voto en favor de los dos
desechamientos y en tener por no presentada la demanda en el tercero.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Gracias.



Magistrado Jorge Sdnchez Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: En la misma forma, los dos desechamientos y por no
presentada la demanda.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Gracias.
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Presidenta, le
informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala
resuelve en los juicios ciudadanos 106 y 121, ambos de este afio:

Unico.- En cada caso se desecha la demanda.

Por otra parte, se resuelve en el juicio ciudadano 122 del 2017:

Unico.- Se tiene por no presentada la demanda.

Secretaria, por favor, informe si existe algin otro asunto pendiente para esta sesion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada Presidenta, le
informo que conforme al Orden del Dia no existe otro asunto qué tratar.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En consecuencia, siendo las 13
horas con 08 minutos, se declara cerrada la sesion del 03 de agosto de 2017.

Muchas gracias a quienes nos acompafaron con su presencia y a quienes nos siguen por
Periscope, muchas gracias y por el internet.
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