Guadalajara, Jalisco, 11 de Marzo de 2026

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripciéon Plurinominal,
realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Muy buenas tardes.

Saludo cordialmente al auditorio que nos acompana el dia de hoy en este salén

de plenos, asi como a quienes nos siguen a través de nuestras redes sociales.

Sean todas y todos bienvenidas y bienvenidos a esta su sede regional de

justicia electoral.

Iniciamos la sesidn publica de resolucion de la Sala Regional Guadalajara del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Secretaria General de Acuerdos, Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez haga

constar que existe quérum legal

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojoérquez Gonzalez:

Conforme a sus instrucciones Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador.

Hago constar que ademas de usted, se encuentran presentes en este salén de
plenos la Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo y el Magistrado Sergio
Arturo Guerrero Olvera, que con su presencia integran el quérum requerido para
sesionar validamente, esto de conforme con el articulo 261 de la Ley Organica

del Poder Judicial de la Federacion.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretaria.



En consecuencia se declara abierta la sesion, le solicito por favor, de cuenta

del asunto listado para resolucion.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Informo a este Pleno que seran objeto de resolucién dos juicios de la
ciudadania, asi como cinco juicios generales, con las claves de
identificacion, parte recurrente y autoridad responsable que se precisan en el
aviso publico de sesién fijado oportunamente en los estrados de esta Sala
Regional y publicado en la pagina de internet de este Tribunal.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias secretaria

Magistrada, Magistrado.

Esta a nuestra consideracién el orden propuesto para la discusion y resolucion

del asunto.

Si hay conformidad por favor manifestémonos de viva voz.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: A favor del orden del dia

presidenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador: Gracias Magistrada.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: a favor Presidenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador: Gracias Magistrado.

A favor.

En consecuencia, se aprueba el orden del dia.



Para continuar, solicito al Secretario de estudio y cuenta Luis Antonio Corona
Nakamura, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion del juicio de
la ciudadania 31 y de los juicios generales 7, y 11 de este aino, turnado a

la Ponencia de la Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Secretario de estudio y cuenta Luis Antonio Corona Nakamura:

Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistrada y Magistrado.

Inicio la cuenta con el juicio de la ciudadania 31 del 2026, promovido contra la
resolucién de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores del
Instituto Nacional Electoral, a través de su Vocalia en la 04 Junta Distrital
Ejecutiva en Chihuahua, que declaré improcedente la solicitud de expedicidn
de credencial para votar de un ciudadano, al considerar que no existia certeza
sobre su identidad ante la posible existencia de un multirregistro en el padrén

electoral.

En el proyecto se propone revocar la resolucion impugnada.

Lo anterior, porque si bien la autoridad responsable sustentd su determinacién
en la existencia de registros coincidentes en la base de datos del padron
electoral, en autos se advierte que el actor aporté diversos documentos oficiales
de identidad, entre ellos, una credencial para votar expedida en 1991, su
pasaporte mexicano, cartilla del servicio militar nacional y CURP, instrumentos
emitidos por autoridades publicas que generan una presuncion relevante sobre

su identidad.

Sin embargo, la autoridad responsable no realiz6é una valoracion suficiente de
dichos documentos ni explicé por qué éstos no generaban certeza sobre la
identidad del solicitante, limitandose a invocar la inconsistencia detectada en su

sistema.

Por ello, el proyecto concluye que la determinacion carece de una debida
motivacion, al no ponderar adecuadamente el caudal probatorio aportado por el

actor frente a la presunta duplicidad registral.
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En consecuencia, se propone revocar la resolucién controvertida y ordenar a la
autoridad responsable que realice una verificacion de los documentos
presentados, asi como una investigacion mas exhaustiva para allegarse de
elementos que le permitan emitir una nueva determinacion debidamente

fundada y motivada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio general 7 de
este ano, promovido por el Partido Accién Nacional, para controvertir la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, que a su vez
confirmo la resolucion emitida por Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana, en un procedimiento sancionador ordinario,
instaurado contra el actual Gobernador del Estado de Jalisco, una de sus
Secretarias, de Movimiento Ciudadano y la persona que resultara responsable,
por las presuntas violaciones a la normativa electoral, que pudieran constituir
propaganda personalizada y utilizacion de recursos publicos de manera
indebida, por la difusion del programa de asistencia social denominado “YO
JALISCO, APOYO PARA EL TRANSPORTE”.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone confirmar la

sentencia controvertida, dada la inoperancia de los agravios.

Lo anterior, pues el partido actor no controvierte las consideraciones expuestas
por la responsable en la resolucidn combatida, ya que, por una parte, sus
motivos de reproche mayormente son una reiteracion de los vertidos en su
demanda primigenia, y por otra, el concerniente a los colores oficiales y
explicacion del disefio grafico son insuficiente para desvirtuar los argumentos
respecto a la actualizacion de los elementos temporal y objetivo.

De ahi que se proponga confirmar la resolucion impugnada.

Son las cuentas.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretario.



Magistrada y Magistrado, estan a nuestra consideracion los

proyectos de resolucion.

¢Alguna intervencion?

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Adelante magistrada

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo:

Con su venia, presidenta, magistrado Sergio.

Pues los 2 proyectos que someto a consideracion de este pleno, el primero que
nos dio cuenta, y agradecer al doctor Luis Nakamura por su espléndido trabajo
que nos presenta al pleno avalado por su servidora. Bueno, en el JG 7 barra
del 2026 pues se trata un de una denuncia contra el gobernador de esta entidad,
donde pues la parte actora no esta conforme con lo resuelto por el tribunal
electoral local de Jalisco, que considera que no se actualizan los elementos
temporales y objetivos de tipo infractor de la denuncia que pone en contra el

gobernador.

Pues contrario a lo indicado por el partido actor, no era aplicable al principio de
ellos ponian de penal al del régimen administrativo, determino el tribunal local,
ademas de que no se acreditoé la finalidad que esa publicidad que de esa
campafia de yo Jalisco apoyo para el transporte tuviera como finalidad
posicionar al jefe del ejecutivo de este estado o que se buscara resaltar
cualidades personales ni posicionar ante la ciudadania alguna plataforma
politica o bien beneficiar a algun partido politico. Eso lo determina el tribunal de

Jalisco electoral de Jalisco.

Si, si, esta ponencia propone confirmar dicha resoluciéon dado que la parte
actora pues no contrariarte la sentencia como es debido, pues sus agravios
realmente no establecen en qué le afecta esta resolucion como pudiera hacer

falta de seguridad un monton de elementos para que se pueda revocar esa
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resolucién, sino que sus agravios van dirigidos precisamente a este hacer lo
mismo, ya que la parte actora mayormente reiterd los motivos de queja hechos
valer en su medio de impugnacion local y algunos otros que formulé no son
suficientes para desvirtuar las consideraciones que determin6 el tribunal

electoral de Jalisco.

Por tanto, confirmamos esa decision.

Por lo que respecta a este otro asunto, que es un asunto muy interesante
porque hay una ponderacion de derechos entre el derecho a votar de un
ciudadano y el instituto nacional electoral que les dice: a ver no, porque aqui
dentro de nuestro padron, que el padrén electoral que constituye un instrumento
fundamental del sistema democratico, pues hay duplicidad de identidad.
Entonces yo nada mas que le este el instituto nacional aplica la carga de la
prueba de la prueba en perjuicio, no ante la duda es el principio que conocemos
nosotros absuelvo y el ante la duda no te la doy, no, asi dice el instituto nacional.
Y entonces no le da la credencial a esta parte actora. Y entonces la parte actora
ante este 6rgano nos da otros este documentos importantes como pueden ser
la una credencial antigua, la cartilla del servicio civil, su curp, y bueno nosotros
determinamos que si tiene razon la parte actora, por eso revocamos esta

decision del instituto nacional electoral.

Creo que es importante proteger un derecho fundamental a la ciudadania como
es el derecho a votar y que cuente con su credencial de elector. Ojo, tampoco
queremos quedar en arbitrariedad, en qué sentido de que es necesario que
previo a esta expedicion de la de esta credencial que nosotros consideramos

que el instituto nacional electoral debera realizar.

Bueno, tiene que hacer toda una investigacion para sobre todo verificar que no
haya usurpacion de identidad y todas las este instrumentalizad necesaria para
que este justamente tenga una verificacidn exhaustiva en la instancia
correspondiente, porque el solo decirle no no porque no estas en el padron y

entonces es insuficiente.



Entonces una vez que haga esas actuaciones rigurosas el instituto nacional
electoral y que compruebe que justamente es la identidad de alguien que esta
reclamando que es su credencial, pues que les pida la misma.

Ese es el sentido de la sentencia.

Si, pues pongo a su consideracion estos 2 proyectos.

no habiendo ninguna otra intervencion secretaria, le solicito tome la votacién

correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojéorquez Gonzalez:

Con su autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a recabar la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: reitero mis proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: comparto el sentido de la

propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Rebeca Barrera Amador.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador: Voy a favor de los dos

proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojoérquez Gonzalez:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion

fueron aprobados por unanimidad.



Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias secretaria

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio de la ciudadania 31 de este

ano:

UNICO. Se revoca la resolucién controvertida para los efectos mencionados

en la ejecutoria.

Por otra parte, esta Sala resuelve en el juicio general 7 de este aino:

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Para continuar, solicito a la Secretaria de estudio y cuenta Rosario Iveth
Serrano, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucién del juicio de la
ciudadania 29 y de los juicios generales 8,y 10 de este aio, turnado a la

Ponencia del Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Secretaria de estudio y cuenta Rosario Iveth Serrano.

Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado.

Doy cuenta con la propuesta para resolver el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales de la ciudadania 29 de este afo, promovido
por una persona en contra de la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco que revocd la resolucion emitida por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena en un procedimiento sancionador

intrapartidista y ordend la reposicion del procedimiento.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia impugnada, al estimarse
infundados e inoperantes los agravios formulados por la parte actora. En

esencia, se razona que el tribunal local actué conforme a derecho al privilegiar
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el analisis de la regularidad del emplazamiento, ya que éste constituye una de
las formalidades esenciales del procedimiento al garantizar que la persona
sujeta a un proceso tenga conocimiento oportuno de su existencia y pueda

ejercer adecuadamente su derecho de defensa.

En ese contexto, si la autoridad jurisdiccional advirtié una irregularidad en dicha
actuacion procesal, resultaba juridicamente procedente ordenar la reposicion
del procedimiento a fin de restituir la regularidad procesal y salvaguardar el
debido proceso. Asimismo, se precisa que, al tratarse de un vicio que incide en
la validez del procedimiento en su conjunto, su estudio es preferente y puede
hacer innecesario el analisis de otros planteamientos de fondo formulados por
la parte actora, los cuales, en su caso, podran ser analizados dentro de un

procedimiento validamente integrado.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio general 8 de este
ano, promovido para controvertir una resolucion del Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Baja California, en la que se sanciono a la actora, por
la existencia de infracciones, consistentes en actos anticipados de precampania
y campaia, asi como violacion al interés superior de la nifiez, con motivo del

proceso electoral 2024 en la citada entidad federativa.

En el proyecto se explica que los agravios resultan infundados e ineficaces,
toda vez que no logran desvirtuar las consideraciones que llevaron al tribunal
local a determinar que la parte actora, en su calidad de aspirante material, tuvo
responsabilidad, pese a no haber obtenido un registro formal por el partido
MORENA, por la difusidon de propaganda electoral en redes sociales, bardas,

espectaculares y perifoneo, incluyendo algunas imagenes de menores de edad.

Asimismo, en la propuesta se razona que el procedimiento especial
sancionador fue instruido conforme a derecho, sin que se adviertan violaciones
al principio de cosa juzgada o irregularidades en las diligencias de investigacion
realizadas por la autoridad administrativa, las cuales se fundamentaron en la

normativa aplicable.



Se detalla que, contrario a lo que afirma la actora, la sancién impuesta se
encuentra debidamente fundada y motivada, al haberse tomando en
consideracion la pluralidad, sistematicidad e intencionalidad de las conductas,
asi como la falta de reincidencia y las condiciones econdémicas de la infractora.

Por lo anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio general 10
del aino en curso, promovido por una ciudadana, que actualmente funge
como Encargada de Despacho de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal
Electoral de Baja California, la cual, se inconformé de la sentencia del Tribunal
de Justicia Electoral de dicho Estado, al considerar que la materia de

impugnacion no es materia electoral.

En el proyecto se propone declarar fundados los agravios planteados por la
parte actora, al estimar que la solicitud de informacidén laboral administrativa no
es materia electoral, pues no toda solicitud de cualquier materia es competencia
electoral.

En cuanto al resto de sus argumentos, relacionados con el alcance
interpretativo, se consideran inoperantes porque solamente se puede decidir

sobre actos concretos de aplicacion.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia en lo que fue materia de

controversia y dejar a salvo los derechos de la persona peticionante.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretario.

Magistrada y Magistrado, estan a nuestra consideracion los

proyectos de resolucion.

¢ Alguna intervencion?
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no habiendo ninguna otra intervencion secretaria, le solicito tome la votacién

correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojéorquez Gonzalez:

Con su autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a recabar la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: favor de los proyectos del

magistrado.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: reitero las propuestas

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Rebeca Barrera Amador.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador: estoy a favor de los

proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojoérquez Gonzalez:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion
fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias secretaria

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio de la ciudadania 29 de este

ano:
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UNICO. Se confirma la resolucion controvertida.

Por otra parte, esta Sala resuelve en el juicio general 8 de este aino:

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada, en lo que fue materia de

controversia.

Por ultimo, esta Sala resuelve en el juicio general 10 de este aino:

UNICO. Se revoca la resolucién impugnada, conforme a las consideraciones

expresadas en el fallo.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

A continuacién, solicito al Secretario Mario Alberto Pérez Galvan, rinda la
cuenta relativa al proyecto de resolucion del juicio general 9 de este afo,

turnado a mi Ponencia.

Secretaria de estudio y cuenta Mario Alberto Pérez Galvan.

Con su autorizacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia para resolver el
juicio general 9 de este aino, promovido por el PRI a fin de impugnar la
resolucion del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California
que declaré la inexistencia de infracciones de promocion personalizada,
propaganda gubernamental, actos anticipados de campafia y uso indebido de
recursos publicos atribuidas a J. Netzahualcéyotl Jauregui Santillan y al sitio

"Somos la resistencia”.

En el proyecto se propone declarar parcialmente fundados los agravios y
revocar la resoluciéon impugnada, porque a juicio de la Ponencia y contrario a lo
sostenido por la autoridad responsable, si se acredita el elemento subjetivo de
los actos anticipados de campafia, ya que un analisis integral y contextual de la
propaganda denunciada, se advierte la existencia de equivalentes funcionales

de llamado al voto.

12



Lo anterior, pues la difusion sistematica del nombre e imagen del denunciado,
junto con frases como “La cuarta transformacidén apenas comienza” y “Netza
con Mexicali”, constituyd una estrategia coordinada de posicionamiento que
generd una ventaja indebida y puso en riesgo la equidad en la contienda; tal y

como se explica detalladamente en el proyecto.

Por otra parte, se propone declarar infundados los reclamos sobre violaciones
al articulo 134 constitucional, ya que al no ostentar el denunciado un cargo
publico al momento de los hechos, la mencion de sus logros en la funcién

publica no vulneré el referido precepto.

En consecuencia, se propone revocar el fallo local para los efectos que se

precisan en el proyecto.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretario.

Magistrada y Magistrado, estan a nuestra consideracion los proyectos de

resolucion.

¢Alguna intervencion?

Adelante magistrada:

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo:

Presidenta con el respeto voy a apartarme de este proyecto que usted nos
formula voy a votarle un voto particular en contra porque justamente la
comentaba usted sobre todo que bien el banaliza el proyecto la verdad es que
hay un gran analisis pero creo que este si justamente el elemento subjetivo no

se colma del acto anticipado de campaina.
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Creo que el tribunal local no fragmento el estudio la conducta denunciada sino
que analizé en su conjunto y pues concluye que no hay una unica finalidad

electoral sino una propaganda genérica.

Y al ser genérica pues no el impacto electoral no nos queda tan claro y por tanto
no.
Yo creo que la investigacion de los recursos no repase la lista del contenido del

mensaje y su inequivoca finalidad electoral que no la encontramos.

Creo que ahi es lo que diferencia vamos pues entonces yo podria confirmar por

eso respetuosamente me aparto.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:
no habiendo ninguna otra intervencion secretaria, le solicito tome la votacién

correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojéorquez Gonzalez:

Con su autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a recabar la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: en contra y voy con voto

particular.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: coincido con la propuesta de la

ponente.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Rebeca Barrera Amador.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador: estoy a favor.
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Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Magistrada Presidenta, le informo que el proyecto de resolucion del juicio
general 9 de este ano fue aprobado por mayoria de votos del Magistrado
Sergio Arturo Guerrero Olvera y de usted, con el voto en contra de la
Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo quien anuncia que formulara un

voto particular.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias secretaria

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio general 9 de este aino:

UNICO. Se revoca la sentencia impugnada, para los efectos que se precisan

en la parte considerativa de este fallo.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Finalmente, solicito a usted Secretaria General de Acuerdos, rinda la cuenta
relativa al proyecto de resolucion del juicio general 11 de este afno, turnado a

la Ponencia de la Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojéorquez Gonzalez:

Con la autorizacion del pleno.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio general 11 de este afio,
promovido por un ciudadano a fin de impugnar la resolucion de un recurso de
inconformidad, emitida por la Junta General Ejecutiva del Instituto Estatal

Electoral de Baja California.

En el presente caso, previo a la admisién del juicio, la parte actora presenté
escrito en el que manifestd su intencion de desistirse, sin que compareciera a
ratificarlo en el plazo concedido para ello, por lo que en términos de lo dispuesto
en el articulo 78 del Reglamento Interno de este Tribunal, se plantea tener por

ratificado el desistimiento y, en consecuencia, por no presentada la demanda.
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Finalmente, se propone decretar la cesacion de los efectos de las medidas
cautelares concedidas mediante acuerdo plenario de veinticinco de febrero
pasado, al haberse emitido de manera provisional y con vigencia hasta la
conclusion del presente juicio.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretaria.

Magistrada y Magistrado, estan a nuestra consideracion los proyectos de

resolucion.

¢ Alguna intervencion?

no habiendo ninguna otra intervencion secretaria, le solicito tome la votacién

correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojéorquez Gonzalez:

Con su autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a recabar la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: es mi proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: acompafo el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojérquez Gonzalez:

Magistrada Rebeca Barrera Amador.
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Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Magistrada Presidenta, le informo que el proyecto de resolucion fue aprobado

por unanimidad.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias secretaria

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio general 11 de este afio:
PRIMERO. Se tiene por no presentada la demanda.

SEGUNDO. Se decreta la cesacion de los efectos de las medidas cautelares
concedidas mediante acuerdo plenario de veinticinco de febrero pasado,
dictado en el juicio en que se actua.

Secretaria, informe si existe algun asunto pendiente en esta sesion, por favor.
Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojéorquez Gonzalez:
Magistrada Presidenta, informo que, conforme al orden del dia, no existe otro

asunto que tratar.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias secretaria, En consecuencia, se declara cerrada la sesion a las 14:44

Agradecio afectuosamente a todos los que nos acompafan aqui en esta sala
de sesiones asi como también a que no siguen a través de nuestras redes
sociales muy buena tarde y buen provecho hola lesiones asi como también a
quienes siguen a través de nuestras redes sociales muy buena tarde 4 minutos

agradeci6 afectuosamente a todos los que nos acompanian.

Buen provecho.
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