Guadalajara, Jal., 17 de mayo de 2018.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Buenas
tardes. Iniciamos la Vigésima Segunda Sesion Publica de Resolucion del
presente afo de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, para ello solicito a la Secretaria General
de Acuerdos Olivia Navarrete Najera, constate la existencia de quorum
legal.

Por favor Secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con gusto,
Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez.

Hago constar que ademas de usted se encuentran presentes en este Salén
de Plenos, los sefiores Magistrados Eugenio Isidro Gerardo Partida
Sanchez y Jorge Sanchez Morales, que con su presencia integran el
guérum requerido para sesionar validamente, conforme al articulo 193 de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Secretaria.

En consecuencia, se declara abierta la sesién y le solicito dé cuenta con
los asuntos listados para resolucion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Por supuesto.

Le informo a este pleno que seran objeto de resolucion 141 juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, dos juicios
de revision constitucional electoral y tres recursos de apelacion, con las
claves de identificacion, actores y autoridades responsables, que se
precisan en el aviso publico de sesion fijado oportunamente en los estrados
de esta Sala Regional, lo anterior en virtud de que segun consta en el aviso
complementario atinente, igualmente publicado en estrados, fueron



adicionados para su resolucién en esta sesion los juicios ciudadanos 416,
639, 641 al 643, 1402 al 1409, 1411 al 1415, asi como el 1422, todos de
2018.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Secretaria General.

Comparfieros Magistrados, esta a su consideraciéon el orden que se
propone para la discusion y resolucion de los asuntos.

Si hay conformidad por favor manifestémoslo en forma econdémica.
Se aprueba el orden de asuntos para esta Sesion Publica.

Solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Fernando Arballo
Flores, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los juicios
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano: 1338,
del juicio de revision constitucional electoral 30, asi como del recurso de
apelacion 118, todos de 2018, turnados a la ponencia del Magistrado
Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez, asi como de los proyectos de
resolucion relativos a los juicios ciudadanos 199 al 206, 208 al 211, 212,
213, 223, 228, 230, 236, 359, 371, 416, 639, 641 al 643, 474 y 818 al 831,
518, 540, 583, 610, 801, 802 y del 806 al 817, 1413, 1414 y 1415, asi
como del 1417, , todos de este afio, turnados a las ponencias de los
Magistrados y la Magistrada que integramos esta Sala.

Secretaria de Estudio y Cuenta Fernando Arballo Flores: Con su
autorizacion, sefiora Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de resolucion correspondiente al juicio para la
protecciéon de los derechos politico-electorales del ciudadano 11338 de
este afio, promovido por Sara Esther Cafiez Orozco, a través del cual
controvierte del Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Sonora el acuerdo 101, que aprobd en Sesion
Publica Extraordinaria, celebrada el 20 de abril pasado, en el que resuelve
la solicitud de registro de las planillas de candidatas y candidatos a los
cargos de Presidentes Municipales, Sindicos y Regidores de
Ayuntamientos, correspondientes a la mencionada entidad federativa,
postulados para el proceso electoral ordinario 2017-2018 por la coalicion
denominada “Por Sonora al Frente”.



En el proyecto se propone calificar como inoperantes los agravios hechos
valer, toda vez que la parte actora controvierte el acuerdo emitido por el
Instituto Electoral sefialado como responsable, a través de su motivo de
disenso, se duele de diversas irregularidades, que segln a su parecer se
cometieron durante el proceso de seleccién de candidatos, que se llevo a
cabo por los Organos intrapartidistas del Partido de la Revolucién
Democratica, sin que atribuya vicios propios al acuerdo reclamado.

Por tanto, la impugnacion que hace se endereza, fundamental a cuestionar
la actuacion de los referidos 6rganos del ente politica en el procedimiento
de seleccion, lo cual debidé controvertir en su momento y entre la autoridad
partidaria legalmente competente para ello.

De este modo, se propone confirmar, en lo que fue materia de impugnacion
el acuerdo reclamado.

De igual manera, se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral 30 de este afio, interpuesto por el Partido
Accidén Nacional contra la sentencia de 24 de abril del presente afio,
emitida por el Tribunal Estatal Electoral del estado de Chihuahua dentro del
procedimiento sancionador especial 67/2018, que entre otras cosas declaro
inexistente la conducta denunciada, relativa a los actos anticipados de
campafia y so de recursos publicos de César Alejandro Dominguez
Dominguez en su doble calidad de diputado federal y aspirante a candidato
a la presidencia municipal de Chihuahua por el Partido Revolucionario
Institucional.

El actor medularmente sostiene que la autoridad responsable debid
allegarse de otros elementos convictivos para llegar a la conclusion de que
el ciudadano utiliz6 recursos publicos, a través del Servicio Postal
Mexicano para difundir la propaganda electoral denunciada.

En lo tocante a la propaganda gubernamental atribuida al ciudadano
denunciado, en la consulta se propone declarar la unidad de todo lo
actuado por el Tribunal local y remitir copia certificada de la demanda para
gue el Instituto Nacional Electoral conozca el asunto.

Lo anterior, en razbn de que en términos de las acciones de
inconstitucionalidad 92/2015 y 131/2017 la Suprema Corte de Justicia de la



Nacién declaré inconstitucionales los numerales 286, fraccion Cy 116 de la
Ley Electoral del Estado de Chihuahua, porque las violaciones al parrafo
VIII del numeral 134 de la Constitucion Federal en el tema de propaganda
gubernamental existen disposiciones expresas que delimitan las conductas
gue podrian llevarse a cabo y a su vez, se otorga una facultad legislativa
de manera explicita al Congreso de la Union para reglamentar a los tres
ordenes del gobierno, a través de su ley reglamentaria.

Ahora, por lo que atafie a los agravios encaminados a controvertir las
consideraciones de la autoridad, respecto de los actos anticipados de
campanfa, se tildan de inoperantes, al no controvertir de manera frontal las
razones dadas por el ente responsable, al estimar que no se actualizada el
elemento subjetivo de la conducta denunciada.

Por tanto, se propone confirmar parcialmente la sentencia impugnada, en
lo relativo a los actos anticipados de campafa y la culpa in vigilando
atribuida al PRI y revocar parcialmente el acto controvertido, en relacion
con el estudio efectuado, respecto de la propaganda gubernamental por las
consideraciones que puntualmente se precisan en la consulta.

Asimismo, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de
apelacion 118/2018 interpuesto por Efrain Pérez Ramos, quien se ostenta
como candidato independiente a una regiduria en el municipio de Jala,
Nayarit, en el proceso electoral inminente anterior, a fin de impugnar un
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, relativo a la
sancion impuesta en materia de fiscalizacion.

Los motivos de agravio se califican como infundados, toda vez que el
recurrente se queja de la determinacion de sancionarlo con 160 UMAS,
porgue no se encuentra debidamente corroborado su capacidad econémica
actual ni existe razonamiento en el acuerdo impugnado que dejen a salvo
Su minimo vital.

Contrario a lo que afirma el recurrente, en el acuerdo se tomo en cuenta
sancionarlo con el 30 por ciento de su capacidad econdémica para no
hacerlo gravoso, valorando al respecto su capacidad financiera, basandose
para ello en diverso precedente de la Sala Regional.

Ademas, la autoridad administrativa electoral actu6é conforme a derecho,
pues no puede ignorarse que quien presentd el informe de capacidad



economia con el que se determind tal elemento fue el propio recurrente, en
ese sentido si valoré su capacidad econdémica declarada.

Consecuentemente, se propone confirmar el acuerdo impugnado.

Ahora, doy cuenta conjunta con los proyectos de resolucion relativos a 59
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, entre ellos el expediente 1417 de este afo, todos promovidos
per saltum por diversos ciudadanos, a fin de impugnar los acuerdos 80 y 81
de este afio, emitidos por el Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, mediante los cuales se
resolvio respecto de la solicitud de registro de candidaturas a municipes de
Villa Hidalgo, Toliman, Atoyac, Tapalpa y San Ignacio Cerro Gordo, todos
del estado de Jalisco, presentada por el partido Encuentro Social y por la
coalicion “Juntos Haremos Historia”, conformada por dicho instituto politico
y los diversos partidos de MORENA y del Trabajo.

Los proyectos de cuenta, se propone, en primer orden, acumular al
expediente 199 once juicios, al 112 doce juicios, al 474 catarse juicios y al
518 diecisiete juicios.

En segundo orden, se propone revocar los acuerdos controvertidos, por lo
gue hace a las planillas que integran los promoventes, en virtud de que el
Consejo General del Instituto Electoral responsable, luego del sorteo que
aplico para dar cumplimiento al principio de paridad horizontal, aprobo el
registro de las planillas respectivas con posiciones distintas a las que las y
los actores habian consentido en la integracion de la planilla original, ello
sin que contara, de conformidad con el articulo 241, primer parrafo,
fraccion 11, inciso a) del Cédigo Electoral Jalisciense, con la aceptacion
expresa y por escrito de dichas candidaturas por parte de los justiciables, lo
gue, como sefalan los accionantes, vulnera su voluntad y a su vez su
derecho al voto pasivo.

De ahi que se proponga, como se adelant0, revocar el acuerdo impugnado,
de conformidad con los efectos que en cada una de las propuestas se
detalla.

Finalmente, doy cuenta conjunta con los proyectos de sentencia relativos a
los juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 1413, 1414 y 1415 de este afio, promovidos por Gonzalo



Moreno Arévalo, Jorge Alberto Franco Chavez y Albino Galvan Martinez,
respectivamente, quienes impugnan el acuerdo del Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco,
mediante los cuales se resolvieron las solicitudes de registro de las
planillas de candidaturas a municipes de los ayuntamientos de
Guadalajara, Tlaquepaque y Zapopan, todos de esta entidad federativa,
gue presentd la coalicion “Juntos Haremos Historia”, conformada por los
partidos politcos MORENA, del Trabajo y Encuentro Social, para el
proceso electoral concurrente 2017-2018.

En la propuesta se plantea confirmar los actos impugnados en lo que fue
materia de controversia.

Lo anterior, al considerar que los agravios de los actores son inoperantes,
en razon de que parten de la premisa falsa de que la designacion de los
candidatos a regidores propietarios en los lugares |l de la planilla de
Guadalajara, Ill de la planilla de Tlaquepaque y Il de la planilla de
Zapopan, le correspondian al Partido Encuentro Social, siendo que segun
los acuerdos 11 y 81 de este afo, emitidos por el Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, el
Partido Politico MORENA esta facultado para nombrar y registrar a los
integrantes de dichas planillas y no el partido que refieren.

Es la cuenta, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Fernando.

A su consideracion los proyectos Magistrado Partida, Magistrado Sanchez.

Si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos recabe la
votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: De acuerdo con
mis propuestas y con los proyectos de la cuenta conjunta.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Magistrado
Jorge Sanchez Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con los proyectos de cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta sala resuelve, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 1338 de este afio:

Unico.- Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo
reclamado.

Por otra parte, este organo jurisdiccional resuelve, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 1417 de este
afo:

Unico.- Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo
controvertido para los efectos previstos en la sentencia.

Asimismo se resuelve, en el juicio de revision constitucional electoral 30 de
este afo:

Primero.- Se confirma parcialmente la sentencia impugnada conforme a lo
razonado en la sentencia.

Segundo.- Se revoca parcialmente el acto impugnado en los términos
sefialados en la ejecutoria.

De igual manera, se resuelve en el recurso de apelacion 118 de este afio:



Unico.- Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion
controvertida.

Por otra parte, esta sala resuelve, en los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 199 al 206, 208 al 213, 223,
228, 230, 236, 359, 371, 416, 474, 518, 540, 583, 610, 639, 641 al 643,
801, 802, 806 al 817, asi como del 818 al 831, todos de 2018, en cada
caso se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios ciudadanos conforme se indica en la
ejecutoria.

Segundo.- Se revoca el acuerdo impugnado para los efectos precisados
en la ejecutoria.

Por otra parte, se resuelve en los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 1413y 1414, ambos de este afio:

Unico.- Conforme a las ejecutorias se determina la no admision e
improcedencia de los respectivos escritos de ampliacion de demanda.

Ademas, en los sefialados medios impugnativos, asi como en el diverso
juicio ciudadano 1415, se resuelve, en cada caso:

Unico.- Se confirman los actos impugnados.

Solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Jesus Espinosa
Magayon, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
137, 167, 1339 y 1410, todos de este afo, turnados a la ponencia del
Magistrado Jorge Sanchez Morales.

Secretario de Estudio y Cuenta Jesus Espinosa Magayon: Con su
venia, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta de cuatro proyectos de sentencia que presenta a su
consideracion el Magistrado Jorge Sanchez Morales.

El primer proyecto es el correspondiente al juicio ciudadano 137 de este
afo, promovido por Enrique Velazquez Aguilar en representacion de Jesus



Eduardo Almaguer Ramirez, entonces precandidato a presidente municipal
de Guadalajara del Partido Revolucionario Institucional a fin de impugnar la
resolucion dictada por el Tribunal Electoral de Jalisco, en el procedimiento
especial sancionador local 9/2018 instaurado en contra del dltimo que lo
sancioné econdmicamente por la Comisién de las faltas consistentes en las
violacion de las reglas de propaganda de precampafia y la violacién de los
derechos de los menores de edad, por la difusion de diversos
promocionales en su pagina personal de Facebook.

En la consulta, se propone confirmar la sentencia controvertida en lo que
fue materia de impugnacion por las razones siguientes.

1. El Tribunal responsable analiz6 y adminicul6 de manera correcta el
material probatorio aportado por las partes en el procedimiento
sancionador local, concedié valor probatorio a cada una de las pruebas y
concluyé que se acreditan las infracciones denunciadas.

2. La autoridad jurisdiccional local no se excedio en la interpretacion de los
lineamientos para la proteccion de las nifias, nifios y adolescentes, ya que
estos no solo se circunscriben a la propaganda difundida en radio y
television, sino que también abarca el uso de las redes sociales y el
internet.

3. El Tribunal responsable fundd y motivo la resolucion impugnada, porque
se preciso la normatividad aplicable al caso y que consideré violada por el
precandidato denunciado, ademas expreso las razones que justifican su
fallo, las cuales concuerdan con las hipétesis previstas en la ley.

4. No se le impusieron mas cargas probatorias al actor, puesto que el
precandidato tenia la obligacion de presentar los formatos debidamente
requisitados, como son los consentimientos de los padres o tutores y las
actas de nacimiento para acreditar la afiliacion o parentesco de los
menores de edad, que aparecen en sus promocionales de precampania.

5. Fue correcto el actuar de la autoridad jurisdiccional, consistente en
consultar el salario que percibi6 el precandidato denunciado, cuando fungio
como fiscal general del estado, publicado en la pagina oficial de internet del
Gobierno de Jalisco para verificar la solvencia econémica del infractor, ello
porque los érganos jurisdiccionales pueden invocar de oficio como hecho
notorio, los datos que aparecen en las paginas electronicas oficiales de los



organos de gobierno, que utilizan para poner a disposicion de la sociedad,
entre otras, el salario y remuneraciones que perciban los funcionarios
publicos.

Por tanto, al resultar ineficaces los agravios hechos valer, se procede a
confirmar en la materia de impugnacion la resolucién controvertida.

Por otra parte, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
137/2018 promovido por Asdra Barbella Gonzalez, por propio derecho, a fin
de impugnar el dictamen sobre el proceso de seleccion interno de
candidaturas a diputados locales por el principio de representacion
proporcional del partido politco MORENA en Durango para el proceso
electoral 2017-2018.

En primer término, en la consulta se propone tener por actualizada la
excepcion del principio de definitividad y conocer via per saltum la
controversia planteada en la demanda, toda vez que se llevan a cabo las
campanas electorales a diputados locales en las cuales tienen oportunidad
de patrticipar los candidatos a dicho cargo por el principio de representacion
proporcional.

Asimismo, en el proyecto se propone confirmar en lo que fue materia de la
impugnacion el dictamen controvertida.

En su demanda, el actor sefiala que fue excluido del proceso interno de
seleccion de candidatos a diputados de representacion proporcional para el
estado de Durango, especificamente en la etapa de insaculacion, prevista
en la normatividad de MORENA.

También indica que se violaron los estatutos de MORENA, porque los
ciudadanos Otniel Garcia Navarro y Nancy Carolina Vazquez Luna nunca
participaron en una Asamblea Distrital para ser votados y no tienen el
derecho a patrticipar en el proceso de insaculacion, al tratarse de personas
externas a dicho instituto politico.

Ello, dado que el primero a la fecha en que se efectuaron a las asambleas
distritales era militante del Partido Revolucionario Institucional y la segunda
persona solo podria registrarse una sola candidatura y no a dos, de
manera simultanea.



Como se explica en el proyecto, los agravios del actor son infundados,
porque de las constancias que obran en el expediente se acredita que el
actor ajustdé su participacion en el proceso interno de seleccion de
candidatos a las formas y términos previstos en la convocatoria, puesto
gue obtuvo su registro como aspirante, participd en la Asamblea Distrital
gue le correspondia, fue electo como aspirante en dicha asamblea y su
nombre fue incluido en la etapa de insaculacion.

Por tanto, el hecho de que el actor participara en el sorteo de candidaturas
no le garantizaba un espacio en la lista final de candidaturas a diputaciones
locales, tampoco tiene una razon respecto a la postulacion ilegal de Otniel
Garcia Navarro y Nancy Carolina Vazquez Luna, registrados
respectivamente en las posiciones uno y dos del listado de candidaturas a
diputaciones locales, porgue la normativa interna de MORENA permite que
personas externas al partido puedan ser postulados a un cargo de
representacion popular hasta en un 50 por ciento, inclusive como sucede
en el caso del primero.

Ademas, el actor no alcanzaria su pretension de ser registrado en la lista
final de candidatos, ya que aun cuando la participacion de Nancy Carolina
Vazquez Luna, hubiera sido ilegal, la posicion dos del listado final en la que
fue inscrita dicha persona fue reservada a un género distinto, esto es para
una mujer.

Por dltimo, en la demanda se sefiala que la Comision Nacional de
Elecciones y el Delegado Presidente de Durango del partido MORENA,
violaron el derecho de peticidn del actor debido a la falta de respuesta a
sus peticiones de informacion en las que solicitd diversos documentos.

En el proyecto se propone entregar al promovente, para efectos
informativos, copias certificadas de las actas de las asambleas llevadas a
cabo en el Tercer Distrito Electoral local en Durango y del proceso de
insaculacion para candidaturas a diputaciones locales, llevada a cabo en la
Ciudad de México.

El tercer proyecto del que se da cuenta, es el relativo al juicio ciudadano
139 de 2018, promovido por Graciela Moreno Henestrosa, por propio
derecho, a fin de impugnar la resolucion dictada el 2 de abril pasado, por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores del Instituto Nacional



Electoral, a través de su vocalia en la 08 Junta Distrital Ejecutiva en
Jalisco, mediante la cual se declar6 improcedente su solicitud de
expedicion de credencial para votar o reincorporacion y cambio de
domicilio al haberse presentado fuera del plazo legal establecido para ello.

En el proyecto se considera que la determinacion de la autoridad es
correcta, en virtud de que de las constancias que obran en el expediente se
advirti6 que la actora acudio a realizar su tramite de reincorporacion mas
cambio de domicilio al médulo respectivo el 9 de marzo del presente afio,
siendo que la fecha limite para que la ciudadana pudiera realizar el referido
tramite fue el 31 de enero de este afio, por lo que se propone confirmar la
resolucion impugnada.

Por ultimo, se somete a su consideracion el proyecto relativo al juicio
ciudadano 1410 de este afio, promovido por Claudia Alejandra Ochoa
Carrilla y otros, ostentandose como candidatos propietarios y suplentes a la
Presidencia Municipal, regidurias y sindicatura para el Ayuntamiento de
Jilotlan de los Dolores, Jalisco, a fin de impugnar de la coalicion “Juntos
Haremos Historia®, la omision de registrar ante el Instituto Electoral y de
Participacion del estado, su planilla para contender por los referidos cargos
en el proceso electoral concurrente 2017-2018.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone, en primer
término, desechar la demanda por lo que ve a la ciudadana Ana Bertha
Mendoza Anaya, en virtud de que el escrito de demanda presentado
carece de su firma autégrafa, elemento idoneo para acreditar la
autenticidad de la voluntad del enjuiciante.

Ahora bien, en la consulta se estima que resulta fundado el agravio hecho
valer por los enjuiciantes, relativo a la indebida omisiéon, ya sea por parte
de la coalicién responsable o por parte del Partido del Trabajo de registrar
la planilla integrada por los actores ante el Instituto Electoral Local.

Por tanto, se propone ordenar a la Coalicion Juntos Haremos Historia que
se allegue de la documentacion necesaria para que presente la planilla de
los actores ante el Organismo Publico Local Electoral para su registro en
los términos procesados del proyecto.

Es la cuenta.



Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchas
gracias, Chuy.

A su consideracion los proyectos.
Si, Magistrado.

Magistrada Jorge Sanchez Morales: Solo para precisar que la segunda
cuenta fue el JC167/2018, nada mas para ello.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Si,
muchisimas gracias, Magistrado.

Bueno, si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Con los proyectos
de la cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Magistrado
Jorge Sanchez Morales.

Magistrada Jorge Sanchez Morales: Con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta sala resuelve, en los juicios para la proteccion de los



derechos politico-electorales del ciudadano 137 y 1339, ambos de este
afio, en cada caso:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.
Asimismo, se resuelve en el juicio ciudadano 167 de este afo:

Primero.- Se confirma en la materia de impugnacion el dictamen
controvertido.

Segundo.- Se ordena entregar a la parte actora, para efectos informativos,
copia certificada de los documentales precisados en la ejecutoria

Por otra parte, se resuelve en el juicio ciudadano 1410 de 2018:

Primero.- Se desecha parcialmente la demanda respecto de Ana Bertha
Mendoza Anaya.

Segundo.- Resulta fundada la omisién en términos de lo precisado en la
sentencia, por lo que deberan realizarse las acciones ordenadas en la
ejecutoria.

Ahora, solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Orlando
Benitez Soriano, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de
los juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 1340, 1343 al 1346, 1352 al 1365, 1393 al 1400, 1411 y 1412,
del juicio de revision constitucional electoral 32, asi como de los recursos
de apelacion 96 y 117, todos de 2018, turnados a mi ponencia, asi como
de los proyectos de resolucién relativos a los juicios ciudadanos 1347 al
1351, 1366 al 1378, 1379 al 1392, 1401 al 1409, asi como el 1422,, todos
de este aio, turnados a la ponencia de los Magistrados y la Magistrada que
integramos esta sala.

Secretario de Estudio y Cuenta Orlando Benitez Soriano: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con los proyectos de resolucion correspondientes a los juicios
ciudadanos 1343 al 1351 y del 1393 al 1401, turnados a las ponencias de
la Magistrada y los Magistrados que integran esta Sala Regional, los cuales
son promovidos por las y los candidatos postulados por el Partido Verde



Ecologista de México a cargos de eleccion popular en diferentes Municipios
de Jalisco, a fin de controvertir la omision de dicho Instituto Politico de
presentar en forma su solicitud de registro.

En las propuestas se propone declarar fundado el agravio de las partes
actoras de los juicios 1343 al 1351 y 1401, correspondientes a los
Municipios de Acatic, Amatitan, Chapala, La Manzanilla, Ocotlan y Tequila,
en virtud de que, de las constancias que integran los expedientes, se
advierte que el partido politico responsable omitié presentar, segun el caso,
el escrito en donde los ciudadanos propuestos manifiestan su aceptacion
para ser registrados como candidatos, asi como el escrito por el cual el
dirigente del partido politico manifiesta que dichos candidatos fueron
seleccionados conforme a sus estatutos.

Cabe precisar que respecto del juicio ciudadano 1344 el agravio antes
mencionado resulta insuficiente para que el accionante pueda alcanzar su
pretension, dado que se acreditd que dicho ciudadano no presentd ante el
partido politico su constancia de residencia, por lo cual seria innecesario
ordenar nuevamente la presentacion de su registro.

Por otro lado, en los juicios ciudadanos 1393 al 1400, correspondientes al
Municipio de Teocaltiche, se considera fundado que el Partido Verde
Ecologista de México, omiti6 presentar ante la autoridad administrativa
electoral en Jalisco, el expediente completo de las y los actores, lo cual
generod una afectacion a sus derechos politico-electorales.

En este orden de ideas, al resultar fundada la omision que se propone en
los asuntos de cuenta, ordenar las acciones que se describen en cada uno
de los proyectos.

A continuacion doy cuenta conjunta con los juicios ciudadanos 1352 y sus
acumulados, del 1353 al 1365 el juicio ciudadano 1366 y sus acumulados
del 1367 al 1378 y 1379 y sus acumulados del 1380 al 1892, todos de este
afio, turnados a las ponencias de los Magistrados que integran esta Sala
Regional, promovidos por diversos ciudadanos a fin de impugnar la
cancelacion de la postulacion de las planillas en los ayuntamientos de San
Juanito Escobedo, Techaluta de Montenegro y San Marcos, todos del
estado de Jalisco, efectuada a solicitud del Comité Ejecutivo Estatal del
Partido Verde Ecologista de México en dicha entidad.



En los proyectos, se propone conocer de los asuntos per saltum, toda vez
gue la etapa de campainia inicié el pasado 29 de abril.

Por otra parte, se propone calificar de fundados los motivos de agravio, al
considerarse que los partidos politicos no tienen la potestad para solicitar la
cancelacion de las planillas propuestas, toda vez que el Cédigo Electoral y
de Particion Social del estado de Jalisco no establece ese supuesto,
ademas el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana local en ningun
momento dio la posibilidad de solicitar dicha cancelacién tras el
requerimiento formulado al partido el pasado seis de abril, sino que solo se
requeria que hicieran los ajustes y sustitucion de candidaturas necesarias,
a fin de cumplir con los criterios de paridad de género.

En este orden de idas, la solicitud de cancelacion efectuada por el partido
afectd de forma grave el derecho de ser votado de los hoy actores, por lo
gue se propone ordenar al Instituto Electoral Local la modificacion del
acuerdo, por el que se cancelaron las planillas de los municipios de San
Marcos, San Juanito Escobedo y Techaluta de Montenegro, y el Partido
politico responsable presentar ante el Consejo General de dicho instituto la
sustitucion de candidaturas que excedan la paridad horizontal en los
términos indicados en el capitulo de efectos respectivos.

En seguida, doy cuenta también de manera conjunta con los proyectos de
resolucion de los juicios ciudadano 1402 al 1409, asi como del 1422, todos
de este afo, promovidos por diversos ciudadanos en contra de los
acuerdos emitidos por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Jalisco por el que fue negado sus registros como candidatos a distintos
cargos por el Partido Verde Ecologista de México, asi como por la
Coalicién Juntos Haremos Historia.

En los proyectos se propone revocar los acuerdos respectivos por las
siguientes razones:

Por lo que ve a los juicios ciudadanos 1404, 1405, 1408, 1409 y 1422, se
propone inaplicar la porcidbn normativa que establece la prohibicion de
registrar como candidatos a quienes hubiesen participado en algun proceso
interno de partido politico diverso al que propone su registro, que fue la
causa que invoco la autoridad administrativa electoral para negarle su
registro, lo anterior toda vez que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la accion de inconstitucionalidad 82/2008 y su acumulado, declar6, entre



otras cuestiones, la inconstitucionalidad de una disposicion de la
Constitucién Politica del Estado de México, sustancialmente idéntica a la
contenida en el articulo 230, parrafo seis del Codigo Electoral local que les
fue aplicado a los actores.

En tal virtud, al ser esa la Unica causa invocada por la responsable para
negarles el reqgistro, se propone, en lo que fue materia de impugnacion, los
acuerdos, se propone revocar en lo que fue materia de impugnacién los
acuerdos respectivos.

Finalmente, respecto a los diversos juicios 1402, 1403, 1406 y 1407, en los
gue la razon de la negativa atiende a que los actores fueron postulados
simultaneamente para su registro como candidatos a dos cargos y por
diversos partidos politicos, se propone revocar el acto impugnado en lo que
fue materia de andlisis, puesto que no se encuentra debidamente
motivado, ademas de que la autoridad sefialada como responsable no
aplico la normativa aprobada por el propio Instituto electoral local de esa
entidad federativa respecto al registro de las candidaturas.

Ahora, doy cuenta con el proyecto del juicio ciudadano 1340 de este afio,
promovido por José Martin Moreno Enriquez, en contra del acuerdo del
Consejo General del Instituto Estatal y de Participacion Ciudadana de
Sonora, por el que determinG0 negar su registro como candidato
independiente a la presidencia municipal de Agua Prieta, Sonora, por omitir
presentar el informe de ingresos y gastos para la obtencion de apoyo
ciudadano.

En el proyecto se sostiene que no le asiste razén al actor respecto a la
indebida fundamentacién y motivacion del acuerdo impugnado, porque las
razones de la resolucion del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, fueron el sustento para llegar a la conclusion por la parte del
Consejo local de sancionarlo con la pérdida del derecho a ser registrado,
aunado a que cumplié con su obligacion de fundar su determinacion al
sefalar las normas aplicables al caso concreto.

Asimismo, se califica como infundado el agravio del actor relativo a que la
resolucion del Consejo General del INE no se le notificd a través del correo
electronico y domicilio destinado para esos efectos, pues contrario a ello en
el expediente obra en constancias que generan plena certeza que el



pasado 3 de abril se le notificd la misma mediante el Sistema Integral de
Fiscalizacion.

En este orden de ideas, se concluye que al no haber impugnado la
determinaciéon del Consejo General del INE, de sancionarlo con la pérdida
del derecho a ser registrado como candidato independiente, la misma
devino en definitiva e inatacable, por lo que el acuerdo del Consejo aqui
controvertido, se torna debidamente fundado, precisamente en acatamiento
de la resolucién emitida por la autoridad administrativa electoral federal.

Por tanto, en el proyecto se propone confirmar, en lo que fue materia de
controversia, el acuerdo impugnado.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de los juicios ciudadanos 1411y
1412 de este afio, promovidos por Sandra Sonia Sanchez Soto y Maria
Guadalupe Arriola Tolasa, a fin de impugnar el acuerdo 101 de este afo,
emitido por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion de Sonora, que resolvié la solicitud de registro de las planillas
de candidatas y candidatos a los cargos de presidentes municipales,
sindicos y regidores de las planillas de ayuntamiento, postuladas para el
proceso electoral local 2017-2018 por la Coalicion Por Sonora al Frente.

En primer lugar, se propone acumular los referidos juicios al advertirse
conexidad en la causa y conocer per saltum de los asuntos.

Las actores se inconforman esencialmente de que el Partido de la
Revolucion Democratica y la Coalicion nos las hubieran registrado como
candidatas a Regidoras en la posicion VI de la Planilla de Puerto Pefiasco,
Sonora; no obstante que, segun aducen, fueron electas en el proceso
interno del referido partido, a quien acorde al convenio de coaliciéon le
correspondia esa regiduria.

En el proyecto se propone calificar como inoperantes sus agravios, pues
pretenden controvertir el acuerdo del Consejo General del Instituto Estatal
Electoral a partir de supuestas irregularidades en el procedimiento de
designacion partidista y no por vicios propios.

En la consulta se considera que las ahora promoventes estuvieron en
posibilidad juridica de cuestionar en su oportunidad que se hubiera
solicitado el cambio de su candidatura, pues desde el 11 de febrero de este



afio se publicé un informe en el que se hacia constar que eran inelegibles
porque no contaban con el registro interno atinente, por lo que las
instancias correspondientes realizarian el cambio a que hubiera lugar.

Sin embargo, en el expediente no existe evidencia alguna de que hubieran
controvertido en su oportunidad dicha determinacion.

Por tales razones se propone confirmar, en lo que fue materia de
impugnacion, el acuerdo controvertido.

Enseguida doy cuenta con el proyecto del juicio de revisidon constitucional
electoral 32 de este afio, promovido por el Partido Duranguense, a fin de
impugnar la supuesta omision del Tribunal Electoral del Estado de
Durango, de resolver el juicio electoral local que promovié el pasado 14 de
abril de 2018, junto con los Partidos Politicos Acciéon Nacional, de la
Revolucion Democrética y Movimiento Ciudadano.

En el proyecto se propone declarar infundado el concepto de agravio,
debido a que de las constancias que remitié el Tribunal Electoral
responsable en cumplimiento al requerimiento hecho en el juicio que se
resuelve, obra la sentencia de 8 de mayo del afio en curso, emitido en el
aludido juicio electoral local y la respectivas cédulas de notificacion.

Por lo tanto, se propone declarar inexistente la omision atribuida al tribunal
responsable.

A continuacion doy cuenta con el proyecto del recurso de apelacion 96 de
este afio, promovido por el Partido Revolucionario Institucional, a fin de
impugnar del Consejo General del Instituto Nacional Electoral la resolucion
260 de 2018, en la que se impusieron multas derivadas de diversas
conclusiones sancionatorias.

En el proyecto se propone revocar parcialmente la resolucion controvertida
y el dictamen en cuanto a las conclusiones 14 y 23, ya que se estima que
se vulnerd la garantia de audiencia del recurrente, pues en el oficio de
errores y omisiones los eventos de la Agenda que fueron reportados el
mismo dia en que se llevaron a cabo, la responsable los observdo como
eventos reportados previamente a su realizacion; sin embargo, en el
dictamen y resolucion fueron catalogados y sancionados como reportados
con posterioridad a su realizacion.



Por tal razén, en el proyecto se propone que se reindividualice la sancién
respecto de esas conclusiones.

En cuanto a las conclusiones 13 y 22, se estiman infundados los agravios,
pues los eventos por los que fueron sancionados no se efectuaron dentro
de los siete dias siguientes al inicio de la precampafia para poder
presentarlos con antelacion menor a siete dias, segun el acuerdo 5 de
2017 de la Comisioén de Fiscalizacion.

Respecto de las conclusiones 20 y 26, en la consulta se estiman
infundados los motivos de agravio, ya que la obligacion de registrar en
tiempo real es independiente del flujo de efectivo y no se sanciono dos
veces por la misma operacion al tratarse de precandidatos distintos.

Finalmente, por lo que respecta a la conclusiéon 16, se califica como
infundado el agravio, pues se estima que la propaganda que se emitio
reportar si generd un beneficio para su precandidato.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucion correspondiente al
recurso de apelacion 117/2018 promovido por el Partido de la Revoluciéon
Democratica en contra de la resolucion emitida en el recurso de revision
19/2018 por el Consejo Local del Instituto Nacional Electoral en el estado
de Nayarit, que a su vez confirmo el acuerdo en el que se aprobo la lista
qgue contiene el numero y ubicacion de las casillas especiales y
extraordinarias.

En el proyecto, se propone declarar infundado el disenso, consistente en
gue la autoridad responsable interpreté de manera inexacta los agravios, lo
anterior, porque contrario a lo que sefiala el actor, en congruencia con lo
gue reclamé en la instancia primigenia, el Tribunal nayarita si se pronuncio
sobre la indebida fundamentacion de la resolucion impugnada y sobre las
resoluciones dadas por el Consejo Distrital para decretar la improcedencia
de la instalacion de casillas especiales.

De igual manera, se sefala que, en el caso en estudio, fue ajustado a
derecho la no admisién de la prueba de inspeccion ofrecida por el partido
recurrente y que son los inoperantes los agravios, donde sefiala que no
fueron debidamente valoradas la instrumental y la presuncional, ya que no
refiere cuales actuaciones o presunciones devienen a su favor.



Por lo anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.
Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Orlando.

A su consideracién los proyectos.
Magistrado Sanchez, Magistrado Partida.

Si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos recabe la
votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con su
autorizaciéon Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Voto en favor de
todas las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Gracias.
Magistrado Jorge Sanchez Morales.
Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con los proyectos de cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidente, le informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio para la proteccion de los



derechos politico-electorales 1340 y en el recurso de apelacién 117/2018,
ambos de este ano:

Unico.- En cada caso se confirma la resolucion impugnada.

Por otra parte, se resuelve en el juicio ciudadano 1343 y sus acumulados,
asi como en los diversos 1349 al 1351 y 1401, todos de este afio:

Unico.- En cada caso resulta fundada la omisién en términos de lo
precisado en la sentencia por lo que deberan realizarse las acciones
ordenadas en la ejecutoria.

Asimismo, este organo jurisdiccional resuelve en los juicios ciudadanos
1352, 1366, 1379 y sus respectivos acumulados, todos de est3 afio, en
cada caso:

Primero.- Se deja sin efecto la solicitud de cancelacion de la postulacion
de la planilla de municipes del ayuntamiento correspondiente, suscrita por
el Secretario General del Comité Ejecutivo estatal del Partido Verde
Ecologista de México en el estado de Jalisco.

Segundo.- Se vincula al Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
para que modifique el acuerdo 76/2018 y realice las acciones sefialadas en
los efectos precisados en la sentencia.

Tercero.- Se ordena al Comité Ejecutivo Estatal del Partido Verde
Ecologista de México en Jalisco para que cumpla con lo ordena en la
sentencia.

Cuarto.- Se ordena dar vista al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Jalisco por la conducta del partido politico al incumplir con
su deber de postular candidatos, a fin de que, de ser el caso inicie el
procedimiento sancionador correspondiente.

De igual manera, se resuelve en los juicios ciudadanos 1347y 1348, asi
como en los diversos 1393 al 1400, todos de este afio, en casa caso:

Primero.- Se decreta la acumulacion de los juicios ciudadanos, conforme
se indica en la ejecutoria.



Segundo.- Resulta fundada la omisién en términos de lo precisado en la
sentencia por lo que deberan realizarse las acciones ordenadas en la
ejecutoria.

Asimismo, esta Sala resuelve en los juicios para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano 1411 y 1412, ambos de este
afo:

Primero.- Se decreta la acumulacion del juicio ciudadano 1412 al diverso
1411, por ser éste el mas antiguo. En consecuencia, glésese copia
certificada de los puntos resolutivos de esta sentencia al medio de
impugnacion acumulado.

Segundo.- Se confirma en lo que fue materia de la impugnacion el acuerdo
controvertido.

Por otra parte, se resuelve en el juicio de revisidon constitucional electoral
32 de este afio:

Unico.- Se declara inexistente la omision atribuida al Tribunal Electoral del
Estado de Durango, de resolver el juicio electoral promovido, entre otros
por el partido duranguense.

Por otra parte, se resuelve en el recurso de apelacion 96 de este afio:

Unico.- Se revoca parcialmente la resolucién impugnada para los efectos
precisados en la sentencia.

Por otra parte, este organo jurisdiccional resuelve en los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 1402, 1403,
1406 y 1407, todos de este afio, en cada caso:

Primero.- Se revoca la el acuerdo impugnada exclusivamente respecto de
la negativa del registro de la parte actora para los efectos precisados en la
sentencia.

Segundo.- Se vincula al Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, para que realice los actos
sefialados en la sentencia.



Finalmente, esta Sala resuelve en los juicios ciudadanos 1404, 1405, 1408,
1409 y 1422, todos de este afo, en cada caso:

Primero.- Se revoca el acuerdo impugnado exclusivamente respecto de la
negativa del registro de la parte actora para los efectos precisados en la
sentencia.

Segundo.- Se inaplica el caso el articulo 230, parrafo seis del Cddigo
Electoral y de Participacion Social del Estado de Jalisco, por lo que se
ordena dar vista a la Sala Superior de este organismo jurisdiccional para
gue a su vez informe lo conducente a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

A continuacion, solicito atentamente a usted Secretaria General de
Acuerdos, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
198, 1416 y 1420, turnamos a las ponencias del Magistrado Eugenio Isidro
Gerardo Partida Sanchez y a la mia.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 198 de 2018 promovido por Juan Torres
Ortega, para controvertir el acuerdo por el que se le impone la sancion de
la pérdida del derecho a ser registrado por la omision de presentar el
informe de gastos realizados en el proceso de obtencion de firmas de
apoyo ciudadania, asi como el diverso que contiene la negativa de su
registro como candidato independiente a la Presidencia Municipal de San
Martin de Bolafos, Jalisco, emitido respectivamente por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral y el Instituto Electoral de
Participacion Ciudadana del estado de Jalisco.

En la consulta se propone desechar el medio de impugnacion por las
razones siguientes:

Respecto al acto que se reclaman la autoridad administrativa nacional el
medio de impugnacion es extemporaneo, pues el actor fue notificado via
electronica el 3 de abril pasado y su demanda la presenté hasta el 29
siguiente, lo que evidencia que el plazo de cuatro dias para inconformarse
transcurrié en exceso.



Por lo que se refiere al acto del Instituto Electoral local se actualiza la
preclusion, pues se encuentra acreditado que el actor promoviéo con
antelacion en iguales términos un juicio ciudadano ante el Tribunal
Electoral de esta entidad, por lo que al acudir ante esa instancia agotd su
derecho a impugnar.

A continuacion doy cuenta con el juicio ciudadano 1416 de este afo,
promovido por Maria Agueda Duefias Alvarez y otros, a fin de impugnar el
procedimiento de insaculacion y el registro de la planilla de candidatos al
municipio de Toliman, Jalisco, postulado por la coalicion “Juntos haremos
historia” para el proceso electoral 2017-2018 en los términos establecidos
en el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto Electoral local.

En la consulta se propone sobreseer el juicio ciudadano toda vez que la
resolucion recaida a los diversos 212 de 2018 y acumulados, emitida en
esta misma sesion publica modificé los actos combatidos, por lo que a
ningun fin practico conduciria pronunciarse sobre el fondo de los
planteamientos de los actores.

Finalmente, doy cuenta con el juicio ciudadano 1420 de este afio,
presentado por Marcelino Pérez Cardiel, en contra del acuerdo del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco, mediante el cual ordena al Instituto
Electoral Local realizar la publicidad del medio de impugnacion incoado por
el actor y conceder el plazo para la comparecencia de terceros interesados,
computando horas habiles.

En la consulta se propone desechar el medio de impugnacion al haberse
actualizado la causal de improcedencia relativa a la falta de definitividad y
firmeza, ya que el acuerdo controvertido es una pinta procesal que no
causa agravio inmediato y directo al actor.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Secretaria.

A su consideracion los proyectos, Magistrado Partida, Magistrado Sanchez.



Si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos recabe la
votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Con los
desechamientos y el sobreseimiento.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrado
Jorge Sanchez Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con las propuestas de cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta Sala resuelve, en los juicios ciudadanos 198 y 1420,
ambos de 2018, en cada caso:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Asimismo, se resuelve en el juicio ciudadano 1416 de este afio:

Unico.- Se decreta el sobreseimiento del juicio.

Secretaria, por favor, informe si existe algun otro asunto pendiente para
esta Sesion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidente, le informo que conforme al Orden del Dia no existe otro asunto
que tratar.



Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Yo
unicamente, nuevamente antes de dar por concluida la Sesion, a nombre
del Magistrado Partida y del Magistrado Sanchez, y del mio propio,
guisiéramos hacer un reconocimiento y nuestro agradecimiento a las tres
ponencias y al personal que integra la Secretaria General de Acuerdos,
muchisimas gracias.

En consecuencia, siendo las 13 horas con 19 minutos se declara cerrada
de sesion del 17 de mayo de 2018.

Gracias a quienes nos acompafnaron en este Salon de Plenos y a quienes
nos siguieron por Internet, Intranet y Periscope.

Muchas gracias.

- - -000- - -



