Guadalajara, Jal., 22 de diciembre de 2022.

Versién estenografica de la sesion publica de resolucion de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Buenas tardes.

Iniciamos la sesién publica de resolucion de la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Para ello, solicito al Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley César Ulises Santana Bracamontes, constate la existencia de
quérum legal y dé cuenta con los asuntos listados para resolucion.

Por favor, Secretario.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Con gusto, Magistrada Presidenta Gabriela del
Valle Pérez.

Hago constar que, ademas de usted, se encuentran presentes en este
salon de plenos el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de
Magistrado Omar Delgado Chavez y la Secretaria General de Acuerdos
en Funciones de Magistrada Teresa Mejia Contreras que con su
participacion integran el quorum requerido para sesionar validamente,
conforme al articulo 174 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Gracias, Secretario General por Ministerio de Ley.

Se declara abierta la sesion.

Para continuar le solicito dé cuenta con los asuntos listados para
resolucion.



Por favor, César.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Por supuesto.

Le informo a este Pleno que seran objeto de resolucion 14 juicios de la
ciudadania, un juicio electoral y un juicio de revisién constitucional
electoral, con las claves de identificacion, partes actoras y autoridades
responsables que se precisan en el aviso publico de sesién fijado
oportunamente en los estrados de la Sala Regional y publicado en la
pagina de internet de este Tribunal.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Gracias, César.

Magistrada, Magistrado, estan a nuestra consideracion el orden
propuesto para la discusion y resoluciéon de los asuntos.

Si hay conformidad, por favor, manifestémoslo de viva voz.
Magistrada Mejia.
Magistrada en Funciones Teresa Mejia Contreras: A favor.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Magistrado Delgado.

Magistrado en Funciones Omar Delgado Chavez: A favor.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: A favor.

Se aprueba el orden de asuntos para esta sesion publica.

Para continuar, solicito atentamente al Secretario Raul Lopez Garcia,
rinda la cuenta relativa al proyecto de resolucion del juicio de la
ciudadania 249 de este afo, turnado a la ponencia del Magistrado Omar
Delgado Chavez.



Por favor, Raul.

Secretario de Estudio y Cuenta Luis Raul Lépez Garcia: Magistradas
y Magistrado, buenos dias.

Doy cuenta con el juicio de la ciudadania 249 de este afo, promovido
para impugnar del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja
California la sentencia que confirmo6 el dictamen numero 4 de la
Comision de lIgualdad Sustantiva y no Discriminacion del Instituto
Estatal Electoral de esa entidad.

En el caso se propone calificar los agravios esgrimidos como infundados
e ineficaces para revocar la sentencia controvertida.

En el proyecto se razona que la implementacion de la medida afirmativa
solicitada por la actora, se traduciria en un nuevo requisito de
conformacion de los partidos politicos y en una modificacion estatutaria
sustancial que ya no tendria el caracter provisional o transitorio que
pretende una accidén afirmativa.

Por ello, a juicio del ponente, si resulta aplicable el principio de reserva
de ley aludido por la responsable sin que exista una omision o laguna
legal al respecto, de manera que no existe una justificacion objetiva y
razonable para decretar, por el momento, el uso de tales medidas.

Por otro lado, la ineficacia de los agravios resulta de que la actora hace
valer dogmaticamente una indebida interpretacion al marco juridico, asi
como la inobservancia a la aplicacion al principio de igualdad y un
supuesto vacio legislativo en cuanto a la integracion de los érganos de
direccion partidista locales, ademas que los precedentes que indica
tampoco se estima que resulten aplicables al caso concreto.

Por tanto, se propone confirmar la resolucion impugnada.
Es la cuenta, Magistrados.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Muchas gracias, Secretario.



Magistrado, Magistrado, esta a nuestra consideracion el proyecto de
resolucion.

¢ Alguien desea intervenir?

Si no hay intervencion, solicito al Secretario General de Acuerdos por
Ministerio de Ley recabe la votacion correspondiente.

Por favor, César.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Omar Delgado Chavez.
Magistrado en Funciones Omar Delgado Chavez: Es la propuesta.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Gracias .

Magistrada Teresa Mejia Contreras.
Magistrada en Funciones Teresa Mejia Contreras: A favor.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Gracias.

Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: A favor.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Gracias.

Magistrada Presidenta, le informo que el proyecto fue aprobado por
unanimidad?



Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio de la
ciudadania 249 de este aino:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

Enseguida solicito a la Secretaria Selene Lizbeth Gonzalez Medina
rinda la cuenta conjunta relativa a los proyectos de resolucion de los
juicios de la ciudadania, del 269 al 274, todos de este afo, turnados a
la ponencia del Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera y a mi
ponencia, asi como también rinda la cuenta de los proyectos de
resolucién de los juicios de la ciudadania 266 y 278, del juicio electoral
54 y del juicio de revision constitucional 69, todos de este afo, turnados
a la ponencia del Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera, precisando
que hago mios los proyectos del referido Magistrado ante su ausencia
justificada.

Secretaria de Estudio y Cuenta Selene Lizbeth Gonzalez Medina:
Con su autorizacion, Magistrada, Magistrados.

Doy cuenta conjunta con cinco proyectos de sentencia. En primer lugar,
se da cuenta con dos proyectos de resolucién relativos a los juicios de
la ciudadania 269, 270, 271, 272, 273 y 274 de este afo, promovidos
por diversa militancia del partido Fuerza por México Baja California Sur,
a fin de impugnar, por un lado, una sentencia del Tribunal Electoral de
esa entidad federativa en la que establecié la temporalidad a la
militancia a ese partido para poder participar en eleccion interna de los
organos internos y, por otro, el supuesto desconocimiento de su
afiliacidon y la negativa de votar en dicha eleccién, atribuida al Instituto
Electoral local.

Las consultas proponen acumular los juicios de la ciudadania 271y 273
al diverso 269, y acumular los juicios 272 y 274 al diverso 270, asi como
sobreseer parcialmente las demandas al ser extemporaneas respecto
al acto que se reclama del tribunal local.

Asimismo, las consultas proponen confirmar que en lo que fue materia
de impugnacion el acto atribuido al instituto local dado que resultan
inoperantes sin infundados los agravios por las razones que se precisan
en los proyectos.



A continuacién doy cuenta con el proyecto de resolucién relativo al juicio
de la ciudadania 266 de este afo, promovido por Jaime Hernandez
Ortiz, miembro de Morena, a fin de impugnar del Tribunal Electoral del
estado de Jalisco la sentencia de 16 de noviembre pasado. La consulta
propone revocar la sentencia controvertida para los efectos que se
precisan en el proyecto; lo anterior al ser sustancialmente fundados los
agravios sobre la indebida motivaciéon y fundamentaciéon respecto a la
actualizacion del concurso de delitos, la discrecionalidad de la
imposicidon de la sancién, asi como el que la responsable no calificd ni
individualiz6 adecuadamente la infraccion relativa al uso indebido de
recursos de Morena.

Por otro lado, doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente
al juicio de la ciudadania 278 de este ano, promovido por una regidora
del ayuntamiento de Los Cabos, Baja California Sur, en contra del
acuerdo dictado por el Tribunal Electoral de esa entidad que ordend
conceder medidas cautelares en favor de otra regidora del referido
ayuntamiento.

En el proyecto se propone declarar parcialmente fundados los agravios
pues aun cuando la recurrente realiza diversos planteamientos
genéricos que omiten controvertir las razones del tribunal local para
conceder las medidas cautelares solicitadas por la denunciante resulta
sustancialmente fundado su reclamo relativo a la falta de claridad en
una de las medidas, esto debido a que si bien su concesion se
encuentra justificada y no trasgrede el principio de presuncion de
inocencia en perjuicio de la parte actora, la medida identificada con la
letra A en el acuerdo impugnado resulta imprecisa y vulnera el principio
de seguridad juridica al omitir dar plena certeza a las partes acerca de
sus alcances y delimitaciones, esto al carecer de congruencia con la
forma en que fue solicitada.

En ese sentido, se propone revocar parcialmente el acuerdo impugnado
para los efectos que se precisan en el proyecto ordenando al tribunal
local, entre otras cosas, que en plenitud de jurisdiccion emita una nueva
determinacién en la que conceda las medidas cautelares solicitadas,
pero con estricto apego a los hechos denunciados y a las peticiones
concretas de la denunciante relacionado a las personas que deban



acatar su cumplimiento y especificando aquellas conductas que
justificadamente se pretendan prevenir o evitar.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente
al juicio electoral 54 de este afo, promovido por una ciudadana que se
ostenta como representante legal del otrora Partido Duranguense,
contra la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Durango que desecho6 su demanda local por la que pretendié combatir
los informes previo y final de liquidacion del referido partido politico al
estimar que fue promovida de forma extemporanea.

En el proyecto se propone declarar inoperantes e infundados los
agravios, ya que por una parte, omite dar razones especificas para
sustentar sus reclamos; y por otra parte, contrario a lo que plantea, si
se respetd su derecho de audiencia mediante la publicacion de los
informes en el periddico oficial del estado de Durango y a través de la
fijacion de Cédula de notificacion en estrados del Instituto local,
respectivamente.

Al efecto, en ambos casos se publicé el documento integro y completo,
por lo que en todo momento, la parte actora estuvo en condiciones
legales de conocer su contenido e inconformarse en tiempo y forma
para hacer valer su derecho de defensa, lo que no ocurrid, pues
presentd su demanda inoportunamente.

En ese sentido, se propone confirmar la resolucion impugnada en lo que
fue materia de controversia.

Por ultimo, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral
69 de este ano, promovido para controvertir una sentencia del Tribunal
Electoral de Durango, cuya sentencia interpreté el Sistema de
asignacion de financiamiento a los partidos politicos para ordenar la
entrega a un partido sin derecho a éste.

La consulta propone revocar el fallo y confirmar por ende, el acuerdo del
OPLE que nego financiamiento para el afo 2022 a un partido que habia
perdido el derecho a éste, por no superar el umbral de votacién minimo.

Lo anterior, luego de analizar los preceptos que conforman el Sistema
de asignacioén del financiamiento a los partidos en el estado de Durango.



Asi, se advierte que contrario a lo razonado en la resolucion
controvertida, no es factible asignar financiamiento al partido politico
durante el aino 2022, pues perdio el derecho a recibir por no contar con
la votacion valida emitida en el Proceso Electoral 2020-2021. Con base
en esto, se debera revocar la determinacion local y, consecuentemente,
confirmar la negativa del OPLE.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Muchisimas gracias, Selene.

Magistrada, Magistrado, estan a nuestra consideracién los proyectos de
resolucion.

Si no hay intervencion, por favor Secretario General de Acuerdos por
Ministerio de Ley, recabe la votacidn correspondiente.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Omar Delgado Chavez.
Magistrado en Funciones Omar Delgado Chavez: Con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Magistrada Teresa Mejia Contreras.

Magistrada en Funciones Teresa Mejia Contreras: A favor.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: A favor.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Magistrada Presidenta, le informo que los
proyectos fueron aprobados por unanimidad.



Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve:

En los juicios de la ciudadania del 269 al 274, todos de este aino, en los
casos respectivos:

Primero.- Se acumulan los juicios conforme se indica en la sentencia.

Segundo.- Se sobreseen parcialmente las demandas conforme a lo
considerado en el fallo.

Tercero.- Se confirma el acto impugnado en lo que fue materia de
impugnacion.

Por otra parte, se resuelve en el juicio de la ciudadania 266 de este afio:

Unico.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos precisados
en el fallo.

Asimismo, se resuelve en el juicio de la ciudadania 278 de este afio:

Unico.- Se revoca parcialmente la resolucién impugnada para los
efectos precisados en la sentencia.

Respecto al juicio electoral 54 de este afio, este 6rgano jurisdiccional
resuelve:

Unico.- Se confirma la resoluciéon impugnada en lo que fue materia de
controversia.

De igual manera, se resuelve en el juicio de revisién constitucional
electoral 69 de este afo:

Unico.- Se revoca el fallo del Tribunal Estatal y en via de consecuencia
se confirma el acuerdo del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Durango, primigeniamente impugnado en lo
que fue materia de controversia.



Finalmente, solicito atentamente a la Secretaria Julieta Valladares
Barragan, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los
juicios de la ciudadania 252, 268, 275, 276 y 277, todos de este afo,
turnados a mi ponencia.

Por favor, Julieta.

Secretaria de Estudio y Cuenta Julieta Valladares Barragan: Con
autorizacion del Pleno.

En primer lugar doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 252 de este afno en el que se controvierte la resolucion del
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco que resolvié el procedimiento
sancionador especial promovido por la actora en cuya resolucion no se
acredito la infraccion de violencia politica en su contra.

En el proyecto se propone revocar parcialmente la resolucion
impugnada toda vez que, a juicio de la ponente, el Tribunal responsable
debié haber advertido que el expediente no estaba debidamente
integrado respecto de la conformacién de la Comision de Redaccion y
Estilo, asi como de la omision de invitar a la denunciante a eventos
publicos.

Por lo que, debera instruir a la autoridad administrativa para que realice
las diligencias de investigacion pertinentes y una vez que tenga los
resultados de la investigacién debera emitir una nueva sentencia, de
acuerdo con los efectos que se proponen.

A continuacion doy cuenta con el proyecto del juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la ciudadania 268 de este anio,
promovido por Vanessa Mora de la O y Yolanda Cecilia Reyes Castro,
quienes impugnan la sentencia emitida por el Tribunal Estatal Electoral
de Chihuahua, en la que se determiné desechar por falta de
competencia el medio de impugnacion presentado por las actoras en
contra de la negativa de la fraccion edilicia del partido Morena en el
Ayuntamiento de Juarez, Chihuahua, de integrarlas a esa fraccion.

En el proyecto se propone revocar la resolucién impugnada para efectos
de que no actualizarse otra causal de improcedencia, la autoridad
responsable emita una nueva resolucion en la que analice en el fondo



del asunto si la negativa de incorporar a las actoras a la fraccidn edilicia
en mencion vulneraba o no su derecho de asociacion politica.

Se considera que fue indebido el desechamiento, toda vez que las
actoras alegaban la vulneracion al referido derecho politico-electoral,
por lo cual se estima que el Tribunal local debié asumir competencia
formal y analizar en el fondo del asunto si se actualizaba o no la
competencia material y resolver si el acto impugnado transgredia el
derecho de asociacién politica reclamado por las actoras.

Prosigo con la cuenta de los proyectos de resolucion de los juicios de la
ciudadania 275 y 276 de este afo, promovidos por Ramén Gonzalez
Rodriguez y Ariel Amparan Figueroa para controvertir la sentencia
dictada por el Tribunal Estatal Electoral de Sonora que declaré existente
la infraccion consistente en violencia politica contra las mujeres en
razon de género, en perjuicio de una entonces regidora del
Ayuntamiento de Cajeme, atribuida a los ahora actores por
publicaciones realizadas en la pagina denominada “Cizafnoso News”, de
la red social Facebook.

En el proyecto que se somete a su consideracion, previa acumulacion,
se propone confirmar la resolucién combatida y determinar infundados
e inoperantes los agravios mediante los cuales los promoventes
plantean irregularidades en su emplazamiento al procedimiento
sancionador, falta de consentimiento de las victimas para el inicio del
procedimiento, desatencidon de la normativa aplicable y falta de
acreditacion de responsabilidad de los hechos denunciados; lo anterior
al concluir del examen de las constancias que obran en el expediente
gue sus emplazamientos se realizaron de manera legal y tuvieron a su
alcance todos los elementos para realizar una adecuada defensa que el
tribunal local no inicié6 de manera oficiosa el procedimiento sancionador
y en esa logica no se requeria en el caso particular el consentimiento
de las victimas; y contrario a lo que alegan, el supuesto por el que se
les sanciona si es adecuado a la conducta imputada. Y, finalmente, que
la infraccidn materia de la controversia es atribuible a ellos.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 277 de este ano, promovido por Mara Nadiezhda Robles
Villasefior y Edgar Enrique Velazquez Gonzalez en su caracter de
integrantes del Grupo Parlamentario del partido politico local Hagamos,



en el Congreso del estado de Jalisco, para controvertir la resolucion del
incidente de aclaracidén de sentencia emitida de manera oficiosa por el
Tribunal Electoral del estado de Jalisco en el juicio de la ciudadania local
156 de 2022.

En el proyecto se plantea declarar sustancialmente fundado el agravio
relacionado con la violacion al principio de inmutabilidad de las
sentencias toda vez que opuestamente a lo determinado por el tribunal
responsable con la aclaracion realizada se vari6 el analisis y sentido de
un argumento medular que fue utilizado en la resolucion de fondo del
juicio de la ciudadania local y con lo cual se afecté de manera sustancial
lo resuelto en ella.

Por lo anterior, se propone revocar la resolucion impugnada en los
términos precisados en la consulta.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Muchisimas gracias, Julieta.

Magistrada, Magistrado, esta a nuestra consideracion los proyectos de
cuenta.

¢ Alguien desea intervenir?
Adelante, Magistrado Omar.

Magistrado en Funciones Omar Delgado Chavez: Gracias,
Magistrada Presidenta.

Con su permiso, Magistrada Teresa Mejia.

Me permito intervenir unicamente respecto al juicio de la ciudadania
268, del cual anuncio que me aparto un poco de las razones, considero
yo que el acto debia confirmarse pues al tratarse de un tema de fraccion
parlamentaria es eminentemente parlamentario -valgame la reiteracion-
, pero ademas conforme a la propia legislacion de Chihuahua, incluso
también tiene algo que ver con derecho administrativo del ayuntamiento.
Si bien no niego que hay, se invocan derechos politicos-electorales,



considero que al final son actos artificiosos tendientes a generar una
competencia, pero con la pretension de la actora es evidente que si no
es materia electoral.

Por esa razon, considero que debié haberse confirmado y solamente
respecto a ese asunto si me apartaria de lo que se propone.

Gracias.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Gracias, Magistrado Delgado.

Magistrada Mejia, ¢ quisiera intervenir?
Magistrada en Funciones Teresa Mejia Contreras: No.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Bueno, yo unicamente para decir justamente que este
asunto al que se refiere el Magistrado Delgado, esta en una linea como
muy tenue, entonces por eso es que yo consideré y es la propuesta que
someto a la consideracion de mi compafnera y de mi compafiero de
Pleno, que sea en el fondo que se le den los argumentos, primero para
saber si se es competente o no y, una vez superada la competencia,
entonces ya determinar si hay una violacion a un derecho electoral. Pero
en el fondo donde debera analizarse primeramente la cuestion
competencial.

Seria cuanto.

Entonces, si no hay otra intervencion, por favor Secretario General de
Acuerdos, tome la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Omar Delgado Chavez.

Magistrado en Funciones Omar Delgado Chavez: A favor de todos
los proyectos, con excepcion del que hice mencidén; y en caso de



aprobarse por mayoria, me permito anunciar la formulacion de un voto
particular.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Gracias.

Magistrada Teresa Mejia Contreras.
Magistrada en Funciones Teresa Mejia Contreras: A favor.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: Son mis propuestas.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Magistrada Presidenta, le informo que los
proyectos fueron aprobados por unanimidad, a excepcion del relativo al
juicio de la ciudadania 268 que fue aprobado por mayoria de votos de
la Magistrada Teresa Mejia Contreras y de usted; con el voto en contra
del Magistrado Omar Delgado Chavez, quien anuncia que formulara un
voto particular.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve:

En el juicio de la ciudadania 252 de este afo:

Unico.- Se revoca parcialmente la resolucién impugnada para los
efectos precisados en la sentencia.

De igual manera, se resuelve en los juicios de la ciudadania 268 y 277,
ambos de este aino, en cada caso:

Unico.- Se revoca la resolucién impugnada para los efectos precisados
en la sentencia.

Asimismo, se resuelve en los juicios de la ciudadania 275y 276, ambos
de este afo:



Primero.- Se acumulan los juicios conforme se indica en la sentencia.
Segundo.- Se confirma la resolucion impugnada.

Secretario, por favor, informe si existe algun otro asunto pendiente para
esta Sesion.

Secretario General de Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises
Santana Bracamontes: Magistrada Presidenta, le informo que
conforme al orden del dia no existe otro asunto qué tratar.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela Eugenia del
Valle Pérez: En consecuencia, siendo las 12:00 horas con 27 minutos
se declara cerrada la Sesion del 22 de diciembre de 2022.

Y deseandoles que tengan muy felices fiestas a todas las personas que
nos acompafnan, tanto presencialmente, como a quienes nos siguen en
las redes. Esto obviamente a nombre de quienes integramos el Pleno
de esta Sala Regional Guadalajara.

Y que tengan un excelente dia. Muchisimas gracias.
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