Guadalajara, Jal., a 24 de julio de 2019.

Version estenografica Sesion Publica de Resolucion de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Buenas tardes.

Iniciamos la Vigésima Novena Sesion Publica de resolucion del
presente afio de la Sala Regional Guadalajara, del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, para ello solicito a la Secretaria
General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera, constante la existencia
de quérum legal.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con
gusto, Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales.

Hago constar que, ademas de usted, se encuentran presentes en este
Salon de Plenos la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y el
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera, que con sSu presencia
integran el quoérum requerido para sesionar validamente.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Gracias,
Secretaria.

En consecuencia, se declara abierta la Sesién y le solicito dé cuenta
con los asuntos listados para resolucion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Por
supuesto.

Le informo a este Pleno que seran objeto de resolucion tres juicios
ciudadanos; un juicio electoral y nueve juicios de revision
constitucional electoral con las claves de identificacion, actores y
autoridades responsables que se precisan en el aviso publico de
Sesion fijado oportunamente en los estrados de esta Sala Regional.



Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Gracias, Secretaria
General.

Companeros Magistrada y Magistrado, esta a nuestra consideracion el
orden que se propone para discusion y resolucion de los asuntos.

Si hay conformidad, por favor manifestémoslo en votacion economica.
Se aprueba el orden de asuntos para esta Sesion Publica.

Ahora, solicito atentamente a la Secretaria de Estudio y Cuenta
Eréndira Marquez Valencia rinda la cuenta relativa a los proyectos de
resolucion del juicio electoral 19 y de los juicios de revision
constitucional electoral 41, 45, 46, 47 y 48, todos de este afio,
turnados a la ponencia de la Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Secretaria de Estudio y Cuenta Eréndira Marquez Valencia: Con
autorizacion del pleno.

Doy cuenta con el proyecto relativo al juicio electoral 19 de este afio,
promovido por el Partido Duranguense a fin de impugnar el oficio
emitido por el director juridico del Instituto Nacional Electoral en el que
indic6 que ni el Consejo General del INE, ni el Consejo Local de
Durango se encontraban en posibilidad de emitir pronunciamiento
respecto de la pérdida de registro de un partido politico local, porque
se trataba de un tema que tendria que resolver la autoridad electoral
local.

En la consulta, se propone desestimar los agravios, porque la
autoridad responsable actué conforme al derecho, al dar respuesta a
la peticion de la parte promovente, toda vez que, a pesar de no ser
competente para conocer sobre la solicitud de la parte actora, le dio
respuesta, al tiempo que lo orientd respecto a los canales por los que
podia proceder.

En el caso concreto, la responsable advirtid que existia incompetencia
por parte del INE para resolver una duda interpretativa, porque la
peticion del inconforme es manifiestamente competencia del Instituto
Electoral local y por ello, no era posible que el Consejo General del
INE se pronunciara al respecto.



Por ello, resulta valido que haya sido el director juridico quien diera la
respuesta de referencia, dado que la misma se funda en una simple
aplicacion gramatical de la norma electoral que corresponde, por lo
gue no implica merma alguna.

Por tanto, se propone confirmar el oficio impugnado.

Enseguida, doy cuenta con los juicios de revisidn constitucional
electoral 41, 45, 46 y 47 de este afio, interpuestos por los partidos
politicos Revolucionario Institucional, Movimiento Ciudadano y del
Trabajo contra la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del estado
de Durango en la que se determind revocar el acuerdo del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de dicha entidad, a traves del
cual cité al Partido politico Duranguense en la hipétesis de pérdida de
registro e inicié la fase de prevencion correspondiente.

Previa propuesta de acumulacion de los recursos, los agravios
relacionados con la improcedencia de los juicios presentados en la
instancia primigenia, consistentes en que el acto no era definitivo y
tampoco trasgredia la esfera juridica del referido partido politico, se
propone declararlos infundados, porque dicho acuerdo si es
susceptible de ser impugnado, al representar un acto de molestia que
involucra una intervencion de un ente ajeno que afecta la esfera
politica del partido politico.

En ese sentido, también se estima que son infundados los argumentos
de los partidos politicos actores, que aducen que el Tribunal Electoral
se extralimitd al resolver cuestiones relativas a la pérdida de registro
del partido politico, porque aun se encontraban en la fase de
prevencion.

Ello, porque el Partido Duranguense si impugno cuestiones en las que
alegaba que no debieron ubicarlo en la hipotesis de pérdida de registro
Y, €n consecuencia, tampoco se sustentaba el inicio del procedimiento
de pérdida.

Finalmente, los agravios dirigidos a combatir la interpretacion del
articulo 116 constitucional en el sentido de que la votacion emitida en
la eleccion de los ayuntamientos también debe tomarse en cuenta



como parametro para considerar la eventual pérdida de registro de un
partido politico local se propone declararlos inoperantes, porque la
conclusion a la que llegd el Tribunal responsable es acertada al
coincidir esencialmente con el criterio de diversas acciones de
inconstitucionalidad de las que se desprende que la eleccion de
ayuntamientos no puede considerarse como parametro para analizar
la posible pérdida de registro de un partido politico local y sobre dicha
circunstancias esta Sala Regional estima que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ya se pronuncié al respecto en un caso gue
resulta exactamente aplicable.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia impugnada en lo
gue fue materia de controversia.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio de
revision constitucional electoral 48 de este afio, promovido por el
Partido Accién Nacional contra la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Durango en el juicio electoral local 65 de 2019,
en gue se impugnod la validez de la eleccibn municipal de Tlahualilo,
Durango.

En la consulta se propone declarar infundado el agravio en que se
alego que el Tribunal responsable carecia de facultades para negarse
a recabar documentacion previamente solicitada y ofrecida como
prueba.

Se otorga dicho calificativo al considerar que el hecho de que la ley
electoral local establezca la posibilidad de que se ofrezcan y
mencionen las pruebas que en concepto de la partes deben
requerirse, previa justificacion de haberlas solicitado oportunamente,
no debe entenderse en el sentido de que el juzgador se encuentra
obligado a recabarlas en todos los casos, pues para ello debe
cumplirse con el principio de pertinencia de las pruebas, que tiene el
proposito de que no se realicen diligencias innecesarias y carentes de
objeto que provoquen dilacion en la imparticion de justicia.

Por otra parte, se califica de inoperante el motivo de disenso en que el
actor indica que el Tribunal responsable omitié tomar en consideracion
las pruebas técnicas que ofrecio y aporto el expediente, toda vez que
en concepto de la ponente dicha probanzas no resultaban pertinentes



para el estudio de fondo de la controversia, ya que no fueron ofrecidas
en los términos establecidos en la Ley de Medios local, ademas de
gue el actor omitié sefialar ante esta instancia federal los hechos que
pretendié acreditar con ellas o la manera en que hubiera influido su
analisis.

Finalmente, se considera infundado el agravio en que el accionante
seflala que las pruebas técnicas deben de saberse a través de un
acta, ya que contrario a tal afirmacién del analisis del contenido de la
ley local no se desprende obligaciéon en tal sentido.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Es la cuenta.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Gracia, Eréndira.

Magistrada y Magistrado, estd a nuestra consideracion los proyectos
de sentencia.

¢, Desean intervenir?

Si no hay intervenciones, solicito a la Secretaria General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Son mis propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera:
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera:
Magistrado Jorge Sanchez Morales.



Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N§jera:
Magistrado Presidente, le informo que los proyectos fueron aprobados
por unanimidad.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: En consecuencia,
esta Sala resuelve en el juicio electoral 19 de 2019:

Unico.- Se confirma el oficio impugnado.

De igual manera, se resuelve en los juicios de revision constitucional
electoral 41, 45, 46 y 47, todos de este afo:

Primero.- Se acumulan los juicios conforme se indica en la sentencia,
por lo que debera glosarse copia certificada de los puntos resolutivos
de la resolucién a los expedientes acumulados.

Segundo.- Se confirma la resolucion impugnada en lo que fue materia
de controversia.

Asimismo, este organo jurisdiccional resuelve en el juicio de revision
constitucional 48 de este afo:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

Ahora solicito atentamente a la Secretaria de Estudio y Cuenta Laura
Vazquez Valladolid, rinda la cuenta relativa al proyecto de resolucién
de los juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 236, 237 y 241, asi como de los juicios de revision
constitucional electoral 43 y 44, todos de este afo, turnados a mi
ponencia.

Secretaria de Estudio y Cuenta Laura Vazquez Valladolid: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de los juicios de revision constitucional
electoral 43 y 45, asi como de los juicios ciudadanos 236, 237 y 241,
todos de este afio, promovidos por el Partido de la Revolucidn



Democratica, la Coalicion Unamos Duramos y diversos ciudadanos, a
fin de impugnar la resolucion emitida por el Tribunal Electoral de la
referida entidad que confirmo6 la asignacion de Regidores de
representacion proporcional realizada por el Consejo Municipal de
Mapimi.

En primer término, a fin de facilitar la resolucion congruente de los
asuntos, se propone acumular los juicios de la cuenta al juicio de
revision constitucional electoral 43 de 2019, por ser éste el mas
antiguo, toda vez que se advierte la existencia de conexidad en la
causa al existir, en todos los casos, identidad en el Tribunal
responsable y en la resolucién impugnada.

Asimismo, se propone desechar la demanda del juicio ciudadano 241
de este afo, toda vez que la demanda fue recibida por el Tribunal
responsable, una vez concluido el plazo de cuatro dias establecido en
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, de ahi que se actualice la causa de improcedencia prevista
en el articulo 10, parrafo primero, inciso B, del citado ordenamiento.

Por otra parte, se propone conocer los agravios planteados en el resto
de las demandas en las que los actores solicitan se revoque la
sentencia impugnada, a fin de que los candidatos postulados por la
coalicion Unamos Durango, para integrar el ayuntamiento de Mapimi,
puedan ser considerados en la asignacion de regidurias de
representacion proporcional.

En ese tenor, se propone declarar infundados los agravios en los que
afirman que el Tribunal, indebidamente estimé actualizada la eficacia
refleja de la cosa juzgada, respecto de la resolucién emitida en un
diverso juicio electoral resuelta en la etapa de preparacion de la
eleccidn, relacionado con el registro de candidaturas.

Al respecto, en el proyecto se razona que lo resuelto por el Tribunal
local en el juicio electoral 24 de este afio y acumulados, una vez que
adquirié firmeza y definitividad, fijé las bases de la participacion de los
candidatos de la coalicion actora, quedando establecido ante las
irregularidades e inconsistencias en el registro de la planilla, que
unicamente contenderian para los cargos de mayoria relativa sin



posibilidad de acceder a las asignaciones de representacion
proporcional.

En ese sentido, se considera inviable que una vez transcurrida la
jornada electoral, el Tribunal senalado como responsable emitiera una
resolucion en sentido contrario al haber quedado vinculadas todas las
partes interesadas a lo resuelto previamente. De ahi que se
proponga calificar como infundado el agravio.

Por tanto, se estiman infundados los motivos de inconformidad
relativos a que indebidamente se omiti6 el estudio de fondo de
diversos agravios contra la determinacion de la autoridad
administrativa, de no asignar a los candidatos de la coalicion actora,
las regidurias de representacion proporcional motivo de controversia.

Finalmente, por razones similares y que se detallan en la consulta, se
propone desestimar los agravios en que se controvierte el andlisis de
constitucionalidad del articulo 267, parrafo primero, fraccion primera,
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el estado
de Durango, ya que al haberse actualizado la eficacia refleja de la
cosa juzgada, el Tribunal local se encontraba juridicamente
imposibilitado para declarar fundado el agravio.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucion impugnada. Es la
cuenta, Magistrado.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Gracias, Laura.

Magistrada y Magistrado esta a nuestra consideracion el proyecto de
sentencia.

¢Alguno de ustedes desea intervenir?

Si no hay intervenciones, solicito a la Secretaria General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrada Gabriela del Valle Pérez.



Magistrada Gabriela del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera:
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: Con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera:
Magistrado Jorge Sanchez Morales.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Con mis
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N§jera:
Magistrado Presidente, le informo que el proyecto fue aprobado por
unanimidad.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: En consecuencia,
esta Sala resuelve en los juicios ciudadanos 236, 237 y 241, asi como
en los juicios de revision constitucional electoral 43 y 44, todos de este
afno:

Primero.- Se acumulan los juicios conforme se indica en la sentencia,
por lo que debera glosarse copia certificada de los puntos resolutivos
de la resolucién a los expedientes acumulados.

Segundo.- Se desecha la demanda del juicio ciudadano 241 de este
afo.

Tercero.- Se confirma la resolucién impugnada.

A continuacién solicito atentamente a usted, Secretaria General de
Acuerdos, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los
juicios de revision constitucional electoral 49 y 59, ambos de este afio,
turnados a la ponencia del Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera 'y
a mi ponencia.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N§jera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado.



Doy cuenta con los proyectos de resolucion de los juicios de revision
constitucional electoral 49 y 59, ambos de 2019, en los que se
propone, respectivamente, el sobreseimiento y el desechamiento de
plano de la demanda en razon de que su presentacion se realizo fuera
del plazo que establece la normativa electoral; ello, porque en el caso
del juicio 49 la notificacion al actor de la sentencia impugnada se
realizo el 5 de julio ultimo, el escrito inicial se presentd el 9 siguiente
ante el Consejo Municipal Electoral de Lerdo, Durango, autoridad
distinta de la responsable y la demanda se recibié en el Tribunal
Electoral local hasta el 10 de julio del afio en curso.

Y en el caso del juicio 59, porque la notificacion al actor de la
resolucion controvertida se realizo el pasado 12 de julio y el escrito
inicial se presentd hasta el 18 siguiente; de ahi que en ambos casos
resulta evidente su extemporaneidad.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Gracias, Oli.

Magistrada y Magistrado, estan a su consideracion los proyectos de
sentencia. ¢ Desea alguno de ustedes intervenir?

Si no hay intervenciones, solicito a la Secretaria General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Con su
autorizaciéon, Magistrado Presidente.

Magistrada Gabriela del Valle Pérez.
Magistrada Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4§jera:
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: A favor.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera:
Magistrado Jorge Sanchez Morales.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: Con Ilas
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4§jera:
Magistrado Presidente, le informo que los proyectos fueron aprobados
por unanimidad.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: En consecuencia,
esta Sala resuelve en el juicio de revision constitucional electoral 49 de
2019:

Unico.- Se sobresee el medio de impugnacion.

Asimismo, se resuelve en el juicio de revisién constitucional electoral
59 de este afio:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Secretaria, informe si existe algun asunto pendiente en esta sesion por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera:
Magistrado Presidente, le informo que conforme al Orden del Dia no
existe otro asunto que tratar.

Magistrado Presidente Jorge Sanchez Morales: En consecuencia,
se declara cerrada la sesion a las 12 horas con 19 minutos del dia 24
de julio de 2019.

Agradeciendo la asistencia a los presentes, asi como a los que nos
siguen por internet, intranet y YouTube.

Muy buenas tardes.
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