Guadalajara, Jal., 26 de agosto de 2014.

Versidon estenografica de la Sesion Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcién Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso:Buenas tardes.

Iniciamos la Vigésima Octava Sesion Publica de Resolucion del
presente afio de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

Solicito al Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales, constate la existencia de quérum legal.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Con mucho gusto, Magistrada Presidenta Ménica Arali Soto
Fregoso.

Hago constar que ademas de usted se encuentran presentes en este
Salén de Plenos los sefiores Magistrados José Antonio Abel Aguilar
Sanchez y Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez, que con su
presencia integran el quérum requerido para sesionar validamente
conforme al Articulo 193 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, se declara abierta la sesion.
Y le solicito dé cuenta con los asuntos listados para resolucion.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Por supuesto.

Le informo a este Pleno que seran objeto de resolucion 19 juiciospara
la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano, asi
como siete juicios de revision constitucional electoral, con las claves



de identificacion, actores y autoridades responsables que se precisan
en el aviso publico de sesidn, fijado oportunamente en los estrados de
esta Sala Regional.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Secretario.

Ahora solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Luis
Espindola Morales, rinda la cuenta a los proyectos de resolucion de
los juicios para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano 318 y 328, asi como del juicio de revisidn constitucional
electoral 71, todos del 2014, turnados a la ponencia del sefor
Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Adelante, Secretario.

Secretario de Estudio y Cuenta Luis Espindola Morales: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 318 de este afo, promovido por Omar
Ortega Alvarez, en su calidad de representante propietario del
emblema Alternativa Democratica Nacional, del Partido de la
Revolucion Democratica, mediante el cual impugna el acuerdo de la
Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional
Electoral nUmero nueve de 2014, por el que se aprobd la lista definitiva
de candidatos registrados, al Consejo Estatal Electoral en Sonora, en
el cual se validdé el registro de la planilla del Emblema Nueva
lzquierda.

En la propuesta se plantea declarar infundado el agravio precisado
como dos, toda vez que el actor parte de la premisa incorrecta al
sostener que el registro de la planilla Nueva Izquierda, para el Consejo
Estatal de Sonora, fue solicitado por una persona que no es el
representante acreditado, ademas de que dicho ciudadano, no es
guien encabeza la lista de consejeros estatales. Lo anterior es asi, ya
gue de la solicitud de registro, se desprende que el primer candidato
en el orden de prelacion, en cumplimiento a lo establecido en el punto
cuatro de la base octava del convenio celebrado entre el Instituto
Nacional Electoral y el Partido de la Revolucion Democratica, designo



en ese acto, como representante propietario de la planilla,
precisamente a Eleodoro Pacheco Vazquez, lo cual se estima
suficiente para acreditar la valida representacion de la planilla por
parte del mencionado ciudadano.

De igual forma, se propone declarar infundado el agravio identificado
como Uno, de la sintesis respectiva en el que el accionante se duele
del registro que hizo la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos
del Instituto Nacional Electoral en el acuerdo impugnado de la planilla
de candidatos al Consejo Estatal en Sonora, bajo el emblema Nueva
Izquierda, no obstante que su solicitud de registro habia sido
presentada de forma extemporanea.

En la consulta se considera que la solicitud de registro de la citada
planilla debe tenerse por presentada oportunamente, toda vez que en
el expediente existen elementos que permiten inferir que si bien la
presentacion de la solicitud de registro se llevé a cabo el 18 de julio
pasado a las 18 horas con 3 minutos dicha circunstancia no resulta
imputable a la persona encargada de su presentacion, ello tal y como
se desprende del escrito presentado ante la autoridad electoral ese
mismo dia por el representante de la planilla controvertida, en donde
expuso una situacién excepcional consistente en gue no obstante
haber acudido en tiempo a realizar el registro mencionado, un grupo
de ciudadanos al parecer miembros de su partido, le impidieron la
entrada a las instalaciones de la junta local del Instituto Nacional
Electoral en Sonora, y que una vez que logré evadirlos fue cuando
finalmente ingres6 y habia fenecido el plazo para el registro
correspondiente al ser ya las 18 horas con 3 minutos.

En razén de lo anterior, atendiendo a las circunstancias particulares
del caso, se estima que tal situacion pudo influir objetivamente en la
hora de presentacion de la solicitud de registro, lo cual no debe
pasarse por alto, maxime si como en el caso, el tiempo excedido es de
tres minutos.

En consecuencia, acorde con el mandamiento contenido en el articulo
1° de la Constitucion Federal, a fin de evitar una restriccion indebida a
los derechos humanos, asi como con el propésito de privilegiar y
maximizar el ejercicio pleno del derecho politico-electoral a participar
en los procesos internos de eleccion de las dirigencias partidistas, se



llega a la conviccién de que contrario a lo argumentado por el actor, el
registro impugnado debe ser considerado presentado dentro del plazo
establecido para ello y, por tanto, valido su otorgamiento.

En ese sentido, al haber resultado infundados los agravios se propone
confirmar el acto impugnado. Es la cuenta por cuanto a este asunto.

Enseguida doy cuenta con el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 328 de este afio, promovido por Joel
Mario Gonzalez Ibarra y otros, quienes se ostentan como candidatos a
consejeros estatales en Sonora del emblema denominad: Nueva
Izquierda del Partido de la Revolucion Democratica, mediante el cual
impugnan su exclusion en la lista definitiva de candidatos para tales
cargos, expedida por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del Instituto Nacional Electoral el 4 de agosto pasado.

En la propuesta se plantea declarar inoperante el primero de los
agravios, ya que se parte de la premisa falsa de que la responsable
modificé la lista definitiva de candidatos al Consejo Estatal en Sonora
en virtud de la resoluciébn de un recurso de revisibn que no fue
sustanciado conforme a la legislacién respectiva ni ser la autoridad
encargada de resolverlo.

Se califica de esta forma, ya que las correcciones que refieren los
actores, no derivan de la resolucion de algun medio impugnativo que
se hubiese presentado para tal efecto, sino que fue con motivo de lo
establecido en el punto resolutivo tercero del acuerdo nueve de 2014,
emitido por la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos del
Instituto Nacional Electoral, de ahi la inoperancia anunciada.

Ahora bien, en lo que corresponde a los agravios enumerados como 2,
3 y 4 del resumen correspondiente, en el proyecto se considera que
son sustancialmente fundados y suficientes para modificar el acto
impugnado, en razén de lo siguiente:

En dichos motivos de disenso los actores sostienen que
indebidamente fueron excluidos del referido listado, no obstante que
ya se les habia otorgado su registro en la aprobacion del acuerdo que
para tal efecto dicté la Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos
del Instituto Nacional Electoral el 28 de julio pasado.



Indican que en dicho acuerdo, si bien se facultd a la Direccién
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos para hacer las
correcciones de captura correspondientes, ésta se extralimitdo en el
ejercicio de sus atribuciones, pues indebidamente los excluyé de tal
listado, siendo que sOlo se encontraba autorizada para llevar a cabo
correcciones formales mas no eliminar registro de planillas
previamente aprobados, por lo que consideran que al haber sido
incluidos en el listado aprobado el 28 anterior por la Comision citada,
se les otorgdé un derecho que no puede ser anulada por la sefialada
Direccion Ejecutiva.

Lo fundado de los agravios deriva de que la responsable desatendié lo
estipulado en el punto 3° del acuerdo emitido por la Comisién de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral de
namero 9 de 2014, que la constrefiia a realizar Unicamente las
precisiones necesarias que le fueran hechas de su conocimiento por el
partido politico, y no asi llevar a cabo dicha tarea de manera oficiosa y
respecto de sus propios errores.

Asi, en la consulta se estima que la responsable se excedid en las
atribuciones que le fueron conferidas en el citado acuerdo, en tanto
gue las inconsistencias que se encontraba facultada para corregir
Unicamente podian versar sobre cuestiones formales, errores simples
o imprecisiones en la captura de la informacién proporcionada por el
partido politico, y no asi sobre la eliminacion de una planilla respecto
de la cual ya se habia aprobado su registro, lo que se considera de
caracter sustancial, toda vez que con ello se habia generado un
derecho para los integrantes de la planilla Nueva lzquierda, como
candidatos al Consejo Estatal de Sonora.

En razén de lo fundado de los agravios, se propone modificar el
acuerdo impugnado y dejar subsistente el registro previamente
otorgado a la planilla Nueva lzquierda.

Es la cuenta por lo que respecta a este nuevo asunto.
Finalmente, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral

71 de este afo, promovido por el Partido Accién Nacional, por
conducto de su representante ante el Consejo Estatal Electoral y de



Participaciéon Ciudadana del estado de Sonora, quien controvierte la
sentencia del Tribunal Electoral de dicha entidad federativa, recaida al
recurso de apelacion local, identificado con la clave RA-PP-26/2014.

En el proyecto se propone calificar, por una parte, de infundados y, por
la otra, de inoperantes los agravios formulados por el instituto politico
actor conforme a lo siguiente:

El primer agravio que hace valer el impetrante se califica de infundado
en lo relativo a la afirmacion del accionante respecto a que el Tribunal
responsable reconocié la conducta ilicita objeto de la denuncia, lo
anterior debido a que, como se expone en la propuesta, del contenido
de la sentencia impugnada no se desprende que dicho Tribunal
hubiera sostenido ese enunciado o emitido la citada afirmacion; antes
bien lo que refiere la responsable es una situacion hipotética en la que
podria haberse actualizado la conducta infractora, pero del fallo
impugnado no se deriva el reconocimiento que el impugnante atribuye
a dicha autoridad.

Es inoperante la parte atinente del disenso relativo a la indebida
apreciacion de la conducta denunciada por parte de la responsable,
dicha calificativa atiende a que la afirmacion del actor resulta genérica
ya que sobre el particular el impetrante se obtiene de aportar mayores
elementos argumentativos que pongan de manifiesto o evidencien el
incorrecto o indebido actuar que reclama del citado tribunal.

La misma inoperancia se actualiza respecto del segundo de los
disensos que formula el enjuiciante en su escrito de demanda, ya que
como se pone de manifiesto en la propuesta el instituto politico
inconforme incurre en una repeticion de los argumentos que hizo valer
en la instancia primigenia.

Por todo lo anterior y al haber resultado infundados e inoperantes los
agravios planteados por el partido politico actor en el proyecto se
propone confirmar la sentencia combatida.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta; sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Secretario.



Comparnieros magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Tiene el uso de la voz el Magistrado Abel Aguilar.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Con la venia de
ustedes, Magistrada Presidenta, sefior Magistrado Eugenio Partida
Sanchez; seforas y sefiores.

Quiero referirme especialmente a los juicios ciudadanos 318 y 328
ambos de 2014, no asi al ultimo de los expedientes resefiados, me
refiero a estos expedientes porque son expedientes que se encuentran
vinculados y son expedientes que como deriva de la cuenta se refieren
a la eleccion, a la préoxima eleccion del Partido de la Revolucion
Democratica.

Quiero sefialar que sin lugar a dudas el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion y dentro de él esta Sala Guadalajara como
se propone en el proyecto, tiene perfectamente presente el momento
politico que vive este instituto politico, porque como deriva de todos
estos asuntos estamos conscientes de esta importante renovacion de
las estructuras partidistas a nivel de los consejos, a nivel de los
comités y estamos refiriendonos también a los niveles municipales,
estatales y nacionales.

En los asuntos que me permito comentar brevemente analizamos lo
relativo al registro de planillas del Consejo Estatal en Sonora, del
Partido de la Revolucién Democratica.

Quiero también sefialar, sefiora Magistrada y sefior Magistrado, que
como lo hemos platicado, estos proyectos toman en cuenta, sin lugar
dudas, el principio de autodeterminacién y auto-organizacion de los
partidos politicos.

Es un principio que nos rige, lo tenemos bien presente desde la
Reforma Constitucional de 2007, y ahora refrendado en la Reforma
Constitucional de 2014, que es un principio que, sin lugar a dudas,
debemos tomar en cuenta y aplicar en todos los temas que tienen que
ver con los institutos politicos.



Y es un principio que pasa por el respeto de sus normas, es un
principio que nos obliga a los Tribunales Electorales a ser vigentes y a
garantizar las propias normas que se han dado los institutos politicos.

Y también estos proyectos que el dia de hoy estan puestos a la
consideracion de esta Sala que son de mi propuesta, estan inspirados
en la tutela de los derechos politico-electorales, como lo hemos
referido en muchos otros asuntos, a partir de 2011 cambia el nuevo
paradigma o hay un nuevo paradigma en nuestro pais, para juzgar con
perspectiva de derechos humanos y en la materia electoral para tutelar
los derechos politico-electorales.

Es asi que proponemos en el juicio ciudadano 318 del 2013, en el que
el acto controvertido es la lista definitiva de candidatos al Consejo
Estatal, emitido por la Comision de Prerrogativas del Instituto Nacional
Electoral, especificamente el acuerdo 9 del 2014, que aprobd la lista
definitiva de candidatos registrados y en la que se controvierte por
parte del representante del emblema Alternativa Democratica
Nacional, el pretendido indebido registro de la planilla de candidatos al
Consejo Estatal del Emblema Nueva lzquierda, proponemos en este
proyecto, decretar infundados los agravios.

Y especificamente me quiero referir brevemente al relativo a la
presentacion, o sea, uno de los agravios indica que la solicitud de
registro es extemporanea y que en consecuencia fue indebida su
inclusion en esta lista definitiva, y se hace valer la extemporaneidad en
tres minutos de diferencia, planteamos en este proyecto decretar
infundado este agravio por tres razones fundamentales: En primer
lugar se expresa en el proyecto que no obstante de haberse
presentado con estos tres minutos de diferencia, obra un escrito donde
se alega que un grupo de personas impidi6 la entrada a las
instalaciones de la junta local y esta circunstancia generé esta
peqgueiia diferencia de los tres minutos.

Atendiendo a las circunstancias particulares del caso, se estima que
tal situacion pudo influir objetivamente en la hora de la presentacion de
la solicitud de registro y esta circunstancia no es controvertida en el
juicio.



Otro argumento que exponemos es que en el caso resultaria excesivo
exigir al representante de la planilla Nueva lzquierda que contara con
un documento publico para acreditarlo, dado que no seria posible en
razon de la forma en la cual sucedieron los hechos.

Y finalmente, consideramos que en aplicaciéon del articulo 1°
constitucional que nos obliga a tutelar los derechos politico-
electorales, una diferencia de esta naturaleza implicaria una restriccion
indebida al derecho politico-electoral de ser votado especificamente el
derecho a integrar los érganos intrapartidistas.

Consideramos que una decision de esta naturaleza fomenta la
necesaria competencia politica entre las diferentes expresiones de los
institutos politicos, ademas debo de sefialar que no es el Unico caso
gue tenemos en esta Sala Regional en el que hayamos adoptado una
decisién de esta naturaleza, porque en el juicio ciudadano 207 del
2014 también ante una diferencia de cinco, 10 minutos adoptamos un
criterio garantista de esta naturaleza en relacion con otro instituto
politico.

Esta es la propuesta en relacion al juicio ciudadano 318 del 2014,
sefora y sefior Magistrado.

Por otro lado, en relacion al juicio ciudadano 328 del 2014 en el que
los candidatos a consejeros estatales en Sonora del emblema
denominado Nueva lzquierda, controvierten la lista definitiva del 28 de
julio emitido por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del Instituto Nacional Electoral, la lista del 5 de agosto,
proponemos decretar, y quiero sintetizar mi intervencion, proponemaos
decretar fundados algunos de los agravios, ya que, como se indica en
el proyecto, se estima que la responsable se excede en sus
atribuciones, toda vez que no se encuentra facultada para eliminar
registros de planillas previamente otorgados por la Comisién de
Partidos Politicos, de Prerrogativas y Partidos Politicos.

Y especificamente me refiero al acuerdo tercero, emitido por la
Comision citada el 28 de julio, especificamente la siguiente referencia,
gue me permito leer. Esta referencia indica, de este acuerdo, dice:

“‘Remitida la lista referida en el punto anterior al Partido de la



Revolucion Democratica y tomando en consideracion las aclaraciones
gue pudieran derivar de la misma, en caso de alguna inconsistencia,
error o imprecision, exclusivamente en la captura de la informacion
contenida en las listas, que por esta via se aprueban, considerando
gue esta fue proporcionada por los representantes de los emblemas,
sub-emblemas y planillas, al efectuar el registro correspondiente, y
gue con la aprobacion de la lista definitiva de los candidatos
registrados se concluye, en definitiva, la etapa de registro de
candidatos, el partido politico deberd informarlo a la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos a mas tardar el 1° de
agosto de 2014, a las 18:00 horas, para que se efectien las
precisiones necesarias”.

Hacemos en el proyecto una interpretacion de esta disposicion. En
resumidas cuentas, como lo derivamos de autos, sabemos que existen
dos listas del registro de candidatos: una emitida por la Comisiéon de
Prerrogativas y Partidos Politicos que, como bien sabemos, se
encuentra integrada por consejeros electorales del INE, que es la
famosa lista del 28 de julio, y otra lista, también denominada definitiva,
emitida por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos,
también del INE, que es la famosa lista del 5 de agosto. Esta nueva
lista se emiti6 con base en la disposicién del acuerdo que acabo de
mencionar, pero como se sefiala en el proyecto derivamos de la
interpretacion de esta disposicion normativa del acuerdo las siguientes
premisas.

Primero, la Direccidon Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos
del INE, ciertamente si cuenta con atribuciones para realizar
precisiones, pero observadas por el Partido de la Revolucién
Democratica.

Sin embargo, estas precisiones son solamente respecto de
inconsistencias encontradas en la lista definitiva de candidatos
aprobada por la citada comision el 28 de julio pasado vy
exclusivamente por lo que hace a la captura de la informacion
contenida en ella y que le fuera informada por el propio partido; esto
es, las correcciones estan limitadas a errores 0 imprecisiones
exclusivamente en la captura de la informacién, primera premisa que
seflalamos en el proyecto.



Segunda premisa. La Direcciéon Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos estimamos se excedid en sus atribuciones al eliminar de la
lista a una de las planillas, porque so6lo podia corregir observaciones
hechas por el partido politico y Unicamente tenia facultades para
realizar correcciones respecto de las observaciones de inconsistencias
o errores que le hubiesen notificado el partido politico y no asi actuar
de manera oficiosa para realizar cancelacién del registro de alguna de
las planillas de candidatos al consejo estatal.

En consecuencia, se propone sefialar que hay una actuacion excesiva
al eliminar a una de las planillas toda vez que la modificacion realizada
fue substancial y no de captura. En consecuencia, las modificaciones
gue se podian realizar eran sobre cuestiones formales, errores simples
o imprecisiones en la captura de la informacién proporcionada por el
partido politico, y lo reitero, no sobre la eliminacion de una planilla
respecto de la cual ya se habia aprobado su registro, y una
modificacion de esta naturaleza, tendria el caracter de substancial.

En consecuencia, sefiora Magistrada, sefior Magistrado, proponemos
modificar el acto impugnado a efecto de que subsista el registro que le
habia sido otorgado a la planilla Nueva Izquierda, para contender en la
eleccion del Consejo Estatal de Sonora del Partido de la Revolucion
Democratica.

Sin lugar a dudas, una decisibn de esta naturaleza vincula a la
autoridad responsable, para tomar las medidas pertinentes, y restituir
en el goce de sus derechos, al afectado que, sin lugar a dudas, pasa
en todo caso por una reimpresion de boletas electorales para el caso
de que las mismas hayan sido ya impresas.
Por el momento es cuanto. Muchas gracias.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Magistrado Abel Aguilar.

¢, Desea hacer uso de la voz?

Adelante, Magistrado.



Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Muchas
gracias, Magistrada Presidenta Monica Soto; sefior Magistrado Abel
Aguilar Sanchez.

Desde luego que para mi fue un motivo de un estudio muy acucioso y
particular el proyecto que en su oportunidad nos circulé y que tuvimos
la oportunidad de platicar previamente en las sesiones previas y la
sesion ante el Pleno que tuvimos en relacion con este tema.

El tema que se esta planteando, hago referencia, desde luego, a los
dos juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, registrados con las claves 318 y 328 del 2014, dada la
intima vinculacion que existe entre ambos, puesto que un caso en el
asunto del juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
namero 318 del 2014, se esta pretendiendo, se impugna un acuerdo,
el acuerdo del 28 de julio, en el que se incluyé dentro de la lista de
planillas registradas, a Nueva lzquierda.

En el acuerdo correspondiente, aparece Nueva lzquierda como planilla
registrada, Nueva lzquierda de Sonora como planilla registrada, en los
términos de ley.

Sin embargo, otra planilla manifiesta que este registro no debié de
haberse reconocido en los términos como se hizo, alegando la
existencia de una presentacion extemporanea del registro de esta
casilla.

Es un tema muy interesante, porque tiene que ver con un principio
fundamental, en el planteamiento de las cuestiones jurisdiccionales en
el que tradicionalmente los términos para nosotros son y han sido
siempre de una estricta observancia, fundamentalmente en materia
judicial.

Sin embargo, aqui nos encontramos en un ambito diferente, es un
ambito distinto, se trata de un ambito de naturaleza plenamente
administrativa en la que los diferentes actores politicos estan actuando
fundamentalmente.

Yo me adhiero, desde luego que si al planteamiento que el sefior
Magistrado ponente nos esta haciendo en el sentido de que se



declaren infundados los agravios por los cuales se esta pretendiendo
la nulidad, perddn, que se revoque ese registro.

Y me adhiero fundamentalmente por una razén que para mi en el
asunto me termina de convencer fundamentalmente,
independientemente de que si reconozco yo y para mi es muy
importante que todos los actores politicos en un momento determinado
nos sujetemos a los plazos que las propias leyes nos estan
estableciendo o en los casos como sucede al interior de la vida interna
de los partidos politicos, los plazos que los propios institutos politicos a
través de sus organos de direccidn se impongan a si mismos, para
presentar los registros, las propias impugnaciones de los mismos, para
tener un orden. Una de las bases fundamentales del sistema es que
exista un orden y este orden lo da precisamente sujecion a términos, a
términos fatales.

Sin embargo, no me pasa a mi desapercibido que de conformidad con
las nuevas reformas que establece en nuestra Constitucion Politica,
fundamentalmente la reforma que tuvo origen en el afio del 2011,
concerniente al articulo 1° constitucional que es uno de los
planteamientos que se nos dejan muy en claro en esta propuesta y
gue sirve de faro o de guia o de camino para poder arribar a la
conclusion a la que se arribd al descifrar o al resolver sobre esta
cuestion que es muy importante, puesto que la parte actora
efectivamente esta poniendo en la palestra una situacion de hecho
gue se dio en los registros y que es de que la planilla Nueva Izquierda
se presentd a registrar tres minutos después de que habia cerrado el
término para hacerlo, hablamos de tres minutos.

Aqui desde luego que entonces ya entran en juego factores diferentes
a los que tradicionalmente utilizamos para el manejo de los
presupuestos procesales entre ellos, los presupuestos que tienen que
ver con la temporalidad de la presentacion de los asuntos judiciales,
en todo caso también de la presentacion de cuestiones de caracter
administrativo, ¢ por qué? Porque hay muchas circunstancias en juego.

Para mi, como bien lo destaca, sefior Magistrado Abel Aguilar
Sanchez, el aspecto temporal es muy importante que nosotros lo
podamos definir desde un punto de vista de racionabilidad. Yo no



estaria de acuerdo en la postura del proyecto, si estuviéramos
hablando de una temporalidad de cuatro o cinco horas, seis horas
después de los términos de que se cierra el plazo o al dia siguiente,
desde luego que no. No podemos permitir tampoco que sucedan este
tipo de alteraciones a las propias reglas que los partidos politicos se
ponen a si mismas para poder ser observadas por todos los actores vy,
por lo tanto, canalizar sus inquietudes a través de los principios de
legalidad como lo mandata nuestra Constitucion.

Pero estamos hablando de tres minutos, tres minutos que pudieron
haberse relacionado por diferentes factores, impedido que se llegara a
la Oficialia de Partes, porque ahi esta el lugar donde se va a hacer el
registro, lo que implica que en tres minutos el actor podia haber
estado, o la persona encargada del registro de este movimiento, podia
haber estado ya dentro de las propias instalaciones del organismo que
se iba a encargar de hacer el registro.

Para mi, aunque en los términos que mencionamos son fatales, esta
situacion tan sui géneris, analizada, desde luego, analizada, y lo dejo
muy en claro, bajo el nuevo paradigma que establece el articulo
constitucional, con base en las reformas del 10 de junio del 2011, nos
permite poder darle una lectura que sea mas garantista a la parte que
pretendia hacer su registro, porque ademas esto, el hecho de que se
le otorgue este registro abona precisamente al aspecto que tiene que
ver con la, abona a la participacion politica de todas las fuerzas al
interior de ese partido.

El texto del articulo 1° constitucional, al cual me estoy refiriendo y al
cual haré mencidn especifica, dice literalmente: “Todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacién de
promover, respetar y proteger, asi como garantizar los derechos
humanos, de conformidad con los principios de universalidad,
independencia, indivisibilidad y progresividad”. Hago énfasis en la
palabra “progresividad”, porque aqui precisamente estamos haciendo
una interpretacion de progresividad en cuanto se refiere al tema de los
términos administrativos o los términos internos politicos que los
propios miembros del partido que se encuentra ahorita promoviendo
estos juicios, y de las planillas que se encuentran promoviendo estos
juicios, se dieron.



Entonces, si hacemos esa interpretacion progresiva de lo que puede
entenderse por un término, la progresividad nos da margenes de
movimiento, y Si nosotros sefialamos que si bien este escrito no se
presentd a las 6:00 de la tarde como se habia pactado, sino que fue a
las 6 de la tarde con 3 minutos obviamente que habia la intencién y la
voluntad de la planilla y el registrador de la planilla para presentarlo y
bajo esta perspectiva y a fin de darle aplicacion a este precepto es que
la interpretacibn que se estda haciendo en el proyecto a mi me
convence y, por lo tanto, la avalo en esta circunstancia, lo cual no
guiere decir desde mi posicién jurisdiccional que esto se constituya en
una forma de actuar constante en el analisis de los términos, los
términos deben de ser observadores por todas las partes.

Pero entonces en un analisis de racionalidad me invocan que esos
tres minutos pudieron haber sido incluso los que el ciudadano tardé en
ingresar hasta llegar a la oficina o incluso como en el caso sucede que
se nos estan allegando también pruebas sobre las cuales ya no
abundaré sobre su valor probatorio o no, pero que dan una situacion
de gue esta manejando el actor de que él lleg6 con anterioridad, pero
por alguna circunstancia ajena a su voluntad no pudo ingresar de
inmediato y tuvo este pequefio retraso de los tres minutos de los que
estamos hablando.

Consecuentemente en ese sentido si creo que con un matiz diferente,
porque tiene razon la parte que esta planteando, tiene razén desde la
perspectiva que esta fuera de tiempo, pero bajo el analisis de la luz del
Articulo 1° Constitucional es factible declarar el agravio
correspondiente como infundado para los efectos de la pretension
politica, porque aqui estamos nosotros privilegiando la progresividad
de un derecho y estamos propiciando también la competencia politica
al interior de un partido politico. Eso por lo que atafie al juicio
ciudadano 318 del 2014.

Y por lo tanto, en este juicio avalo desde luego que se confirme el
acuerdo del 28 de julio en el que se reconocio el registro a la planilla
de nueva izquierda puesto que dicho registro es procedente en los
términos que lo planteamos inicialmente.



Ahora bien, visto ya la cuestion de este asunto pasaré a hacer un
breve comentario de por qué simpatizo también con el proyecto que el
sefior Magistrado Abel Aguilar Sanchez nos hizo el favor de
circularnos con la debida oportunidad y que hemos venido analizando
también con toda pulcritud para estimar que efectivamente existe una
violacion a los derechos de la planilla al haber sido eliminados de la
lista del registro definitivo que se habia propuesto del 28 de julio y en
la subsecuente no aparecer.

Yo considero, como usted lo plantea perfectamente en el proyecto,
gue de conformidad con lo que establece el Articulo 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion, que sefala que el
Sistema de Medios de Impugnacion esta realizado con objeto de
regularizar todas las cuestiones que tienen que ver con las cuestiones
electorales --dice--, que todos los actos y resoluciones de las
autoridades electorales y de consulta popular se sujeten
invariablemente  segun corresponda a los principios de
constitucionalidad y de legalidad.

En este articulo se establece otro principio que también corrobora el
articulo 41 Constitucional, que es el de la definitividad de los actos y
de las etapas de los procesos electorales.

Si nosotros nos encontramos, como en el caso sucede, nos
encontramos con un acto, un acuerdo definitivo en el que se presenta
una lista definitiva de las planillas que se consideran reunieron los
requisitos para ser registradas debidamente y que para que puedan
participar en los procesos electivos que vive ese partido politico,
entonces con base en este principio de definitividad, que como se los
sefialo, corrobora incluso el articulo 41 Constitucional, cuando nos
sefiala en la dltima parte en la Fraccion VI, que para garantizar los
principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones
electorales, se establecera un sistema de medios de impugnacion en
los términos que sefale esta Constitucion y la Ley que dicho sistema
dara definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales y
garantizaré a la proteccion de los derechos politicos del ciudadano de
votar y ser votados y de asociacion, en los términos del articulo 99 de
esta Constitucion y que en materia electoral, la interposicion de los
medios de impugnacion constitucionales o legales, no produciran
efectos suspensivos sobre la resolucion o acto impugnado, tenemos



gue esto interpretado a contrario sensu, habla precisamente de la
imposibilidad de revocar actos administrativos que ya habian causado
esto, primero, porgque estos no dejan de producir efectos, no obstante
la interposiciébn de recursos, y segundo, porque sélo a través del
sistema de medios de defensa es que se podra establecer el principio
de definitividad.

Y si en el presente caso o como en el caso sucede, hace esta
eliminacion o exclusién de una lista por parte de una autoridad que no
tenia competencia para ello, esto implica una vulneracion a estos
principios fundamentales de los que establece el articulo 41 de nuestra
Carta Magna y el articulo 3° de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion.

Por lo tanto, yo coincido en la postura que nos plantea en el proyecto,
de senalar que efectivamente, este nuevo acuerdo que excluye a la
planilla del derecho de participar en la eleccion, es contrario a derecho
y, por lo tanto, en reparacion precisamente de esa vulneracion de la
gue sufrié la planilla actora, pues debe de revocarse el acuerdo
impugnado para que la planilla correspondiente sea incluida porque
precisamente se trataba ya de un derecho adquirido, incluso la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Me prestaria por favor el
proyecto. Gracias, Magistrada Presidenta.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion en criterios establecidos
como susceptibles de formar jurisprudencia, ha sefalado de manera
tajante que cuando una resolucion administrativa implica el
reconocimiento de un derecho, la propia autoridad administrativa no
puede revocar esa determinacibn mutuo propio, sSino que requiere
agotarse las cadenas impugnativas correspondientes y en el caso, se
tienen dos tesis aisladas de esta Corte, cuyos rubros de jurisprudencia
rezan literalmente: “Resoluciones administrativas, incapacidad de las
autoridades para revocar sus propias determinaciones”. Asi dice uno
de los textos.

El otro rubro sefiala: “Las resoluciones administrativas, revocacion de
las...” y dentro del texto de las mismas explica el por qué las
autoridades administrativas no pueden revocar mutuo propio las que
haya expedido.



En este orden de ideas, considerandose que habiéndose dado un
registro previo y habiéndose reconocido el derecho de esta planilla a
participar en el proceso interno de eleccion que vive este partido
politico y que no hay posibilidad de hacer modificaciones sustanciales,
porque esto ya implica una revocacion.

No es lo mismo hacer adecuaciones o modificaciones a ortografia, a
palabras, a textos, incluso a posiciones de términos y otras cuestiones,
a desconocer un derecho que previamente ya se habia reconocido de
inscripcion en el propio texto.

Es por estas razones que Magistrado Aguilar Sanchez, Magistrada
Presidenta, yo me sumo a las propuestas de los proyectos que estan
sometidos a nuestra consideracion y analisis y adelanto que mi voto
sera favorable en tales términos. Muchisimas gracias, Presidenta
Magistrada.

Magistrada Presidenta Mdnica Arali Soto Fregoso: Muchas gracias,
Magistrado Eugenio.

Magistrado, ¢ desea hacer uso de la voz?

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Si, gracias,
Magistrada Presidenta.

Pues agradezco la intervencion del, Magistrado Eugenio Partida
Sanchez, que bien refiere las caracteristicas, las diferentes
caracteristicas de los asuntos puestos a consideracién de esta Sala,
ciertamente también coincido en que aplicamos el Articulo 1°
constitucional con un criterio garantista donde, sin lugar a dudas,
buscamos  tutelar estos  derechos  politico-electorales v,
especificamente, este derecho de los militantes a integrar los érganos
partidistas.

Una decision de esta naturaleza fomenta la necesaria competencia
politica al interior de los partidos politicos para ocupar los diferentes
cargos puestos a consideracion, y mas en este contexto en el cual se
busca la renovacion de los consejos y comités a nivel municipal,
estatal y nacional.



La diferencia, esta tutela se hace, ciertamente, considerando la
situacion particular de los presentes casos. Aqui estamos hablando de
una pretendida extemporaneidad de tan solo tres minutos. Sin lugar a
dudas esto implica abrir la puerta para presentaciones extemporaneas
de una hora, dos horas, tres horas, cuatro horas, realmente cada caso
concreto tenemos que analizarlo con las pruebas existentes, y también
debo de referir, y por eso lo expresaba en mi intervencién anterior. Lo
hacemos en el contexto del nuevo paradigma que tenemos para
juzgar, que es este paradigma de tutela y respeto de los derechos
humanos.

Antes de este paradigma, y se presentaba no solamente en este
Tribunal, sino en los juzgados y tribunales federales, ¢qué sera? la
extemporaneidad de unos cuantos minutos, de un minuto, pues era
suficiente para considerar precluidos los derechos

En el presente caso, valoramos las circunstancias ya reflejadas en el
proyecto, los tres minutos escasos que pueden justamente agotarse
en el tiempo para llegar y realizar el registro, aunque en el presente
caso estamos dandole un valor presuncional, que no se encuentra
controvertido, al escrito presentado justamente por el afectado.

Entonces coincido, Magistrado Eugenio Partida, con ese sefialamiento
gue realiza y esta tutela, insisto, la hacemos en cada caso particular,
no establecemos una regla definida pero, como lo vuelvo a sefalar, no
significa que no debamos de tomar en cuenta los plazos establecidos
en las diferentes leyes sino que, en el contexto de la tutela de los
derechos humanos y de los derechos politico-electorales en cada caso
tenemos que deducir esta circunstancia.

Esta tutela también busca una reintegracion plena del derecho violado
y por eso hago el sefialamiento en el proyecto de que en caso de
haberse ya impreso las boletas electorales, y si fuera esta la
circunstancia para esta eleccion en Sonora pues seguramente no
estara reflejada la planilla de nueva izquierda para el goce de este
derecho; esto implica por parte de las autoridades responsables
realizar todas las acciones necesarias para el disfrute de este derecho
gue pasa precisamente por la reimpresion de las boletas electorales, a
pesar en todo caso de que existieran algunos plazos en la norma ya



agotados, sin embargo considerando que esta eleccion se realiza en la
primer semana del mes de septiembre, el dia 7 de septiembre se
considera materialmente posible la impresion de estas boletas, y como
se expone en el proyecto sera un plazo razonable para el
cumplimiento en todo caso de esta reimpresion de cinco dias para
tales efectos y un plazo de 24 horas para que la autoridad responsable
informe a esta sala del cumplimiento dado a la presente ejecutoria.

Solamente, Magistrada Presidenta, Magistrado Eugenio Partida
Sanchez, para adicionar, complementar estos comentarios. Muchas
gracias.

Magistrada Presidenta Mdnica Arali Soto Fregoso: Muchas gracias,
Magistrado.

¢Alguna otra intervencion?

Bien, creo que ha quedado suficientemente clara la postura a la cual
por supuesto considero la correcta y manifiesto que me adheriré a ella.

Y bien, si no hay mas intervenciones le solicito al Secretario General
de Acuerdos recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Por las
consideraciones expuestas en el proyecto y también por las
consideraciones vertidas en la presente sesion, a favor de las tres
propuestas presentadas.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Mi voto avala
las tres propuestas que nos hizo favor de presentarnos el Magistrado
Abel Aguilar Sanchez.



Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Igualmente
coincido con las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio para la protecciéon de
los derechos politico-electorales del ciudadano 318, asi como en el
juicio de revision constitucional electoral 71, ambos de este afio:

Unico.- En cada caso se confirma la sentencia impugnada.

Asimismo, este Organo Jurisdiccional, resuelve en el juicio para la
proteccidon de los derechos politico-electorales del ciudadano 328 de
2014:

Primero.- Se modifica el acto controvertido en lo que fue materia de
impugnacion en los términos precisados en el Ultimo considerando de
la presente sentencia,

Segundo.- Se ordena a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral, que realice los actos
ordenados en la parte final del ultimo considerando de esta resolucion
y que una vez hecho lo anterior, informe a esta autoridad en el plazo
concedido para tal efecto.

Tercero.- Se vincula a las autoridades sefialas en la presente
sentencia, para los efectos precisados al final del dltimo considerando.

Cuarto.- Se ordena a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del INE, informe a esta Sala en un plazo de 24
horas, el cumplimiento dado a la presente ejecutoria.



Y para continuar con la Sesion, solicito al Secretario de Estudio y
Cuenta Omar Delgado Chavez, rinda la cuenta a los proyectos de
resolucion de los juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 316, 323, 324 y 329, asi como del juicio de
revision constitucional electoral 81, todos de 2014, turnados a las
ponencias de los tres Magistrados que integramos esta Sala.

Adelante, sefior Secretario.

Secretario de Estudio y Cuenta Omar Delgado Chavez: Con la
autorizacion de este Honorable Pleno.

Se da cuenta conjunta con cuatro proyectos de sentencia, turnados a
las ponencias que integran esta Sala Regional, de los juicios para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano 316, 323,
324 y 329, todos del aflo que transcurre, promovidos por diversos
ciudadanos como integrantes de planilla, que en cada uno se
especifican, quienes ostentan con la calidad de militantes del Partido
de la Revolucion Democrética, los cuales quedaron descritos en el
aviso publico de la presente Sesion, inconformandose de la lista
definitiva de candidatos y de los cargos en que no habra eleccién en el
proceso interno de seleccidon del partido politico referido, entre otros a
los cargos de consejeros estatales y municipales, la cual atribuye en
cada caso, a la Direccién Ejecutiva o a la Comision, ambas de
prerrogativas y partidos politicos del Instituto Nacional Electoral.

Cabe sefialar que en la primera y la tercera de las demandas de los
juicios de mérito, fueron promovidas per saltum, considerandose en
las consultas la improcedencia para conocer de ellos tal como se
solicita, virtud a que los actos impugnados estan vinculados con un
proceso electivo de un partido politico nacional, para renovar a sus
dirigencias en los ambitos estatal y municipal, razon por la que se
considera que esta Sala Regional debe conocer de forma directa los
juicios ciudadanos.

Ahora bien, en el juicio ciudadano 329, se propone sobreseer el
mismo, unicamente respecto a Miguel Martinez Garcia, al actualizarse
la causal de improcedencia prevista en el articulo 9, parrafo tres de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en materia



electoral, ya que en la demanda no se hizo constar firmar autografa
del promovente.

En ese orden, en la totalidad de los medios de impugnacién de la
cuenta se propone confirmar los actos que han sido materia de
controversia, toda vez que los accionantes no comprobaron con los
medios a su alcance, haber cubierto la totalidad de requisitos exigidos
por la convocatoria para la eleccion de los integrantes de los consejos
nacional, estatales y municipales, congreso nacional, asi como para la
eleccion de presidente y secretario general e integrantes de los
comités ejecutivos de los ambitos nacional, estatales y municipales,
todos del Partido de la Revolucién Democrética.

En efecto, segun como se describe en cada uno de los proyectos a
gue se hace alusion, los promoventes fueron omisos en comprobar las
observaciones a subsanarse sobre el conjunto de exigencias que les
fueron planteadas para aspirar al registro de sus planillas v,
consecuentemente, participar en la eleccion partidista, esto pues de
constancia se advierte que en cada uno de los medios de impugnacion
segun correspondio, fueron requeridos para subsanar diversas fallas
en la presentacion de su documentacion y que fueron precisadas en
los listados publicados en la pagina web del Partido de la Revolucién
Democrética, empero y pese a lo anterior, los ahora disconformes
incumplieron con la carga probatoria de demostrar su dicho sobre el
cabal cumplimiento de los mismos.

Por tanto, tomando en consideracion que la convocatoria publicitada
demandaba cubrir con todos y cada uno de sus puntos para poder
aparecer en el listado definitivo de las planillas que puedan ser sujetas
de eleccion y que en cada uno de los juicios referidos esto no sucedio,
es gue la autoridad administrativa electoral federal obré con apego a
los parametros establecidos y no agregé a los impetrantes en el listado
definitivo sin que fuera obstaculo alguno que en cada caso se hubiera
alegado diversas omisiones, pues no atenderlas las observaciones a
ser subsanadas, acarrea la negativa controvertida.

En consecuencia, se propone en el juicio ciudadano 329 de este afio,
sobreseer el mismo Unicamente respecto de Miguel Martinez Garcia,
por las razones previamente sefialadas y en todos y cada uno de los



cuatro juicio citados, confirmar el acto reclamado en lo que fue materia
de controversia. Hasta aqui por lo que hace a estos asuntos.

Por otra parte, se da cuenta con el proyecto de sentencia formulado en
el juicio de revision constitucional electoral 81 de este afio, promovido
por el Partido Accién Nacional, por conducto de su representante,
quien impugna la sentencia dictada por la Sala Constitucional Electoral
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit, en el juicio de
inconformidad local nimero 16 de este afo, relativo a la eleccion de
regidores por el principio de mayoria relativa en la demarcacion siete
del municipio de Ruiz de dicha entidad federativa.

Los agravios del accionante se dirigen a controvertir diversas
situaciones que se estiman ilegales con respecto a la casilla 332
basicas, pues existen, sefiala en su demanda, 50 boletas electorales
de las cuales no consta su legal presencia en la casilla, siendo
determinante para decretar su anulacion y a pesar de ello la autoridad
responsable desestimd sus agravios.

Al respecto la ponencia propone que sean calificados de infundados
los motivos de reproche dirigidos a la omision de la valoracion de las
pruebas o el indebido seguimiento por parte del érgano jurisdiccional
nayarita, de las formalidades para el estudio de la causal de nulidad
invocada para dicha mesa receptora de votacién, lo anterior, porque
se estima que en la resolucion controvertida si se valoraron diversos
documentos aportados por las partes e incuso allegadas por la
responsable, los cuales tuvieron valor probatorio pleno y fueron
tomadas en cuenta para obtener diversos datos que sirvieron para
establecer un error no determinante en la casilla.

En efecto, atento a los elementos que configuran la causal de nulidad
por error o dolo en la legislacion actual de Nayarit, en la sentencia se
concluydé que los errores en los rubros de boletas, listado nominal y
votacion eran irrelevantes pues no resultaban determinantes, lo cual,
segun se detalla en la consulta, cumpli6 con las formalidades
necesarias del estudio en cuestion, maxime que el error radica en los
votos, no en las boletas.

Relacionado con lo anterior, se propone considerar inoperantes los
disensos referidos a una indebida valoracién de pruebas, el hecho de



no haberse recabado las pruebas necesarias y de que esta Sala
Regional decrete la nulidad de la casilla por ser determinante en la
eleccion. Lo anterior, debido a lo abstracto y genérico en su
formulacién, pues en modo alguno sefiala como debieron valorarse los
medios de conviccidn, en qué consisti6 el estudio indebido o qué debid
recabarse, asi como sus agravios carecen de la confrontacion debida
con lo razonado por la responsable en la sentencia. Ademas, sustenta
el ultimo de sus disensos en un error de estudio de la propia autoridad
respecto de un agravio primigenio.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia impugnada.
Fin de las cuentas dadas a esta soberania.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Muchisimas
gracias, sefior Secretario.

Sefores Magistrados esta a su consideracion los proyectos de cuenta.

Bien, si no hay intervenciones, solicito al Secretario General de
Acuerdos recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Cuauhtémoc Vega Morales:Con
Su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Con los proyectos
de cuenta.

Secretario  General de  Acuerdos Cuauhtémoc  Vega
Morales:Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Corroboro
mis propuestas.

Secretario General de Acuerdos Cuauhtémoc Vega Morales:
Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso.



Magistrada Presidenta Ménica Arali Soto Fregoso: Coincidiendo en
todo con las propuestas.

Secretario General de  Acuerdos Cuauhtémoc  Vega
Morales:Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario, en consecuencia esta Sala resuelve en los juicios para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano 316, 323,
324, asi como en el juicio de revision constitucional electoral 81, todos
de 2014:

Unico.- En cada caso se confirma la resolucion impugnada.

Asimismo, este 6rgano jurisdiccional resuelve, en el juicio ciudadano
329 de este afno:

Primero.- Se sobresee en el juicio por lo que hace a la impugnacion
de Miguel Martinez Garcia por las razones expresadas en el fallo.

Segundo.- Se confirma el acto impugnado.

A continuacion solicito al Secretario de Estudio y Cuenta Guillermo
Sierra Fuentes, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion
del juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano 327, asi como de los juicios de revision constitucional
electoral 73 al 76, asi como del diverso 83, todos de 2014, turnados a
las ponencias de los tres magistrados que integramos esta Sala.

Adelante, sefior Secretario.

Secretario de Estudio y Cuenta Guillermo Sierra Fuentes: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta; sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 327 de
2014, promovido por Armando Gonzélez Corrales, quien encabeza y
representa la Choix, Sinaloa, a fin de impugnar la omision de la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto



Nacional Electoral de incluirlos en la lista definitiva de candidatos
municipales para la eleccion del Partido de la Revolucion Democratica,
publicada el pasado 5 de agosto de 2014.

En el proyecto de cuenta se propone configurar la relacion combatida
con base en las siguientes consideraciones:

En el primer agravio sostienen los actores que acudieron ante la
autoridad responsable dentro del plazo establecido en la convocatoria
y a manera ilegal se nego a recibir su solicitud de registro.

Asimismo, que a pesar del acuerdo aprobado por la Comision Politica
del Partido de la Revolucién Democratica, la planilla no fue incluida en
la lista definitiva de candidatos.

Contrario a lo esgrimido por el actor la autoridad responsable afirmé y
acreditd que la planilla “Patria Digna, Unidad Nacional de las
Izquierdas”, en Choix, Sinaloa, si acudié a solicitar el registro que si
fue revisado a solicitud que la planilla fue requerida en virtud de que
una de sus integrantes no cumple a cada uno de los requisitos
establecidos en la convocatoria y no acudié a subsanarlo en el paso
indicado, sino que fue hasta el 1° de agosto posterior cuando se
presentd nuevamente la planilla pero integrada por personas distintas
a las que inicialmente habian solicitado el registro.

De lo anterior se concluyd que los actores del presente juicio
intentaron un nuevo registro de su planilla y toda vez que lo solicitaron
fuera de tiempo lo l6gico es que éste fuera negado de conformidad
con las propias reglas que el partido pactd con el Instituto Nacional
Electoral sin que la emisién del acuerdo partidario a que hacen
referencia los actores la demanda modifique unilateralmente las reglas
y los plazos estipulados. Por tal razon se propone calificarlo como
infundado.

Por lo que hace al segundo de sus agravios refiere a la parte actora
gue recibi6 de la autoridad responsable un trato diferenciado en
relacion con otras planillas que se encontraban en las mismas
circunstancias violando con ello el derecho a la igualdad, agravio que
se propone declararlo inoperante.



Lo anterior toda vez que los recurrente no precisan los argumentos
para sustentar su aseveracion lo que implica que es vaga, imprecisa y
genérica y no sustentada en hechos u omisiones especificas; ademas
no se trata de qué manera les beneficiaria acreditar dicha conducta
pues en nada modifica el hecho de que no acreditaron haber seguido
a cabalidad las etapas de registro establecidas en la convocatoria, de
ahi lo inoperante de su agravio.

En consecuencia, ante la ineficacia de los conceptos de agravio se
propone confirmar el acto impugnado.

Esto es la cuenta por lo que toca al juicio ciudadano 327 de este aio.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia de las tres
ponencias que integran a la presente Sala Regional, relativo a los
juicios de revision constitucional electoral 73, 74, 75, 76 y 83 de este
afio, promovidos por el Partido de la Revolucibn Democratica a
excepciéon del dltimo de los mencionados que es promovido por el
Partido del Trabajo en contra de las sentencias dictadas por la Sala
Electoral Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del estado de
Nayarit que desecharon los juicios de inconformidad promovidos por
los citados partidos politicos relacionado con los computos
municipales de la eleccién de regidores de mayoria relativa, en las
demarcaciones uno, dos, tres y cuatro del ayuntamiento de Santiago
Ixcuintla, Nayatrit.

En el proyecto relativo a los juicios de revision 74 y 83, promovidos por
el Partido de la Revolucion Democratica y el Partido del Trabajo,
respectivamente, se plantea su acumulacion en virtud de que existe
identidad en el acto reclamado y en la autoridad responsable.

Ahora bien, en los proyectos de cuenta se propone confirmar los actos
impugnados, esto es las sentencias emitidas por la Sala Electoral
Local de Nayarit, que desechan por extemporaneos los juicios de
inconformidad promovido por los aqui actores.

En efecto, en las propuestas se sostiene que contrario a lo firmado por
los actores, el término para impugnar empezé a correr a partir de que
finaliz6 cada uno de los coémputos municipales en lo individual y no
como un todo o un solo acto.



Se sefalan los proyectos que la eleccion de regidores por mayoria
relativa en el estado de Nayarit, se realiza por cada demarcacion que
compone a cada municipio, segun su numero de habitantes, cuyo
resultado es definido en cOmputos municipales individuales.

Asi el computo municipal de la eleccion de regidores de mayoria
relativa, reviste un procedimiento sujeto a formalidades verificadas,
continua y sucesivamente por cada demarcacion territorial. Esto es,
gue tiene por objeto el conteo de votos de diversas elecciones
individuales, de manera que al concluir el cobmputo de una de ellas, se
proceda a la siguiente en orden progresivo y humeérico conforme a las
distintas demarcaciones gue integran cada municipio.

De esta forma, los resultados materiales de cada eleccion, adquieren
existencia legal a través de las actas de cOmputo respectivas que por
separado se van elaborando.

De ahi que al concluir cada una de los computos, inicia el término
para, en su caso, ser impugnados.

Asimismo, se estiman las propuestas que los actores contaron con los
elementos necesarios para impugnar los computos desde el momento
en que cada uno de ellos concluy6 en lo individual.

Se sefala que para combatir el resultado de algin cdmputo municipal,
debe contarse con ciertos elementos, como es el conocimiento previo
de los hechos en que sustente la impugnacién, tal y como lo sostienen
los actores.

Sin embargo, con vista en las causas que dan lugar a convertir los
computos, es claro que los elementos de facto y juridicos que basan la
impugnacion son conocidos por los distintos actores del proceso
electoral en forma previa a la conclusién de los computos respectivos,
pues el sistema de nulidades en materia electoral, encuentra como
disefio la posicién de hechos acaecidos el dia de la jornada comicial o
gue acontecidos antes de ella, trasciendan a sus resultados.



Por lo anterior, es que en los proyectos de cuenta se propone
confirmar los desechamientos decretados por la autoridad
responsable.

Es cuanto, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

Sefiores Magistrados, estan a su consideracion los proyectos.

Bien, si no hay intervenciones, solicito al Secretario General de
Acuerdos, recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sdnchez: De acuerdo con
las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: A favor de
todas las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Mdnica Arali Soto Fregoso: En el sentido de
las consultas.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidente, le informo que los proyectos fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.



En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 327, asi como en los
juicios de revision constitucional electoral 73, 75y 76 de 2014

Unico.- En cada caso se confirma la resolucion impugnada.

También se resuelven en los juicios de revision constitucional electoral
74 y 83, ambos de este afo:

Primero.- Se acumula el juicio de revision constitucional electoral 83 al
diverso 74, por ser este ultimo el mas antiguo, en consecuencia, se
ordena glosar copia certificada de la presente sentencia a los autos del
juicio acumulado.

Segundo.- Se confirma la sentencia impugnada.

Finalmente, sefior Secretario General de Acuerdos, le solicito rinda la
cuenta al proyecto de resolucion de los juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 315, 317, 325, 326,
330 al 333 y 336 al 339, todos de este afo, turnados a las ponencias
de los tres magistrados que integramos esta Sala Regional. Adelante,
Secretario.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores
magistrados.

En relacion al juicio ciudadano 315 de este afio, promovido por Jesus
Ortega Martinez y Edgar Blasio Garcia se propone desechar la
demanda, toda vez que el acto impugnado qued6é sin materia, en
razon de que la planilla que refieren los promoventes fue incluida en la
lista de candidatos registrados que se publicé el pasado 5 de agosto
por la autoridad responsable, ya que en ella se observa que aparece
registrada para participar en la eleccion de integrantes del Consejo
Municipal de Ciudad Juarez, Chihuahua del Partido de la Revolucion
Democratica.

Ahora, doy cuenta de los proyectos de resolucién de los juicios
ciudadanos 317, 330 al 333 y 337 al 339, todos de 2014, promovidos



por las personas y contra los actos que se precisan en cada uno de los
citados expedientes, relacionados con la renovacion de distintos
organos de direccion municipales y estatales del Partido de la
Revolucion Democratica en Baja California, Jalisco, Nayarit, Sinaloa y
Sonora, entidades federativas correspondientes a la primera
circunscripcion plurinominal en las que esta Sala Regional ejerce
jurisdiccion.

En los proyectos se propone desechar las demandas porque fueron
presentadas de manera extemporanea, esto es, fuera del plazo de
cuatro dias previsto por el articulo 8° de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En ese sentido, cabe destacar que en cada caso los dias y horas se
contabilizaron como habiles, en atencidén a que en estos procesos de
renovacion de dirigencias el propio instituto politico en su normativa
determiné dichas circunstancias, lo cual es acorde con la
jurisprudencia emitida por la Sala Superior.

Con relacion al juicio ciudadano 325 de 2014 promovida via per saltum
por José Moisés Barrios Encinas, se propone también desechar la
demanda en razon de que el acto impugnado no es definitivo ni firme,
toda vez que como lo indica la clausula octava del convenio de
colaboracién entre el Instituto Nacional Electoral y el Partido de la
Revolucion Democrética, el periodo de modificaciones y sustituciones
de registros de candidatos finalizara el préximo 6 de septiembre. En
ese sentido, aun existe la posibilidad juridica de modificar o revocar el
registro impugnado.

En lo atinente al juicio ciudadano 326 de 2014, promovido por
Armando Gonzalez Corrales por derecho propio a fin de impugnar de
la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
Nacional Electoral la negativa del registro de la planilla de candidatos
en la eleccion de consejeros estatales para el estado de Sinaloa, en la
eleccion interna del referido instituto politico, representando a Patria
Digna, Unidad Nacional de las lzquierdas, se propone desechar de
plano la demanda ante la inexistencia del acto reclamado, lo anterior
porque en el expediente no obra constancia que demuestre la
presentacion oportuna de la solicitud de registro en cuestion, ni se
acredita la negativa que se atribuyd a la responsable de recibir la



solicitud respectiva. Por tanto, no se tiene certeza de la veracidad de
lo impugnado, de ahi que se estime pertinente proponer el
desechamiento del juicio.

Referente al juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 336 de 2014, promovido por Bernardo
Bafiuelos Martinez, quien se ostenta como representante de la planilla
IDN Si hay de otra, del Partido de la Revolucion Democrética en el
estado de Nayarit, a fin de impugnar de la Comisién de Prerrogativas y
Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral la lista definitiva de
candidatos de los cargos en que no habré eleccion, aprobada el 5 de
este mes, en el que se niega el registro a la planilla referida, la
ponencia sugiere desecharlo por preclusion, al estimar que dicha
cuestion se plante6 previamente ante este 6rgano jurisdiccional en el
juicio ciudadano 323 de este afio, promovido por Beatriz Adriana
Olivar Espinal, quien también detenta la representacion de la planilla.

Se arribd a esta conclusion, toda vez que dicho medio de impugnacién
se allegd el 9 de este mes, en tanto que la demanda que origino el 336
arrib6 el 13 siguiente, sin que pudiera tomarse esta Ultima como una
planeacion de lo anterior, por lo que, consecuentemente, se considera
gue con el primer juicio la parte actora agotd su derecho a oponerse al
acto reclamado, de ahi que se proponga la improcedencia.

Son las cuentas Magistrada Presidenta, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

Comparieros magistrados, estan a su consideracion los proyectos.

Bien, si no hay intervenciones, solicito al Secretario General de
Acuerdos recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Cuauhtémoc Vega Morales: Con
Su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.



Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Con las
consideraciones y el sentido de las propuestas presentadas por las
tres ponencias.

Secretario General de Acuerdos Cuauhtémoc Vega Morales:
Gracias.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: En el mismo
sentido de lo manifestado por el Magistrado Aguilar Sanchez.

Secretario General de Acuerdos Cuauhtémoc Vega Morales:
Muchas gracias, Magistrado.

Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: A favor de las
propuestas.

Secretario General de Acuerdos Cuauhtémoc Vega Morales:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados
por unanimidad.

Magistrada Presidenta Mdénica Arali Soto Fregoso: Bien, por ultimo
esta Sala resuelve en los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 315, 317, 325, 326, 330 al 333, 336
al 339, todos de 2014:

Unico.- Se desechan las demandas respectivas por las
consideraciones expresadas en la cuenta.

Asimismo, por lo que ve al juicio ciudadano 315 se agrega un puno
resolutivo, que es del tenor siguiente:

Segundo.- Al momento de notificarse la resolucion debera adjuntarse
al actor, unicamente para efectos informativos, copias de las listas de
candidatos al Consejo Municipal de Ciudad Juarez, Chihuahua, del
Partido de la Revoluciéon Democratica.



Sefor Secretario, informe si existe algin asunto pendiente qué
desahogar en la sesién.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidenta, le informe que acorde al Orden del
Dia, no existe otro asunto que tratar.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, se declara cerrada la sesion siendo las 14 horas con
31 minutos del dia 27 de agosto de 2014.

Gracias.
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