Guadalajara, Jal., a 28 de agosto de 2018.

Version estenografica Sesion Publica de Resolucion de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Buenas
tardes.

Iniciamos la Cuadragésima Cuarta Sesion Publica de resolucion del
presente afo de la Sala Regional Guadalajara, del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, para ello solicito a la Secretaria General
de Acuerdos Olivia Navarrete Najera, constante la existencia de quérum
legal.

Por favor, Secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Gracias,
con gusto, Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez.

Hago constar que, ademas de usted, se encuentran presentes en este
Salon de Plenos los sefiores Magistrados Eugenio Isidro Gerardo
Partida Sanchez y Jorge Sanchez Morales, que con su presencia
integran el quérum requerido para sesionar validamente, conforme al
articulo 193, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Secretaria.

En consecuencia, se declara abierta la Sesién y le solicito dé cuenta
con los asuntos listados para resolucion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Por
supuesto.

Le informo a este Pleno que seran objeto de resolucién doce juicios para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano y 31
juicios de revision constitucional electoral con las claves de
identificacion, actores y autoridades responsables que se precisan en el



aviso publico de Sesion, fijado oportunamente en los estrados de esta
Sala Regional.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Secretaria General.

Comparfieros magistrados esta a su consideracion el orden que se
propone para la discusion y resolucion de los asuntos.

Si hay conformidad, por favor manifestémoslo en votacién econémica.
Se aprueba el orden de asuntos para esta Sesion Publica.

Solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta, Omar Delgado
Chavez, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucién de los
juicios de revision constitucional electoral del 98 al 123, todos de este
afno, turnados a las ponencias de los magistrados y la Magistrada que
integramos esta Sala.

Secretario de Estudio y Cuenta Omar Delgado Chavez: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, sefiores magistrados.

Se da cuenta en primer orden y de manera conjunta con los proyectos
de resolucion de los juicios de revision constitucional electoral de los
nameros 98 al 115y del 117 al 122, todos de este afio, turnados a cada
una de las ponencias que integran esta Sala, presentadas por el Partido
Independiente de Sinaloa, contra las correspondientes sentencias en
igual namero de recursos de inconformidad, emitidos por el Tribunal
Electoral del estado de Sinaloa, que determind confirmar los cOmputos,
declaraciones de validez y otorgamiento de constancias, de cada una
de las elecciones que asi se impugnaron por dicho ente politico, segun
se identifican en cada consulta.

En los 24 asuntos sometidos a su consideracion, se propone calificar de
inoperantes los disensos, pues si bien las resoluciones pudieron
adolecer de alguna incongruencia o falta de exhaustividad, aun asi el
actor no alcanza su pretension.



Lo anterior, porque del estudio esbozado en los proyectos, se advierte
gue, en la Constituciéon General de la Republica, en pleno respeto al
Pacto Federal, a través de los principios en ella reconocidos, dispone la
emision de leyes generales, como lo es la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales, la cual regula el procedimiento de
escrutinio y computo, en el caso de elecciones federales y federales
locales o concurrentes.

Sobre el tema de escrutinio y cémputo, el actor habia solicitado la
inaplicacion en la instancia sinaloense, del reglamento de elecciones,
enfocado al rubro “Coémputo de elecciones locales, seccion primera.
Escrutinio y cdmputo de casilla”. Sin embargo, como se detalla en cada
una de las consultas, una vez analizado el marco normativo, asi como
la emision de diversos acuerdos del Instituto Nacional Electoral y del
Instituto Electoral del estado de Sinaloa, se arrib6 a la conclusion de que
el procedimiento fue el previsto para casillas Unicas, elecciones
concurrentes, contenido en una ley general y no como reclamaba el
actor, el procedimiento previsto en el reglamento, como si se tratara
exclusivamente de elecciones locales.

De ahi, se estima que sustento su premisa en una hipotesis diversa a la
gue finalmente acontecio.

Por lo anterior, en cada medio de impugnacion, se propone confirmar,
en lo que fue materia de controversia el acto impugnado.

Segundo orden, se da cuenta con los proyectos de sentencia de los
juicios de revision constitucional electoral 116 y 123, ambos de 2018,
promovidos por el Partido Independiente de Sinaloa y el Partido
Revolucionario Institucional, respectivamente, quienes impugnan del
Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa la sentencia de 10 de agosto
pasado que, por una parte, desechdé el medio de impugnacion
promovido por el primero de los mencionados; y por otra en cuanto al
segundo, confirmo el computo distrital de la eleccion de diputados por
mayoria relativa y de representacion proporcional, la declaracion de
validez de la eleccién y el otorgamiento de las constancias de mayoria
relativa del Distrito Electoral 23 de dicha entidad federativa.

Previamente en atencion a que en los juicios existe conexidad e
identidad tanto en el acto impugnado como en la autoridad responsable,



se estima pertinente decretar la acumulacion del juicio de revision
constitucional 123 al diverso 116 por ser éste el mas antiguo.

En cuanto al fondo del asunto a juicio del ponente se propone declarar
inoperantes los agravios hechos valer por el Partido Independiente de
Sinaloa porque lejos de controvertir lo razonado por el Tribunal local de
desechar la demanda interpuesta por presentarse de manera
extemporanea, sus alegaciones en esta instancia federal se centran en
referir diversas cuestiones concernientes a la que la responsable no
cumplié el principio de exhaustividad al no analizar el planteamiento en
el sentido de incluir un procedimiento para el escrutinio y coémputo en
procesos electorales locales.

Posteriormente, respecto a los agravios esgrimidos por el Partido
Revolucionario Institucional relativo a que la responsable fue
incongruente en su resolucion, puesto que primero le concede la razon
al sefalar que se actualizaba la conducta denunciada en las casillas
para luego se le negara el estimar que una violacion de esa naturaleza
no acarreaba la nulidad de la votacidon recibida, se estima entre
infundados e inoperantes.

La primera calificativa radica en que contrario a lo manifestado por el
ente politico la resolucion es incongruente porque como bien detall6 el
Tribunal local sélo puede actualizar las causales de nulidad cuando se
hayan acreditado plenamente los extremos o0 supuestos de alguna
causal prevista taxativamente en la legislacion local, siempre y cuando
los errores, inconsistencias o irregularidades detectadas graves y
determinantes para el resultado de la votacion.

La segunda versa en que respecto a la causal de nulidad de votaciéon
recibidas en las casillas que refiere en su demanda, la autoridad
responsable en ningln momento le otorgd siquiera la razén al quejoso
al referir que los errores de dolo que planteaba fueron objeto de
recuento por parte de la autoridad administrativa electoral local.

De ahi que al resultar infundados e inoperantes los disensos se plantean
confirmar en lo que fue materia de impugnacion la resolucion
controvertida.

Son las cuentas puestas a consideracion de esta soberania.



Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchas
gracias, Omar.

A su consideracion los proyectos, Magistrado Partida, Magistrado
Sanchez.

Si no hay intervencion por favor, Secretaria General de Acuerdos,
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ndjera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.
Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Magistrado
Jorge Sanchez Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por
unanimidad.

Magistrada Presidenta Maria Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta Sala resuelve, en los juicios de revision
constitucional electoral del 98 al 115y del 117 al 122, todos de este afio,
en cada caso:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de controversia el acto
impugnado.



Asimismo, se resuelve en los juicios de revision constitucional electoral
116 y 123, ambos de este afo:

Primero.- Se decreta la acumulacién del juicio de revision constitucional
electoral 123 al diverso 116 por ser éste el mas antiguo, por lo que
debera glosarse copia certificada de los puntos resolutivos de la
sentencia al expediente acumulado.

Segundo.- Se confirma la sentencia impugnada en lo que fue materia
de controversia

Solicito atentamente a la Secretaria de Estudio y Cuenta Laura Vazquez
Valladolid rinda la cuenta relativa al proyecto de resolucion de los juicios
para la proteccion de los derechos politicos-electorales del ciudadano
del 3992 al 3999, asi como de los juicios de revision constitucional
electoral del 129 al 132, asi como 140, todos de este afio, turnados a la
ponencia del Magistrado Jorge Sanchez Morales.

Secretaria de Estudio y Cuenta Laura Vazquez Valladolid: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de los juicios ciudadanos 3992 a 3999, y de
revision constitucional electoral 129 a 132, asi como 140, todos de este
afio, promovidos por diversos ciudadanos y partidos politicos, a fin de
impugnar del Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral de
Chihuahua, la asignacion de diputados por el principio de
representacion proporcional, para el Congreso de la referida entidad
federativa.

En el proyecto, se propone, en primer término, acumular los medios de
impugnacién para su congruente y pronta resolucién al existir conexidad
en la causa.

Asimismo, se propone conocer en salto de la instancia, los juicios
presentados en virtud de la proximidad del inicio de funciones de la
legislatura, cuya integracion es la materia de controversia.

En cuanto al fondo, en el proyecto se propone declarar inoperantes e
infundados los agravios hechos valer por el partido Encuentro Social.



Se propone infundado el motivo de inconformidad, en el que expresa
gue no le fueron asignadas diputaciones de representacion proporcional
en su favor, transgrediendo con ello el derecho de representacion que
deben tener las minorias.

Ello, pues segun se desprende del acuerdo impugnado el Instituto Local
responsable previo a realizar la designacion de las diputaciones
correspondientes, establecié6 como uno de los requisitos que deben
cumplir los partidos politicos, el relativo a contar con el umbral minimo
del 3 por ciento de la votacion estatal valida emitida, contemplada en el
articulo 15, numeral 1 de la Ley Electoral Local.

En este sentido, el partido Encuentro Social, obtuvo un porcentaje de
votacion de 2.83 por ciento, de ahi que no contara con derecho a
participar en la asignacion.

Por otra parte, como se detalla en la consulta, se estiman inoperantes
por genéricos y subjetivos los agravios relativos a que no hay sustento
entre los considerandos y resultandos del acto impugnado, asi como la
supuesta vulneracion a los principios de debido proceso de certeza y
seguridad juridica.

El mismo calificativo se propone para los agravios en que el actor se
duele de que el Instituto Electoral debido esperar a que quedaran
resueltos todos los medios de impugnacion relativos a los distritos del
estado de Chihuahua para proceder a la asignacion por representacion
proporcional, toda vez que el tema sobre el que versan los mismos, ya
fue materia de proveido por parte del Tribunal Electoral de Chihuahua.

En la sentencia emitida el 24 de agosto del presente afo, en el
expediente del juicio de inconformidad local 275 del 2018, misma que
fue remitida a esta Sala por el referido érgano jurisdiccional.

En cuanto a los agravios promovidos por diversos candidatos
independientes en el proyecto se propone calificarlos de infundados,
como se explica a continuacion:

En opinion de la ponencia, deben desestimarse los planteamientos y la
solicitud de inaplicacion de los articulos 40 de la Constitucién Local 15,
16 y 17, de la Ley Electoral de Chihuahua, porque los criterios de la



Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi como de esta Sala
Regional, establecen que la diferencia que realiza la normativa electoral
local, para que los candidatos independientes puedan acceder a una
diputacion unicamente a través del principio de mayoria relativa, resulta
acorde a la libre configuracion con la que constitucionalmente cuenta la
legislatura estatal.

Como se explica en el proyecto, la Ley Electoral Local impugnada, no
impide que los candidatos independientes accedan al cargo de
diputados locales, por el contrario, permite tal acceso, aunque sea solo
por el principio de mayoria relativa.

Asimismo, que la falta de normas que regulen la participacion de las
candidaturas independientes en la asignacion de diputaciones
plurinominales, tiene como finalidad alcanzar que la ideologia politico-
minoritaria que acceda a esos espacios, sea una de caracter
permanente, como es la del partido politico, mientras que el acceso a
cargos de eleccion popular, por la via independiente, opera de manera
distinta, debido al apoyo electoral desprovisto que le brinda la
pertenencia a un partido politico.

Por tanto, la afectacion que invocan los actores no se relaciona con su
derecho a ser registrados de manera independiente, como candidatos
a un cargo de eleccion popular, ni con el de participar en el respecto
proceso electoral o con el de acceso al cargo, sino con la forma de
integrar el Poder Legislativo del estado para efectos de la
representacion del electorado.

Tampoco se advierte que, con la restriccidn antes sefialada, vulnera el
principio de igualdad, ni constituye una peculiaridad excluyente,
discriminatoria y antidemocratica.

Por las razones anteriores, se considera que los articulos impugnados
se encuentran ajustados a la regularidad constitucional.

Ahora bien, en cuanto al agravio consistente en que el acuerdo
controvertido estd indebidamente fundado y motivado, se propone
calificarlo de inoperante, porque se tratan de manifestaciones vagas y
genericas, pues no sefialan cuales son los elementos que la autoridad



responsable indebidamente tomé en consideracibn en dicha
determinacion.

Respecto a los agravios hechos valer por el Partido Movimiento
Ciudadano, en el proyecto se propone de infundados e inoperantes, se
otorga el calificativo de infundado, a la parte en la que el actor manifiesta
gue la autoridad responsable hizo extensivo y extralimitd los convenios
de las Coaliciones Por Chihuahua al Frente y Juntos Haremos Historia
a la asignacion de diputados por el principio de representacion
proporcional, vulnerando los principios de democracia representativa,
ello, pues si bien es cierto la eleccion de diputados debe hacerse bajo
ambos principios para efectos de la representacion proporcional, cada
partido debe ser considerado con la votacion obtenida en lo individual,
con independencia de cémo hubiere participado en la eleccion de
mayoria, ya sea en coalicion o en lo individual.

Aunado a lo anterior, como se razona en el proyecto, sus agravios se
tornan inoperantes, ya que el acuerdo de asignacion de diputados por
representacion proporcional no es combativo por vicios propios, Sino
gue el impetrante dirige sus agravios a los resultados de la eleccion de
diputados por mayoria y mas aun en contra de actos consumados, como
son los convenios de Coalicion Por Chihuahua al Frente y Juntos
Haremos Historia, los cuales no fueron impugnados en su oportunidad
y por tanto, se consideran actos consentidos.

Por lo anterior, para los efectos del acuerdo aqui impugnados se estima
correcto y apegado a derecho, que para efecto de analizar la sub y sobre
representacion en el Congreso del estado de Chihuahua, la autoridad
responsable hubiere considerado que Movimiento Ciudadano gand en
dos distritos por mayoria y, en consecuencia, que al asignarle un
diputado de representacion proporcional para dar como total tres,
hacian que dicho instituto politico estuviera sobre representado en un
5.6 por ciento, por lo que al ser el instituto politico con mayor porcentaje
de sobre representacion, la responsable ajusté y le quito el diputado que
le habia asignado en primera ronda, cuestion esta ultima, que como ya
se dijo, no controvierte el partido actor por vicios propios.

Asimismo, se califica de inoperante el agravio en que el actor manifiesta
que de manera inexplicable la autoridad responsable, al momento de
analizar la sub y sobre representacion de los partidos politicos omite



hacer relacidbn expresa de las diputaciones de mayoria relativa
obtenidas por el Partido Encuentro Social, ya que la autoridad
responsable, al hacer la asighacion de diputados por el principio de
representacion proporcional, no tenia por qué referirse a las
diputaciones obtenidas por dicho partido por el principio de mayoria, ya
gue no participo en la asignacion por representacion proporcional.

Ahora bien, en el proyecto se propone analizar de manera conjunta los
agravios formulados por el Partido Revolucionario Institucional, y el
ciudadano Juan Enriqgue Méndez Gonzalez, porgue en la demanda de
ambos actores se cuestiona la asignacion de diputados de diputaciones
de representacion proporcional con el argumento de que dicho partido
politico esta sobrerrepresentado.

En la consulta se propone declarar infundados los agravios porque la
autoridad responsable desarrollé correctamente la férmula prevista en
la Ley Electoral local y analizé de manera correcta los limites de
representacion respecto de cada uno de los partidos politicos y realizd,
en su caso, los ajustes necesarios, tomando en consideracion la
votacion obtenida por cada partido en lo individual, los triunfos obtenidos
en la eleccion de diputados de mayoria relativa, asi como el origen
partidista de cada uno de los candidatos que fueron postulados por los
institutos politicos.

En este sentido, se propone declarar infundado el agravio formulado por
Juan Enrique Méndez Gonzélez, quien sefala que fue excluido en el
procedimiento de asignacion de diputados de representacion
proporcional, porque como se desprende del acuerdo controvertido su
porcentaje de votacion es menor a los de los candidatos de Distritos 21
y 22 quienes obtuvieron mayor votacion.

Asimismo, debe calificarse infundado el argumento del ciudadano
consistente en que al Partido Revolucionario Institucional debieron
entregarle cinco diputaciones en la primera ronda de asignacion, porque
segun se explica en el proyecto, la Ley Electoral no establece tal
hipodtesis, y tal circunstancia es con el propdésito de que se incluya en el
procedimiento de asignacion.

Por lo que respecta a los agravios hechos valer por el Partido Verde
Ecologista de México se proponen infundados los agravios relativos a



la violacidén al articulo 116 Constitucional que le atribuye al Instituto
local; ello, pues como se explica en la consulta, el Instituto local realizd
la asignaciéon de diputados por el principio de representacion
proporcional de manera independiente y adicional a las constancias de
mayoria relativa que hubiesen obtenido los candidatos de los partidos
de acuerdo con su votacion, respetando los margenes de sobre y
subrepresentacion, por lo que no se le causé el perjuicio aducido.

Por su parte se estima inoperante el agravio en el que solicita una
diputacién adicional por encontrarse cerca del margen del 5 por ciento,
toda vez que se trata de una manifestacion carente de sustento que no
combate los fundamentos y consideraciones legales contenidos en la
resolucion impugnada.

Ahora bien, por lo que hace a los agravios planteados por el Partido
Accién Nacional el primero de ellos relativo a la aplicacién implicita del
articulo 16 de la legislacion electoral local, se propone infundado, toda
vez que el ponente considera que la actuacion del Instituto local se
apega al marco normativa, especificamente a lo dispuesto en el articulo
en comento ya que no existe algun elemento del que se desprenda que
la reasignacion efectuada en cumplimiento del mandato constitucional
del articulo 116 hubiera causado una afectacion al actor que fuera
mayor que la compensacion al partido que se encontraba en un
supuesto de subrepresentacion no permitido por el sistema juridico,
maxime que la autoridad responsable resaltd que el promovente
mantuvo un cierto nivel de sobrerrepresentacion cercano al uno por
ciento.

Igualmente, se propone infundado que si el articulo 40 de la
Constitucién local establece que la asignhacion debe hacerse en orden
decreciente del porcentaje de votacion estatal, entonces la
compensacion a partidos subrepresentados debe hacerse en orden
ascendente, es decir, de menor a mayor porcentaje de votacion estatal
valida emitida; ello, pues no encuentra fundando constitucional o legal
alguno, sino que consiste en un criterio personal y subjetivo del partido
actor, cuya unica justificacion es el razonamiento que plasma en su
demanda.

Ademas, al respecto la Sala Superior ha sefialado que el mecanismo de
compensacion en los términos en que lo hizo la autoridad responsable



es acorde con el principio de representacion proporcional, porque sigue
un criterio objetivo consistente en la mayor aproximacion posible entre
el porcentaje de votos y el porcentaje de escafios que obtienen los
partidos politicos y con ello se favorece el pluralismo al que aspira la
parte proporcional del sistema electoral.

Finalmente, en cuanto al tercero de los disensos planteados el ponente
advierte que el planteamiento del Partido Accion Nacional coincide, en
esencia, con los diversos de Movimiento Ciudadano y el Partido
Revolucionario Institucional de los cuales ya se ha dado cuenta,
relacionados con los convenios de coalicién y en el mismo sentido se
responden en el proyecto que se somete a su consideracion.

Por lo narrado, se propone confirmar en lo que fue materia de
impugnacion el acuerdo controvertido.

Es la cuenta, Magistrada, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Muchas
gracias, Laura.

A su consideracion los proyectos, Magistrado Sanchez, Magistrado
Partida.

Si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos,
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Con su
autorizacién, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: En los
términos de la propuesta del Magistrado Sanchez Morales.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrado
Jorge Sanchez Morales.

Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con mis proyectos.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4jera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto fue aprobado por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta Sala resuelve, en los juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, del 3992 al 3999, asi
como en los juicios de revision constitucional electoral del 129 al 132,
asi como 140, todos de este afo:

Primero.- Se decreta la acumulacién de los juicios ciudadanos del 3993
al 3999, asi como de los juicios de revision constitucional electoral 129,
130, 131, 132 y 140, al diverso juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 3992, por ser éste el mas antiguo, por
lo que debera glosarse copia certificada de los puntos resolutivos de la
sentencia a los expedientes acumulados.

Segundo.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, la
resolucion controvertida.

Solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Alejandro Torres
Albarran, rinda la cuenta relativa al proyecto de resolucion del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
3974 de este afio, turnado a mi ponencia.

Por favor, Alejandro.

Secretario de Estudio y Cuenta Alejandro Torres Albarran: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta del proyecto de resolucion del juicio ciudadano 3974 de este
afo, promovido por José Obed Silva Sanchez, contra la omision de
diversas autoridades del Partido Revolucionario Institucional, de
convocar al proceso de renovacion de su dirigencia estatal en Baja
California.



Previa aceptacion del salto de la instancia, en la consulta se propone
ordenar a los 6rganos responsables, convocar la renovacion del Comité
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional en Baja
California, una vez concluido el proceso electoral federal 2017-2018 v,
en su caso, aplicar las normas que regulan sus procesos internos frente
al inicio de una eleccién constitucional.

Lo anterior, porgque si bien es cierto que ha fenecido el plazo por el que
fueron designados quienes debian actuar durante el periodo estatutario
2014-2018 y no se ha iniciado proceso alguno para su relevo, también
lo es que los estatutos del referido partido, impiden que los procesos de
renovacion de autoridades partidistas, coincidan con la vigencia de los
procesos constitucionales electorales y, en el caso, no ha llegado a su
término el actual proceso electoral federal, por lo que ve a las elecciones
de diputados y senadores por el principio de representacion
proporcional y es inminente el inicio del proceso constitucional electoral
en el estado de Baja California.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Alejandro.

A su consideracion el proyecto, Magistrado Partida, Magistrado
Sanchez.

Si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos,
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N§jera: Con su
autorizaciéon, Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Con la
propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrado
Jorge Sanchez Morales.



Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con la propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Es mi
propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Njera: Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto fue aprobado por unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 3974/2018:

Unico.- Se ordena a los Consejos Politico Nacional y Estatal, al Comité
Ejecutivo Nacional, al Comité Directivo Estatal y a las Comisiones
Nacional y Estatal de Procesos Internos, todos del Partido
Revolucionario Institucional, que una vez concluido el proceso electoral
federal 2017 a 2018, realice las acciones que, de acuerdo a la
normatividad interna procedan para llevar a cabo la renovacion del
Comité Directivo Estatal del referido instituto politico en Baja California,
en los términos de la resolucion.

A continuacion, solicito a usted, Secretaria General de Acuerdos, rinda
la cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 3978,
3979 y 3980, todos de este, turnados a las ponencias de los
magistrados y la Magistrada que integramos esta Sala, por favor
Secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ngjera: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, sefiores magistrados:

Doy cuenta con los juicios ciudadanos 3978, 3979 y 3980 todos de
2018, promovidos por Jorge Luis Tello Garcia, a fin de impugnar los
acuerdos dictados el 14 de agosto pasado por el Tribunal Electoral del
estado de Jalisco en el juicio de inconformidad 73, asi como en los
juicios ciudadanos locales 155 y 158, todos de este afio.



En los proyectos que se someten a su consideracion, se propone
desechar de plano los escritos de demanda, ya que los acuerdos
combativos constituyen actos intraprocesales que carecen de
definitividad, ya que no producen por si mismos una afectacion a los
derechos sustantivos del promovente, de ahi que se actualice la
improcedencia de los juicios intentados.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: Gracias,
Gabriela.

A su consideracion los proyectos.
Magistrado Sanchez, Magistrado Partida.

Si no hay intervencion, por favor, Secretaria General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Ndjera: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Con las
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Najera: Gracias.
Magistrado Jorge Sanchez Morales.
Magistrado Jorge Sanchez Morales: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Njera: Magistrada
Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: A favor.



Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete Njera: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por
unanimidad.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, esta Sala resuelve en los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales 3978, 3979 y 3980, todos de este afo, en
cada caso:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Secretaria, por favor informe si existe algun otro asunto pendiente para
esta Sesion.

Secretaria General de Acuerdos Olivia Navarrete N4jera: Magistrada
Presidenta, le informe que conforme al orden del dia no existe otro
asunto que tratar.

Magistrada Presidenta Gabriela Eugenia del Valle Pérez: En
consecuencia, siendo las 17 horas con 31 minutos se declara cerrada
la Sesion del 28 de agosto de 2018.

Y gracias a quienes nos acompafaron en este Salon de Plenos y a
guienes nos siguen por internet, intranet y Periscope.

Que tengan una bonita tarde.

Muchas gracias.



