Guadalajara, Jalisco, 29 de julio de 2026

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal,
realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Muy buenas tardes.

Saludo cordialmente al auditorio que nos acompana el dia de hoy en este
salon de plenos, asi como a quienes nos siguen a través de nuestras redes

sociales.

Sean todas y todos bienvenidas y bienvenidos a esta su sede regional de

justicia electoral.

Iniciamos la sesion publica de resolucion de la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Secretaria General de Acuerdos, Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez haga

constar que existe quérum legal.

Secretaria General de Acuerdos, Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez haga

constar que existe quorum legal.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:

Conforme a sus instrucciones, Magistrada Presidenta Rebeca Barrera
Amador, hago constar que ademas de usted, se encuentran presentes en este
Salon de plenos la Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo y el Magistrado

Sergio Arturo Guerrero Olvera,



que con su presencia integran el quorum requerido para sesionar
validamente, esto conforme al articulo 261 de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacion.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Gracias, secretaria.

En consecuencia se declara abierta la sesion.

Le solicito por favor dé cuenta de los asuntos listados para su resolucion.
Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Informo a este Pleno que seran objeto de resolucidn cuatro juicios
de la ciudadania, dos juicios generales asi como un recurso de
apelacion, con las claves de identificacion, partes actoras,
recurrentes y autoridades responsables que se precisan en el aviso
publico de sesion, fijado oportunamente en los estrados de esta
Sala Regional y publicado en la pagina de internet de este Tribunal.
Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Muchas gracias secretaria.

Magistrada, Magistrado.

Estda a nuestra consideracion el orden propuesto para la discusion y

resolucion de los asuntos.

Si hay conformidad, por favor manifestémoslo de viva voz.



Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: A favor.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: A favor.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

A favor.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

En consecuencia, se aprueba el orden del dia para esta sesion publica.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Para continuar, solicito al Secretario de Estudio y Cuenta Gabriel
Gonzalez Velazquez, rinda las cuentas relativas a los proyectos de
resolucidon relativos a los juicios de la ciudadania 878 y 879, asi
como el juicio general 44 todos de este ano turnados a la Ponencia

de la Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Gabriel Gonzalez Velazquez:

Con la autorizacion del Pleno:

Con la autorizacion del Pleno

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios de la
ciudadania 878 y 879 ambos de este ano, promovidos por una
ciudadana y un ciudadano, respectivamente, para controvertir la
resolucidon dictada por el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua,
en un procedimiento especial sancionador relacionado con

violencia politica contra las mujeres en razéon de género.



Previa acumulacidn, en el juicio de la ciudadania 878, se propone
declarar infundados los planteamientos sobre la reparacion
integral y el pago de una compensacion econdmica, porque la parte
actora parte de una premisa incorrecta al considerar que la sola
acreditacion de la infraccion genera automaticamente el derecho al
pago de una indemnizacion. Sin embargo, las medidas de
reparacion integral previstas en la materia electoral no tienen por
objeto sustituir los mecanismos de responsabilidad patrimonial o
civil, sino restituir, en la medida de lo posible, el ejercicio de los

derechos vulnerados y evitar la repeticion de las conductas.

En ese sentido, en el proyecto se razona que el Tribunal local
cuenta con facultad discrecional para determinar las medidas de
reparacion que estime idoneas y proporcionales al caso concreto
y, conforme a la jurisprudencia y precedentes aplicables, el pago
de una indemnizacion en los términos pretendidos no encuentra

sustento en el régimen juridico electoral.

Ahora bien, por lo que hace al juicio de la ciudadania 879, en el

proyecto se considera lo siguiente.

Los agravios sobre indebida valoracion probatoria, se proponen

como infundados e inoperantes

La calificativa de infundado radica en que, si bien el
perfeccionamiento la prueba de WhatsApp se hizo posterior a la
presentacion de la denuncia, se efectud antes de la audiencia de
pruebas y alegatos y la parte actora tuvo conocimiento de la
misma, ya que dicha prueba fue admitida en la reanudacion de

pruebas y alegatos a la que comparecio por escrito el justiciable.



De ahi que se considere que, aun cuando la diligencia hubiese sido
solicitada por la denunciante en fecha posterior, ello no le priva de
validez ni la convierte en una prueba extemporanea, pues una vez
acordada y practicada por la autoridad electoral, pas6 a formar
parte de las actuaciones de investigacion desarrolladas dentro del

procedimiento, sujetas a contradiccion y valoracidon jurisdiccional.

Ahora, lo inoperante obedece a que dichos razonamientos no son

atacados frontalmente por la parte actora.

Por otra parte, respecto de los agravios relacionados con la
indebida fundamentacion y motivacion, el proyecto estima que
resultan parcialmente fundados, ya que el Tribunal responsable no
desarrollo un analisis suficiente para justificar que las expresiones
denunciadas actualizaban el elemento "por razén de género". En
efecto, si bien sostuvo que las manifestaciones se dirigieron contra
mujeres que ejercian una funcion jurisdiccional, no explico por qué
el impacto diferenciado derivaba precisamente de su condicion de
mujer, ni realizd un estudio que permitiera distinguir tales
expresiones de aquellas que podrian dirigirse indistintamente a

cualquier persona, con independencia de su género.
Por lo anterior, se propone revocar parcialmente la resolucion
impugnada, para el efecto de que el Tribunal Estatal Electoral de

Chihuahua emita una nueva resolucidén en los términos precisados

en el proyecto.

Es la cuenta por lo que a estos asuntos se refiere.

CUENTA SG-JG-44/2026



A continuacion, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio
general 44 de 2026, promovido contra la resolucién dictada por el
Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California, que
revocoO el acuerdo de desechamiento de una queja interpuesta por
el Partido Revolucionario Institucional, en contra de la ahora parte
actora, por actos presuntamente constitutivos de violaciones a la

normativa electoral.

En el proyecto, se plantea confirmar la resolucion impugnada, al
calificar como infundados e ineficaces los agravios hechos valer

por la parte actora.

Ello, porque en concepto de la ponente, no se violentd el principio
de presuncion de inocencia, ni se construyd indebidamente una
finalidad electoral, ya que, como se explica en la propuesta, el
Tribunal responsable se limitd a realizar el estudio de la legalidad
del acuerdo de desechamiento de la queja, con base en un analisis
contextual de los hechos y circunstancias narradas en la denuncia,
asi como de los elementos de conviccion que fueron aportados por
la parte denunciante, sin atribuirle de manera anticipada

responsabilidad alguna a la hoy actora.

Asimismo, se considera que el desechamiento no fue revocado a
partir de inferencias carentes de sustento, ni por la sola existencia
del material de difusion denunciado, sino que ello se debio al
analisis realizado por el Tribunal responsable, del cual advirtiéo que
la autoridad administrativa habia sido omisa en estudiar de manera
integral y contextual los hechos y pruebas acompanadas a la
denuncia que, en su concepto, si permitian considerar la existencia
de indicios minimos relacionados <con las infracciones

denunciadas, y que impedian su desechamiento.
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Finalmente, se estima que l|la determinacion de lineas de
investigacion relacionadas con el posible uso indebido de recursos
publicos, no derivd de la inexistencia de elementos de prueba, ni
de la sola calidad de servidora publica de la parte denunciada, sino
de la actualizacidon de elementos indiciarios minimos relacionados
con dicha infraccidon, derivado del analisis de las pruebas y su
relacion con los hechos planteados en la queja.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretario.

Magistrado,

jestan a nuestra consideracion los proyectos de resolucion?

¢Alguna intervencion?

Adelante, magistra. Adelante, magistra.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo:

Con su venia presidenta, magistado.

Bueno, nada mas para ampliar la espléndida cuenta que nos acaba de dar el
secretario Gabriel, a quien sin duda también agradezco todo el trabajo que

realiza para la pronta resolucion de estos proyectos, al igual que a todo el

equipo de mi ponencia, comandados por la licenciada Olivia.
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Bien, estos tres juicios que someto a consideracion de este honorable pleno
tienen que ver con el objeto de la controversia en el JG4 del 2026. Como bien
nos decia el licenciado Gabriel, es una senadora de la Republica de Baja
California quien acude a este organo jurisdiccional electoral federal para
decir que la autoridad responsable hizo mal en revocar el desechamiento
porque se le esta juzgando a ella por presuntos actos de promocion
personalizada, actos anticipados de precampana y campana, asi como uso

de recursos publicos.

Aun no se entra al estudio de fondo; es una cuestion procedimental. Lo unico
que se esta analizando aqui es si el desechamiento que revoco el Tribunal

Electoral fue adecuado o no.

Después de un analisis concienzudo de la controversia, nuestra ponencia, su
servidora, considera que la autoridad responsable justifico las razones
adecuadas porque la autoridad administrativa electoral hizo un estudio
incompleto, fragmentado y descontextualizado de como debe atenderse esa
queja administrativa electoral. Por tanto, la propuesta de su servidora es

confirmar esa revocacion de desechamiento.

Por lo que respecta a dos juicios que se acumularon, porque las partes
implicadas en esa controversia de violencia politica electoral, que es el objeto
de la materia a resolver por el 6rgano electoral del Estado de Chihuahua,

acudieron las dos partes; por tanto, se acumulan tanto el 878 como el 879.

Entre las cuestiones que en un primer momento se analizan de la victima en
este presunto juicio de violencia politica, finalmente se tiene que volver a
analizar porque se esta proponiendo la revocacion parcial. Por tanto, no

podemos prejuzgar nosotros si si 0 no, sino que le estamos diciendo al



Tribunal Electoral de Chihuahua que funde y motive por qué es procedente
un agravio de parte del denunciado.

Dentro de estos elementos, la presunta victima nos pide que no es satisfecha
la decision porque requiere una reparacion integral. Sin embargo, como bien
lo dijo la lectura de la cuenta, el material electoral no opera bajo el esquema

de responsabilidad patrimonial.

Creo que, en general, no solamente en violencia politica, si deberiamos
avanzar en la reparacion patrimonial, pero tal cual esta nuestra normativa,
no se puede. Incluso creo que en el Estado mexicano deberiamos avanzar en
cuanto a la reparacion patrimonial cuando hay deficiencia en un juicio. Por
ejemplo, en Colombia, si luego te exoneran en cualquier procedimiento,

tienes derecho a demandar al Estado colombiano.

Sin embargo, esos vicios o esos errores judiciales, el error judicial, trae como
consecuencia, en otros sistemas juridicos, la reparacion patrimonial. Aqui no
lo tenemos para la victima en materia electoral. Por eso, lo que se le dice en
esta propuesta de resolucion es que en materia electoral no tenemos esa
figura, dejando a salvo los derechos de la actora para que los haga valer en
la via correspondiente, que en otras vias se podria, a lo mejor, si se acredita,

hacer ese tipo de reparacion.

En cuanto a la valoracion del material probatorio, particularmente la
certificacion de la conversacion sostenida mediante la aplicacion de
WhatsApp, lo que se dice en la resolucion es que hay que seguir la linea que
ya nos fijo esta Sala de como deben ser tratadas las conversaciones privadas,
aunque en este caso particular la cuestion es que es una de las partes que

participo en la conversacion; no es aportada por un tercero.

Por tanto, se le dice a quien esta solicitando que son infundados lo que

analiza respecto a ese material probatorio y, por tanto, es inoperante porque
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el promovente no combate de manera frontal las razones que sustentan las
valoraciones realizadas por la autoridad responsable.

iPor qué? Porque acuérdense que dentro de un procedimiento, y esto fue un
analisis, un debate que tuvimos con nuestro secretario de estudio y cuenta,
por el momento procesal en que llego esto, le decia: a ver, todas las
autoridades, a veces es necesario hacer ese activismo judicial sin romper con

el equilibrio de las partes, desde luego.

Pero si es importante. ;Qué es importante para el juzgador o para las
autoridades electorales? El esclarecimiento de la verdad. Entonces, si antes
de que cierre la etapa probatoria se vienen pruebas y no hay ningun
impedimento de esas pruebas, no tenemos ninguna prohibiciéon del
esclarecimiento de la verdad, porque entre mejor se analice el material
probatorio, mas se va a determinar si existe violencia o no existe violencia,

tanto para quien denuncia como para el denunciado.

Necesitamos, quienes enjuiciamos los casos, saber con precision cual es el
contexto, porque se puede dar o no la violencia politica, pero necesitamos
analizar todos los elementos. Entonces, el perjuicio no es para nadie, porque
incluso cuando las reglas de la prueba son en contra del oferente, o sea,
quien ofrece una prueba resulta que el contenido de la misma no le favorece,

no puede decir: "Ah, no, como este lo ofrecio, no se la voy atomar en cuenta".
No, porque lo que se quiere es qué paso y, en consecuencia, si esa conducta
es contraria a lo que establece la normativa, va a ser con cargo al oferente; o

sea, no solamente a quien la ofrece.

Entonces, todas estas reglas de la prueba se analizaron y, por tanto, se

considera eso inoperante en cuestion de esta prueba.
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El segundo bloque de agravios nos habla de la indebida fundamentacion y
motivacion de la sentencia. Es en esta parte, justamente, que le vamos a
revocar al Tribunal Electoral de Chihuahua.

iPor qué? Porque estima que los agravios son parcialmente fundados.
Porque, si bien el Tribunal Local concluyd que las expresiones denunciadas
se dirigieron contra mujeres que ejercian funciones jurisdiccionales, no
desarrolld una motivacion suficiente que explicara por qué el impacto
diferenciado deriva precisamente de su condicion de mujer de la denunciada,
ni efectud un analisis que permitiera distinguir esas expresiones de otras que
eventualmente podrian dirigirse a cualquier persona con independencia de

su género.

Y ustedes saben que el elemento de género es un elemento. Yo sé, porque
nos han llegado muchos casos, y creo que si es importante que lo entiendan
nuestras mujeres que participan en la vida publica y para acceder a un cargo
O ejercer un cargo, que yo entiendo que en ocasiones reciben algun tipo de
violencia, pero el problema es que la competencia de esta Sala es
exactamente la violencia politica y, para que se acredite la violencia politica,
un elemento fundamental es que esa violencia se dé por el elemento de

género.

Entonces, por eso es que estamos revocando parcialmente esta resolucion
para que el Tribunal Electoral de Chihuahua subsane tal cuestion y determine

si, haciendo este analisis integral, hubo o no violencia politica.

Esos son los proyectos que pongo a resolucion de ustedes y les agradezco
las observaciones que le hicieron a su servidora por ambos, porque todas las

observaciones de ustedes fueron atendidas.

Gracias.
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Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Adelante Magistrado

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera:

Muchas gracias.

Adelanto que iré a favor de los dos proyectos. En particular, me referiré al
JDC 878 y 879, que es el ultimo al que se ha referido la magistrada Irina, y
felicitarla porque abordd un tema que generalmente nos ha pasado muchas
veces en las salas, en relacion con el ofrecimiento de pruebas durante un
procedimiento especial sancionador en la fase de instruccion v,
especificamente, respecto de pruebas que proceden de plataformas de

conversaciones digitales.

Especificamente de la plataforma de WhatsApp. Yo creo que el proyecto
aborda un tema muy importante, que es el de la oportunidad procesal para
ofrecer pruebas y, a mi me parece, que lo hace de una manera muy
adecuada.

Felicito al secretario y a la magistrada por este planteamiento. En esencia,

consiste en lo siguiente.

Por regla general, las normas procesales de nuestro pais, casi todas
homologadas a la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
y a la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacidn, establecen que,
cuando se trata de una denuncia en un procedimiento especial sancionador,
especialmente VPG, solamente voy a referir ese, porque otros tienen otras
reglas; por ejemplo, el de difamacion se rige por la regla de la carga

probatoria y cuestiones ajenas a este.
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Dicen esas reglas que las pruebas que se tengan al alcance o las pruebas que
se tengan en el poder se deben ofrecer con la denuncia, con lo cual parece,
si nosotros hacemos una interpretacion muy literal de esto, que se cierra la

oportunidad de ofrecer pruebas después.

Y lo que dice el proyecto, me parece, de una manera muy acertada, es que
no es asi, que no hay una carga probatoria exclusiva de las partes. La
magistrada lo explico muy bien. Hay un principio, en primera, de adquisicion
procesal. Las pruebas se ofrecen, pero de entrada perjudican y benefician a

quien las ofrecié y también a quien no las ofrecio.

Ese principio de adquisicion procesal significa que quien ofrecio una prueba
que tal vez le perjudique no puede abandonar la prueba. No puede decir,
como bien senalé la magistrada: "Pues me desisto de esa prueba y ya

excluyanla, me arrepenti porque ya me perjudicé”. No.

Este procedimiento, entre otros de sus objetivos, que es resolver muy rapido
porque son procedimientos cortos, tiene el de la busqueda de la verdad; es
acercarse a buscar la verdad, es decir, a encontrar una version de los hechos
que se parezca mucho a como acontecieron. No es una narrativa, sino que
es buscar la realidad de los hechos en términos empiricos. O sea, tiene
pretensiones epistémicas porque lo que busca es encontrar las cosas tal

como acaecieron.

Y para serle fiel a la verdad, se debe tener una actitud de apertura probatoria
porque, si empezamos a cerrar pruebas por cuestiones de tiempo,
oportunidad o tecnicismos, vamos a quedar muy lejos de lo que realmente
acontecio, y eso genera impunidad, genera frustracion y también genera

revictimizacion.
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Por eso, en el proyecto lo que se dice es: fijense bien, el actor ofrecid un
screenshot, una impresion de una conversacion celebrada en su teléfono en
una plataforma digital.

La verdad, hemos insistido mucho en que eso en si no es una prueba mas
que documental; no es la forma idonea de ofrecerla, pero conforme a nuestro
sistema del PES, en primer lugar, no hay un érgano acusador. No es como
en materia penal, donde hay un érgano técnico, que es el fiscal o el Ministerio

Publico.

Aca la ley prevé que lo haga directamente la denunciante y, si quiere y puede,
que tenga una asesoria. No le podemos exigir que ofrezca la prueba como si
fuera una perito en derecho, aunque sea una abogada, en este caso una

juzgadora.

Lo cierto es que podemos tener mucha apertura y mucha flexibilidad para
que la ofrezca como la tiene. Dice: "Pues a mi se me ocurre que con un

pantallazo".

Eso, en si, en realidad es una documental privada, pero sirve para jalar hebra,
para hacer una serie de indicios a partir de los cuales se puedan obtener
otros.

Bueno, si es un screenshot de una conversacion, seguro debe haber una

plataforma y un teléfono. Ella no ofrecio la certificacion de su teléfono.

Ella no ofrecio, conforme a nuestro criterio de Sala Superior, que nos revoco
a nosotros, siempre he dicho de oficio, con argumentos que no existian, no
estaban en la demanda, con argumentos que son muy buenos: el de
trazabilidad, por ejemplo; el de autenticidad, por ejemplo; el de
voluntariedad, que le llamo la Sala Superior; o sea, que quien presente esas

pruebas debe ser parte de la conversacion. Estuvo muy bien.
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Trazabilidad: tenemos que demostrar que ese screenshot procede
especificamente del teléfono del cual es propietaria una de las partes. Esa fue

una de las lineas que nos dio.

El instituto lo hizo bien, hizo los requerimientos a Movistar y se detecto que,

en efecto, esa era su linea telefonica.

Luego vendria la autenticidad: que esa conversacion coincide con lo que dice
el documento, el papel de la impresion, que era una copia simple. Todo eso

se cumplid y lo hizo el instituto con su facultad de investigacion.

Otra vez, reitero, me gustdo mucho el proyecto porque hace mucho énfasis en
esto de que hay un equilibrio entre las cargas probatorias, la igualdad de
armas procesales, el contradictorio, que debe dar vista a las partes, pero no

podemos renunciar a la verdad.

Tenemos que entender que el PES se rige por la investigacion y que tanto el
tribunal local, cuando va a resolver y ve que no esta totalmente integrado,
puede ordenar una exhaustiva investigacion, como esta Sala también podra

ordenar, en su caso, que se haga mas investigacion.
Tanto el instituto como los tribunales debemos ser flexibles en eso para
encontrar la verdad. Esto para no sancionar a alguien que puede ser

inocente, pero tampoco dejar impune a quien si pudiera ser responsable.

Yo, por eso, acompano en todos sus términos este proyecto y felicito a la

ponencia.

Gracias.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:
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Gracias, magistrado, magistrada.

también por parte de mi ponencia manifestamos a favor de ambos proyectos
de igual manera este reiterandole el acompanamiento de todos los temas
inherentes a la proteccion tanto de ambas partes incluyendo los de una
supuesta vulneracion de derechos politico electorales viniendo de una mujer
por participar en el ambito politico magistrada acompanando sus sus

propuestas

no habiendo mas intervenciones secretaria le solicito por favor nos recabar

la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:

Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, procedo a recabar la votacion.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: Son mis proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: Hago mias las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Estoy a favor de los dos proyectos.
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Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:

Magistrada Presidenta, le informo que el proyecto de resolucion
del juicio de la ciudadania 878 y 879 de este ano fueron aprobados

por unanimidad
Por otra parte también informo que el proyecto de resolucién del

juicio general 44 de 2026, fue aprobado por unanimidad.

Por otra parte informo que el proyecto de resolucion del juicio de la ciudania

874 de 2026, fue aprobado por unanimidad.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Muchas gracias, secretaria.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio de la ciudania 878
de 2026:

PRIMERO. Se acumula el juicio de la ciudadania SG-JDC-879/2026
al diverso SG-JDC-878/2026, por tanto, glosese copia certificada de

los puntos resolutivos de esta sentencia al expediente acumulado.

SEGUNDO. Se revoca parcialmente la resolucion impugnada, para

los efectos precisados en la presente sentencia.

De igual forma, esta Sala resuelve en el juicio general 44 de 2026:
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UNICO. Se confirma la resoluciéon impugnada, por las razones

expuestas en la presente ejecutoria.

Para continuar, solicito al Secretario de Estudio y Cuenta José
Octavio Hernandez Hernandez, rinda la cuenta relativa a los
proyectos de resolucion del juicio de la ciudadania 882 y 883, asi
como el juicio general 45 y el recurso de apelacion 20 todos de este
ano, turnados a la Ponencia del Magistrado Sergio Arturo Guerrero

Olvera.

Secretario de estudio y cuenta José Octavio Hernandez Hernandez:

Con su autorizacion.

Doy cuenta con el juicio de la ciudadania 883 de este ano,
promovido por una ciudadana, a fin de controvertir la sentencia del
Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua que revoco el acuerdo de
la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Estatal Electoral
de esa entidad mediante el cual se decretaron medidas cautelares,
dentro de un procedimiento especial sancionador por presuntos

actos de violencia politica contra las mujeres en razon de género.

En su demanda, la parte actora formula tres agravios que se

propone declarar infundados, por las razones siguientes.

Respecto del primer agravio, sostiene que el tribunal local suplio
indebidamente la deficiencia de los agravios planteados por el
recurrente en la instancia local, pues considera que reconstruyo la
causa de pedir, modifico la litis y desarroll6 argumentos que no
fueron expuestos por éste para justificar la revocacion de las

medidas cautelares.
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Asimismo, afirma que el estudio conjunto y contextual de las
expresiones denunciadas vulner6 los principios de congruencia,
estricto derecho y de mayor proteccidon de las victimas de violencia

politica contra las mujeres en razéon de género.

Al respecto, en la consulta se razona que el tribunal local no suplid
la deficiencia de la queja ni modifico la litis, pues de la sentencia
controvertida se advierte que delimito expresamente la pretension,
la causa de pedir y la controversia sometida a su conocimiento,
para posteriormente resolver los planteamientos formulados por el

recurrente.

Asimismo, se explica que el analisis conjunto de los agravios y el
estudio contextual de las expresiones denunciadas constituyen una
metodologia valida y acorde con los criterios jurisprudenciales
aplicables en materia de violencia politica contra las mujeres en
razon de género, sin que ello impligue incorporar argumentos

novedosos o alterar el objeto de la controversia.

Por cuanto hace al segundo agravio, refiere que el tribunal local
aplico incorrectamente el estandar de apariencia del buen derecho,
al revocar las medidas cautelares, pues, desde su perspectiva,
dicho parametro unicamente puede emplearse para justificar su
otorgamiento y no para negar o dejar sin efectos una medida

preventiva.

Ademas, sostiene que la responsable realizd una valoracidon
preliminar indebida de las expresiones denunciadas y que ello

resulta contrario a diversos criterios jurisprudenciales,
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particularmente al desarrollado por la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion en materia de suspension en el juicio de amparo.

Al respecto, se considera correcta la actuacion del tribunal local,
ya que la valoracion propia de las medidas cautelares exige realizar
un examen preliminar, conforme al estandar de apariencia del buen
derecho, tanto para determinar su procedencia como para verificar,
en sede jurisdiccional, si la autoridad administrativa justificd

adecuadamente su emision, modificacion o revocacion.

De igual forma, se explica que el criterio invocado por la parte
actora, sobre la suspension en el juicio de amparo, responde a un
régimen juridico distinto y, por ello, no resulta trasladable de
manera automatica al ambito de las medidas cautelares en materia

electoral.

En ese sentido, se concluye que la responsable uUnicamente
verifico, de manera preliminar, si la motivacion del acuerdo
impugnado justificaba la permanencia de las medidas cautelares,
sin emitir un pronunciamiento definitivo sobre la existencia de la

infraccion denunciada.

Finalmente, respecto del tercer agravio, la promovente senala que
el tribunal local excedio los limites propios del analisis cautelar, al
efectuar un estudio que, en su concepto, corresponde
exclusivamente a la resolucion de fondo del procedimiento
especial sancionador, pues analizo el contenido y contexto de las
expresiones denunciadas para concluir, anticipadamente, que no
existian elementos suficientes para estimar actualizada la violencia

politica contra las mujeres en razéon de género.
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Se estima que tampoco le asiste la razon a la parte actora, pues la
sentencia controvertida no resolvido el fondo del procedimiento
especial sancionador ni absolvio al denunciado de la conducta

atribuida.

Por el contrario, el estudio realizado se limitdé a verificar si la
motivacion empleada por la autoridad administrativa era suficiente
para sostener la permanencia de las medidas cautelares, mediante
una valoracion preliminar, compatible con la naturaleza
provisional de este tipo de determinaciones, sin prejuzgar sobre la
actualizacion de la violencia politica contra las mujeres en razon

de género ni sobre la responsabilidad del denunciado.

Por esas razones, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Ahora, se da cuenta con la propuesta para resolver el juicio general
45 y juicio de la ciudadania 882, ambos de este ano, promovidos
para controvertir un fallo del tribunal electoral de Sonora, que
revoco la determinacion partidista de remover libremente a sus
representantes ante el Instituto Estatal Electoral y de Participacion

Ciudadana de Sonora.

La consulta propone acumular los juicios por existir conexidad en
la causa, pues acude el partido a defender el ejercicio de una
atribucion, asi como el ciudadano que fue nombrado para sustituir

al representante anterior.

En cuanto al fondo, se propone revocar parcialmente el fallo local,
al considerar que el nuevo nombramiento del partido es producto
de una atribucion que le confiere su normativa y que puede ejercer

libremente en atencidn a sus intereses.
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En este sentido, como se alegd en la demanda, el ejercicio de esta
atribucion no implica el garantizar a los nombrados un derecho de
audiencia y defensa previo, pues la prerrogativa del partido a
nombrar a sus representantes se ejerce libremente, segun sus

necesidades.

Ademas, el haber tenido el cargo de representante, no genera de
suyo un derecho adquirido, ya que es potestad del partido
nombrar, designar o remover de su encargo a los representantes,
para que estos cumplan y protejan los intereses partidarios, lo que

implica, una decision politica, de ejercicio discrecional.

Por tanto, se propone la revocacion parcial del fallo estatal, para
hacer prevalecer el interés superior del partido en este tipo de

actos, que no involucran prerrogativas exclusivas de la militancia.

Finalmente, doy cuenta <con el proyecto de sentencia
correspondiente al recurso de apelacion 20 del ano en curso,
interpuesto por un partido politico nacional, contra el acuerdo
emitido por el Instituto Nacional Electoral, en cumplimiento al
recurso de apelacion 16 de este ano que, entre otras cuestiones,
impuso al Comité Ejecutivo Estatal de Morena, en Nayarit, una
sancion por omitir comprobar gastos de un evento partidista,
detectado mediante monitoreo en internet, en una conclusion

sancionatoria.

En el proyecto se propone declarar infundados e ineficaces los
agravios del recurrente porque, contrario a lo que refiere, la

autoridad responsable motivd debidamente el acuerdo
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controvertido, sin que el recurrente combata frontalmente las

consideraciones del mismo.

En consecuencia, se propone confirmar el acuerdo impugnado, en

lo que fue materia de estudio.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretario.

Magistrada y Magistrado, esta a nuestra consideracion los

proyectos de resolucion.

¢Alguna intervencion?

Adelante Magistrada

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo:

Pues, en razon de los proyectos que nos somete el Magistrado

Sergio, voy a acompanar los tres de cuatro que nos presenta. Me

voy a apartar en el RAP-20, ahorita voy a explicar las

consideraciones por las que voy a formular un voto en contra.

En principio, quiero agradecerle que haya atendido Ilas

observaciones en el juicio general 45. Lo vamos a acompanar. En

un primer inicio habiamos tomado una posicion diferente, pero
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agradecerle la modificacion que se hace al proyecto y vamos a

acompanar ese proyecto.

Por lo que respecta al juicio de la ciudadania 883, también vamos
a acompanar ese proyecto, que confirma lo decidido por la
autoridad responsable en Chihuahua. Pero si hay un elemento que
a mi me preocupa. Sobre todo, esta situacion de que en cada sesion
de esta Sala estamos conociendo una o dos controversias relativas
a que hay una presunta violencia politica en contra de alguna
candidata, de una posible candidata, de alguien que ejerce el

poder.

iQué elemento te puede dar o qué contexto te puede dar? Que
nuestras mujeres siguen recibiendo conductas hostiles, ya sea
violencia politica o no; se tendra que determinar en cada caso. Pero
es constante que las mujeres no se sienten en libertad y en plenitud
para participar en la vida publica de este pais, y eso es lamentable.
La verdad es que es lamentable, porque no permite a las mujeres
participar en condiciones de igualdad y de equidad, que ese es un

principio fundamental de la materia.

Creo que, a través de estas resoluciones o de estas controversias
que nosotros estamos resolviendo, no estamos acabando, en
ninguna de las instancias que nos toca conocer, con este mal.
Entonces, creo que si es importante. Ojala que los actores que
participan dentro de un proceso electoral que esta a punto de

iniciar se concienticen y les den piso parejo a nuestras mujeres. Yo
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creo que es importante. No nos cansaremos de estar haciendo esa

concientizacion.

Respecto a la decision que nos plantea el Magistrado, yo creo que,
efectivamente, no se cumplen con dos elementos de las medidas
cautelares. Por eso hizo este analisis el Tribunal Electoral de
Chihuahua: el fumus boni iuris, es decir, la apariencia de buen

derecho, y el periculum in mora, es decir, el peligro en la demora.

Entonces, tu das unas medidas cautelares en cualquier proceso
porque hay un riesgo inminente que puede destruir el objeto del
proceso, o la vida de la victima, o algo. Sin minimizar las
conductas, porque no estamos prejuzgando, solamente
determinando sobre las medidas cautelares, el Tribunal Electoral
dice: bueno, no tienen razén de ser que haya medidas cautelares
con las frases realizadas en contra de la denunciante, pero es sobre

la medida.

Porqgue también hay una linea de Sala Superior que nos dice que,
cuando resuelves medidas cautelares, tu no tienes que juzgar el
fondo del asunto, porque en el fondo del asunto analizas todo el
material probatorio. Las medidas cautelares es como: permanezca
esto quieto en tanto resuelvo yo el asunto. ;Por qué? Porque hay
un peligro inminente. Y no es que no lo haya; a lo mejor, para mi

resulta muy peligroso que alguien me dé una frase que me pueda
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hacer sentir con esa condicion de vulnerabilidad de cara a mi

posible participacion politica.

Pero creo que si se hace el analisis, como lo retoma el proyecto de
la ponencia del Magistrado Guerrero. Por eso si voy a acompanar

también este proyecto.

Donde le comentaba que me voy a apartar, Magistrado Sergio, es
en el recurso de apelacion 20/2026, y formularé, respetuosamente,

un voto en contra.

En general, coincido con la mayoria del analisis que hace usted en
su propuesta. Donde disiento es en la calificacion de los agravios
que se le hacen a lo estimado por el partido recurrente, porque
creo que son parcialmente fundados y suficientes para revocar los

efectos de la resolucion impugnada.

Aunqgue coincido que, para determinar la existencia y cantidad de
bienes y servicios empleados en actos de proselitismo objeto del
monitoreo de medios y redes, son aplicables las observaciones y
los procedimientos analiticos de indagacion establecidos en la
Norma Internacional 500, y que dichos procedimientos,
efectivamente, fueron empleados por la autoridad responsable,
también es cierto que la determinacidon del numero de sillas por el
que se le esta dando esa responsabilidad al partido recurrente, el
numero de sillas que se aprecian en la imagen de la fuente

monitoreada, no se llevo a cabo de forma debidamente motivada.

En efecto, con base en la metodologia establecida en la Norma
Internacional invocada, la 500, conforme a las reglas de la ldgica,

de la sana critica y de la experiencia, coincido en que, a partir de
26



la inspeccion del material grafico objeto del monitoreo, es posible
advertir la realizacion de un evento de naturaleza proselitista, y en
este evento hubo empleo de bienes cuyos gastos se estiman

omitidos.

Incluso, para determinar objetivamente, a partir de esas imagenes,
el nuUmero preciso de lonas, mantas, sistemas de sonido, templete,
asi como una cantidad importante de sillas. Pero, en este ultimo
caso, no la cantidad exacta o una suma aproximada. Me refiero

unicamente a las sillas.

No es suficiente para considerar que la conclusion de la autoridad
responsable esta debidamente motivada, pues ninguno de estos
argumentos lleva, objetiva y razonadamente, a demostrar que el
numero total o aproximado de sillas presentes en el evento hubiera

sido de cinco mil.

Se afirma lo anterior porque, efectivamente, no se advierte como
la autoridad responsable determind la cantidad de cinco mil sillas,
sin haberlas contado de manera directa y sin explicar el
procedimiento por el que, a partir del examen de las caracteristicas
especificas del aforo, la infraestructura instalada y los bienes

utilizados durante el evento, arribo a esa conclusion.
Es decir, nunca explica la autoridad responsable, con parametros

concretos, metros, numero de personas, sillas apreciables, aunque

solamente hiciera una aproximacion. Entonces, si vamos a imponer
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una responsabilidad, tiene que estar todo especificamente

determinado.

Lo anterior es relevante, pues la determinacion debidamente
motivada de la existencia y numero de sillas, en el caso concreto,
no tiene como unica finalidad contribuir a la acreditacion de los
elementos configurativos de la falta, sino para la imposicion de la
sancion individualizada, pues, como sabemos, la multa se
determino en funcion del precio del arrendamiento tipo de bienes
y el referido precio, con base en la cantidad de bienes empleados;

en este caso, el numero de sillas.

Asi, las reglas de la logica y la experiencia nos informan que, en
un caso como el que estamos resolviendo, no es posible contar uno
por uno. En este caso, las sillas que se muestran eran en un area
de dimension considerable. Para determinar objetivamente, y lo
mas aproximado posible, la cantidad buscada, el método
estadistico de la cuadricula es el indicado, pues dicho método, en
esencia, consiste en dividir el plano del espacio en secciones
iguales, estimar o contar la necesidad de individuos por cuadro y
multiplicar por toda el area.

Por tanto, este método no lo comparte la suscrita y es parte del

motivo de mi disenso.

A partir de lo expuesto y lo razonado, en mi concepto, la resolucidon
impugnada debe revocarse para efectos de que la autoridad
administrativa motive correctamente la cantidad de sillas
empleadas en el evento proselitista, para que, a partir de ese dato

obtenido conforme a criterios objetivos y razonables, proceda a
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individualizar la sancion que le esta aplicando al partido

recurrente.

Pero esa seria la cuestion de mi disenso.

Muchas gracias, y felicitar al Magistrado por todos sus proyectos.

Secretaria General de Acuerdos, Mayra Fabiola Bojorquez

Gonzalez:

Conforme a sus instrucciones, Magistrada Presidenta, procedo a

recabar la votacion.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias, Magistrada.
Magistrado, si me permite, también manifestarle que estaré a favor de los
proyectos JG-45/2026, JDC-882/2026 y RAP-20/2026. Estoy acompanando los

tres.

Me permito, respetuosamente, diferir un poco en el asunto JDC-883/2026,
inherente a las medidas cautelares que fueron emitidas por parte de la
Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua

y que el Tribunal del Estado declaro, pues, revocarlas.

Por tanto, mi disenso va a ir en el sentido de que estoy a favor de que el
Instituto Electoral correctamente realizd la determinacidon de las medidas

cautelares.

Si me permiten, voy a expresar los argumentos por los cuales considero que

la actora, en esta peticion, tenia la razon.
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El presente asunto deriva de una denuncia presentada por la hoy actora por
la presunta comision de actos constitutivos de violencia politica en razon de
género, atribuibles al coordinador de los diputados de un partido politico
nacional en el Congreso del Estado de Chihuahua, derivadas de la
publicacion de diversas declaraciones publicas a través de multiples medios
de comunicacion que, a su parecer, se traducen en expresiones que niegan,

anulan y omiten el trabajo y el desarrollo de su trayectoria publica.

Ahora bien, por proteger, digamos, la no revictimizacion, al sentir de la
actora, no manifestaré ni leeré lo que salid publicado en estos medios de

comunicacion.

Fueron alrededor de siete medios de comunicacion que difundieron estas
notas, derivadas de entrevistas que el mismo coordinador de esa fraccion
parlamentaria realizd, y estas fueron multiplicadas en doce expresiones o
doce notas periodisticas, que fueron debidamente analizadas por la

Comisidon de Quejas y Denuncias del propio Instituto Electoral.

En el proyecto se propone confirmar la resolucion dictada por el Tribunal
Estatal Electoral del Estado de Chihuahua que, como les mencioné, revoco el
acuerdo emitido por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto

Electoral y dejo sin efecto las medidas cautelares controvertidas.

No obstante, difiero respetuosamente de esa postura, pues, en mi opinion,
el agravio tercero de la actora debid declararse fundado, ya que, a mi
consideracion, el tribunal responsable excedio los limites propios del analisis
cautelar, pues no se limito a verificar la legalidad del acuerdo emitido por la
autoridad administrativa, sino que efectué una valoracion individual y

contextual de las expresiones denunciadas para concluir, de manera
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anticipada, que no existian elementos suficientes para estimar

preliminarmente la actualizacion de violencia politica en razon de género.

Al respecto, hay que tener en consideracion que las medidas cautelares son
instrumentos que puede decretar quien juzga, a solicitud de una parte

interesada o de oficio, durante la sustanciacion de un proceso.

Hace un momento se manifestd que los procedimientos sancionadores
especiales en relacion con la atencidn de violencia politica en razén de
género pudieran ser cortos de resolucion; asi lo manifiesta la ley. Sin
embargo, para efectos de valorar las pruebas hay que hacer diversas
investigaciones, lo cual conlleva una extension de tiempo en la que se
pueden seguir causando danos en el ambito politico-electoral, exponiendo a
la persona al escrutinio publico antes de que se dicte una sentencia respecto

de los pronunciamientos que realizan las partes que estan en este litigio.

También hay que mencionarles a quienes nos estan siguiendo a través de
nuestras redes sociales que los estereotipos de género le han dado a la mujer
una carga diferenciada respecto del sexo masculino en la participacion
politica.

Por ello, considero que las medidas cautelares son elementos suficientes
para que, en lo que se resuelve el fondo del asunto, es decir, para decretar si
existen o no elementos para constituir violencia politica en razén de género,
se detenga la situacion que la actora manifiesta como agresiones a su

derecho politico-electoral.

Por ello, esas medidas equivalen a una proteccion del derecho a la tutela
judicial efectiva y al deber de prevenir violaciones a los derechos humanos,
cuya funcion es prevenir la posible afectacidon irreparable a uno o mas

derechos, de manera que no queden sin materia de juzgamiento, y vigilan
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que se cumplan las obligaciones y prohibiciones que establece la ley

mientras se emite la resolucion de fondo.

Por tanto, su objeto, con independencia del estudio de la controversia en el
fondo que se haga al resolver el asunto, es salvaguardar de manera
provisional los derechos que pudieran estar en riesgo y que, por ende,

requieren de una proteccion especifica, oportuna, real, adecuada y efectiva.

También la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia, en su articulo 27, las prevé como actos de proteccion y de urgente
aplicacion en funcion del interés superior de la victima, fundamentalmente
precautorias y cautelares, las cuales deberan otorgarse por la autoridad
competente inmediatamente después de que conozca de los hechos
probablemente constitutivos de infracciones o delitos que impliquen
violencia contra las mujeres, lo que, por supuesto, realizd la Comision de

Quejas.

Por ello, considero que el acuerdo emitido por dicha Comision del Instituto
esta suficientemente fundado y motivado y, en consecuencia, el tribunal local
indebidamente revoco las medidas cautelares otorgadas a la parte actora,
pues para su otorgamiento bastaban indicios razonables sobre los hechos

alegados en tanto se resolvia el fondo de la denuncia formulada.

Por tanto, considero que, en el caso concreto, lo correcto era mantener las
medidas cautelares al existir elementos indiciarios para estimar que los
hechos y las conductas atribuidas, bajo la apariencia del buen derecho,
podian configurar la infraccion de violencia politica contra la victima. De no
dictarlas, se podria continuar con la lesidn o vulneracion de la esfera de sus
derechos.

Como lo manifesté al inicio, se siguen reproduciendo las notas periodisticas

en los diversos medios de comunicacion del Estado de Chihuahua. Por ello,
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hasta el dia de hoy llevamos doce, iniciando la primera el 5 de febrero; la
segunda, el 17 de febrero; el 20 de marzo; el 1 de abril; el 11 de septiembre;

el 13 de noviembre; y el 8 de diciembre, todas de 2025.

Sin pasar por alto que, si bien la libertad de expresion se maximiza en el
marco del debate, también encuentra limites dentro del mismo vy, en el caso
de violencia politica, estos limites se determinan en razon del derecho de la

persona a la cual se dirigen las expresiones.

Esto es, violentar a una mujer por el hecho de ser mujer nunca formara parte
del concepto de la libertad de expresion, lo que, en su momento, se revisara
por la autoridad responsable y, por supuesto, por quien sustancia, conforme
a las probanzas presentadas dentro del procedimiento sancionador por parte

de las autoridades.

Y, si llega a esta Sala Regional, estaremos revisando esa ponderacion de

derechos y de estas libertades.

De ahi que, en mi conviccion, la resolucion impugnada debid ser revocada,
dado que el tribunal local se excedio en la valoracion individual y contextual
de las expresiones denunciadas y, en consecuencia, debio subsistir la
medida cautelar a favor, por supuesto, de la actora, pues, como se ha
razonado, las medidas cautelares son el mecanismo que se utiliza para
salvaguardar cualquier afectacion a algun derecho que se encuentre

vulnerado de manera latente.
Esos serian los argumentos por los cuales no acompanaria la propuesta de

revocar estas medidas cautelares, en espera de que, si es el caso, se resuelva

el fondo del asunto, Magistrado.
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No habiendo, Secretaria, otra intervencion, le solicito, por favor, nos tome
las votaciones correspondientes.

En las participaciones voy a emitir un voto particular en lo que es el JDC-
883/2026, porque me fui, digamos, en minoria de esta propuesta.

Muchas gracias.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:

Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, procedo a recabar la votacion.
Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo: Estoy a favor de las propuestas
del 883 del JG 45, del JDC 882 todos del 2026 y en contra del rap 20 del 2026
también gracias.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: Reitero las propuestas.
Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Gracias Secretaria estoy a favor de las propuestas JG 45 2026 JDC 882 1026
y el rap 20 2026 y en contra del JDC 8832 2026 manifestando el voto particular

secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Mayra Fabiola Bojorquez Gonzalez:
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Magistrada Presidenta, le informo que el proyecto de resolucion del juicio de
la ciudadania SG-JDC-883/2026 fue aprobado por mayoria de votos, con el
voto particular emitido por su parte.

Asimismo, le informo que los proyectos de resolucion de los juicios general
45 y de la ciudadania 882 ambos de este ano, fueron aprobados por

unanimidad.

Finalmente, le informo que el proyecto de resolucion del recurso de
apelacion SG-RAP-20/2026 fue aprobado por mayoria de votos, anunciando
la emision de un voto particular por parte de la Magistrada Irina Graciela

Cervantes Bravo.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador:

Muchas gracias secretaria.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio de la ciudadania

883 de este ano:

UNICO. Se confirma la resolucién controvertida.

De igual forma, esta Sala resuelve en el juicio general 45 de este

ano:

PRIMERO. Se acumulan los medios de impugnacion en los términos

indicados en el apartado correspondiente.

SEGUNDO. Se revoca parcialmente y en lo que fue materia de
controversia la resolucion impugnada para los efectos precisados

en esta ejecutoria.
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Finalmente, esta Sala resuelve en el recurso de apelacion 20 de

2026:

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado, en lo que fue materia
de controversia ante esta Sala Regional.
Por favor secretaria, informenos si existe algun asunto pendiente

en esta sesion.

Secretaria General de Acuerdos

Magistrada Presidenta, informo que, conforme al orden del dia, no existe

otro asunto que tratar.

Magistrada Presidenta Rebeca Barrera Amador

Muchas gracias.
En consecuencia, se declara cerrada la sesion a las trece horas con nueve

minutos del veintinueve de julio de dos mil veintiséis.

Antes de cerrar la sesion, quiero enviar una calida felicitacion para dos de los

integrantes, si le podemos llamar asi, de este Pleno.

A la Magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo, que el pasado 27 celebro su
cumpleanos. Le deseamos siempre dicha, felicidad y mucho trabajo, con esta

armonia que hasta hoy se refleja. Muchas gracias.
También queremos enviar, desde aqui, a nuestro acompanante en toda la

sesion, Abisai Alcala Ruelas, una felicitacion por su cumpleanos. Muchas

felicidades de parte de este Pleno.
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Asimismo, agradezco la presencia de nuestro doctor de la Sala Regional
Guadalajara, el doctor Eduardo Vallejo Larios, que nos esta acompanando, al
igual que el personal de esta Sala para esta sesion.

Muchisimas gracias. Que estén muy bien y muy buena tarde.

Saludos a todos a la distancia y a todos los presentes. De igual manera, que

estén muy bien.
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