Guadalajara, Jal., 30 de julio de 2015

Version estenogréafica de la Sesién Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripciéon Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Muy buenas
tardes.

Previo al inicio formal de nuestra Sesion de Resolucion convocada
para este dia, me permito hacer del conocimiento de la ciudadania en
general la estadistica jurisdiccional de la Sala Regional Guadalajara,
en lo que va del aio 2015, en el cual se han recibido 11 mil 634
medios de impugnacion y resuelto 11 mil 610.

Y sin mayor preambulo, iniciamos la Cuadragésima Primera Sesion
Publica de Resolucion del presente afio, de la Sala Regional
Guadalajara, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Para ello, solicito atentamente al Secretario General de Acuerdos,
Ramon Cuauhtémoc Vega Morales, constate la existencia de quorum
legal.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Con gusto, Magistrada Presidenta Monica Arali Soto
Fregoso.

Hago constar que ademas de usted, se encuentran presentes en este
Salon de Plenos, los sefiores Magistrados José Antonio Abel Aguilar
Sanchez y Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez, que con su
presencia integran el quérum requerido para sesionar validamente
conforme al articulo 193 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la
Federacion.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, se declara abierta la Sesion.



Y le solicito dé cuenta con los asuntos listados para resolucion.

Secretario General de Acuerdos Ramo6n Cuauhtémoc Vega
Morales: Por supuesto.

Le informo a este Pleno que seran objeto de resolucién, tres juicios
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
20 juicios de inconformidad y cinco juicios de revisién constitucional
electoral, con las claves de identificacion, actores y autoridades
responsables que se precisan en el aviso publico de sesion, fijado
oportunamente en los estrados de esta Sala Regional.

Lo anterior, en virtud de que el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano 11 mil 341, asi como el
juicio de revision constitucional electoral 129, ambos de este afio,
originalmente listados, fueron retirados, segun consta en el aviso
atinente.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

Y bien, ahora solicito atentamente a la Secretaria de Estudio y Cuenta,
Julieta Balladares Barragan, rinda la cuenta relativa a los proyectos de
resolucion de los juicios de inconformidad 54 y 58, asi como del juicio
de revisién constitucional electoral 118, todos de 2015, turnados a la
ponencia del sefior Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Adelante, Secretaria.

Secretaria de Estudio y Cuenta Julieta Balladares Barragan: Con
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia, formulado por el Magistrado
José Antonio Abel Aguilar Sanchez, relativo a los juicios de
inconformidad 54 y 58 de este afo, promovidos respectivamente por el
Partido del Trabajo y el Partido Verde Ecologista de México, a fin de
impugnar del 03 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en
Sonora, los resultados consignados en el Acta de Computo Distrital
para la Eleccién de Diputados Federales por el Principio de Mayoria



Relativa en el 03 Distrito Electoral Federal en dicha Entidad
Federativa, asi como la Declaracién de Validez y la Constancia de
Mayoria y Validez expedida a la Férmula postulada por el Partido
Accion Nacional.

En primer lugar, al advertirse conexidad en la causa, se propone
acumular el Juicio de Inconformidad 58 al 54 por ser este ultimo el
mas antiguo.

El Partido Verde Ecologista de México aduce como causal de nulidad
de la Eleccion la prevista en la Base sexta Inciso a) del Articulo 41 de
la Carta Magna consistente en que se excedio el gasto de campafia en
un 5 por ciento del monto total autorizado.

En el Proyecto no se tiene por acreditado, de manera objetiva y
material, el rebase de los gastos de campafia, requisito exigido en la
propia Constitucion y en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, pues el actor no aport6 las pruebas
suficientes, como se detalla en la consulta, por lo cual se propone
declarar infundado dicho concepto de nulidad.

Por lo que respecta al Partido del Trabajo, éste aduce como causal de
nulidad, que en 84 casillas recibieron la votacién personas distintas a
las autorizadas por la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Ello se estima infundado en 80 casillas pues se determina que los
funcionarios coincidian con el encarte, en otras hubo corrimiento o
bien se integré con personas de la fila pertenecientes a la Seccion
Electoral.

En una se declara la inoperancia del agravio porque el justiciable no
especifica la casilla de la cual manifiesta el disenso y en otra no
sefala hechos.

En cuanto a las restantes tres casillas, se propone declarar fundado el
concepto de nulidad porque en una faltaron los tres escrutadores y en
dos se integré con funcionarios que no pertenecian a la Seccion
Electoral.



En consecuencia, en el Proyecto se recompone el computo distrital del
cual se advierte que permanece como férmula ganadora la postulada
por el Partido Accion Nacional de modo que se propone confirmar el
acto impugnado.

Hasta aqui con la cuenta de este asunto.

A continuacion, doy cuenta con el Juicio de Revisidon Constitucional
Electoral 118 de 2015 promovido por el Partido del Trabajo,
Movimiento Ciudadano y el Partido de la Revolucion Democrética,
quienes conjuntamente integraron la candidatura comun “Movimiento
Progresista de Baja California Sur” a fin de impugnar del Tribunal
Estatal Electoral de esa Entidad Federativa la Resolucién de 24 de
junio pasado que confirmo6 el Computo Distrital, la declaracion de
validez de la eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa
del Distrito 7 local, asi como la entrega de las constancias de mayoria
expedidas a favor de la formula de la candidatura comun postulada por
el Partido Accion Nacional y el Partido de Renovacion Sudcaliforniana.

En el proyecto se propone calificar como infundados los agravios
relacionados con la omisién de la responsable de llevar a cabo de
manera oficiosa un recuento total de la eleccién, toda vez que
contrario a lo aducido por los actores, se considera que de acuerdo a
la normatividad electoral local no se encontraba obligada a ordenar de
oficio la apertura de paquetes electorales de la eleccion distrital en
comento para tal fin, ademas de que en la especie no se configurd
ninguna de las hipodtesis legales previstas para el recuento de la
eleccion.

Ahora bien, debido de la resolucién impugnada relativos al analisis
hecho por el Tribunal responsable, 19 que fueron impugnadas en la
inconformidad primigenia, se propone declararlos inoperantes, toda
vez que aun con la anulacion de las nueve casillas impugnadas en el
presente juicio, no seria factible revertir el sentido de la votacion
distrital a fin de que se diera un cambio de ganador, ademas de que
no representan el 20 por ciento del total de casillas del distrito.

Finalmente, se plantea calificar como inoperantes el resto de los
agravios hechos valer por los actores, en razén de que consisten en
afirmaciones genéricas, vagas y subjetivas, carentes de sustento, asi



como cuestiones ajenas al litigio de origen, que en manera alguna
controvierte en lo razonado por la responsable en la determinacion
impugnada como se explica con detalle en la propuesta. Por tanto, en
la consulta se propone confirmar el acto impugnado.

Es la cuenta, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Secretaria.

Compaferos Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Tiene el uso de la voz el Magistrado Abel Aguilar, ponente de estos
asuntos.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Gracias,
Magistrada Presidenta, con su venia; sefior Magistrado Eugenio
Partida Sanchez.

Me quiero referir de manera breve al proyecto acumulado de los juicios
de inconformidad numeros 54 y 58 que estan puestos a la
consideracion de sus sefiorias.

Como se advierte de la cuenta, el primero de ellos instado por el
Partido del Trabajo y el segundo por el Partido Verde Ecologista de
México. Este distrito electoral ha sido o fue un distrito muy competido,
es el Distrito 3 de Sonora con sede en Hermosillo.

La formula ganadora lo hizo con 58 mil 677 votos, contra el segundo
lugar 55 mil 976 votos. Esto es hay una diferencia entre el primero y el
segundo lugares de 2 mil 701 voto, lo que equivale al 1.8 de
diferencia.

Este proyecto acumulado que ponemos a su consideracion, en él se
hace valer una de estas nuevas causales de nulidad de las elecciones
propias, diriamos, de la reforma politico-electoral, una de las tres
nuevas causales de nulidad, y también como se deriva de la cuenta,
me estoy refiriendo especificamente a esta nulidad de la eleccion por
rebase de topes de gastos de campafia en un cinco por ciento,



previsto en el articulo 41, base sexta, inciso a) de la Constitucion
Federal, y vinculado con el 78 bis de la Ley de Medios.

Como se advierte del proyecto para acreditarse esta causal de
nulidad, lo introduce directamente la base constitucional, Ila
acreditacion de las violaciones, tiene que realizarse de manera
objetiva y material y cumplir estas violaciones con estas caracteristicas
de gravedad, de dolo y de determinancia.

La propia base constitucional establece que se presumira que estas
violaciones son determinantes cuando la diferencia entre la votacion
obtenida entre el primero y el segundo lugar sea menor al cinco por
ciento; esto es nos encontramos en esta hipoétesis.

Derivado del analisis que se plantea en el proyecto en el cual, y
especificamente es en el juicio de inconformidad nimero 58, instado
por el Partido Verde, se sefialan una serie de gastos, una buena
cantidad de gastos presuntamente no reportados al Instituto Nacional
Electoral.

Se habla de gastos de propaganda en diarios, gastos de propaganda
en eventos, gastos de propaganda a través de la colocacion de
anuncios espectaculares y propaganda en barda, y también gastos
operativos de la campafia no reportados. Incluso, entrega de calzado
infantil para nifios escuelas primarias.

Dada la cantidad de supuestos gastos no reportados dentro de la
substanciacion del asunto, como se advierte del proyecto nos dimos a
la tarea de requerir a la Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE para
efectos de verificar los mismos, y lo que se obtuvo, digo no me voy en
razon de la informacion que es muy voluminosa a referir a todos ellos,
pero si quisiera sefialar dos casos, primero en lo relativo a los
presuntos gastos en propaganda en diarios, en los cuales se exhibe
como pruebas 44 recortes periodisticos del Diario El Imparcial y 51
recortes periodisticos del Diario Expreso, debo de sefalar que con
base en la prueba y el documento que presentd el partido tercero
interesado y asimismo, adminiculado con este requerimiento realizado
a la unidad técnica de fiscalizacion, quien remitid razon y constancia
del informe registrado en el sistema integral de fiscalizacion, se
informo6 a esta Sala que el Instituto politico a quien se dice, se aduce



gue realizé estos gastos, solamente se reporta una factura de 29 de
mayo de 2015, por concepto de insercion en el periddico El Imparcial,
por un monto de 81 mil 583.66 pesos.

De tal suerte que el instituto politico inconforme, no acredita que las
restantes 94 noticias alusivas al candidato, deriven de la contratacion
de propaganda en dichos diarios, y ello no se siga necesariamente de
las notas periodisticas que constan en el expediente, por lo cual no
constituyen evidencias suficientes para probar la afirmacion de que
éstas constituyen gastos de camparfa no reportados, sino sustentamos
en la jurisprudencia 38 de 2002 de la Sala Superior, bajo el rubro
notas periodisticas, elementos para determinar su fuerza indiciaria.

De la misma manera, en los demas gastos derivados de este
requerimiento a la unidad técnica de fiscalizacion, pues se acredita de
los gastos supuestamente no reportados, algunos contenidos en esta
informacion propia de la fiscalizacion que realiza el INE, y de los
demas gastos insuficiencia probatoria al respecto.

El segundo caso al que me quiero referir es esta presunta entrega de
calzado infantil para nifios de escuela primaria, donde se alega la
entrega de 34 mil pares de zapatos que con el costo estimado, pues
arroja una cantidad de 6 millones 086 mil pesos, pero derivado, insisto,
se advierte claramente del proyecto, que hay una presuncion, no es
una prueba a favor de una candidata de esta naturaleza, pero hay una
presuncion de que esta nota es de 22 de junio de 2013, lo que se
constata de la pagina de internet oficial del periédico Expreso y se
refiere a gastos realizados fuera del periodo de campafia, dos afios
antes de que ésta iniciara.

Por tanto, toda vez que estas supuestas conductas irregulares fueron
cometidas en una temporalidad distinta a la requerida -esto es, fuera
de la campafia electoral- pues de manera alguna, pueden
considerarse como gastos de campana.

De tal suerte, se concluye en el Proyecto que el instituto politico
incumple la carga procesal que tiene para acreditar estos hechos de
manera objetiva y material y, en consecuencia, se desestima su
pretension.



En relacién con el otro Juicio Acumulado, debo de sefalar que se
impugnan 84 casillas bajo el contexto de la causal inciso e) del Articulo
75.1 de la Ley de Medios pero se estiman infundados e inoperantes
los argumentos, solamente se acredita la anulacion en tres casillas:
Una por falta de tres escrutadoras y dos por integrarse con
funcionarios que no pertenece una la Seccion Electoral.

En consecuencia, sefiora Magistrada Presidenta, sefior Magistrado
Eugenio Partida Sanchez, estoy proponiendo en este Proyecto
-derivado de esta nulidad de estas casillas- recomponer el computo
distrital en los términos ahi planteados y confirmar la Declaracién de
Validez y la expedicion y entrega de la Constancia de Mayoria.

Gracias por su atencion.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Magistrado Abel Aguilar.

Tiene el uso de la voz el Magistrado Eugenio Partida.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Muchas
gracias, Magistrada Presidenta

Para sefialar, en términos generales, mi conformidad con el Proyecto
en el que, desde luego, se analiza un tema de mucha actualidad por
cuanto se trata precisamente de la nueva causa de nulidad que tiene
gue ver con el rebase de los topes de campafa a que alude el Articulo
41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en el
Apartado Sexto, en el Inciso a) que dice que “Se declarara la nulidad
de una Eleccion Federal cuando existan violaciones graves, dolosas y
determinantes en los siguientes casos:...” y uno de ellos es
precisamente el que se exceda el gasto de campafia en cinco por
ciento del monto total autorizado.

Este es precisamente el topico que se nos plantea en este
interesantisimo Juicio de Inconformidad y su Acumulado, el Juicio de
Inconformidad 54/2015 y su Acumulado JIN-58 del 2015.

En el planteamiento inicial la parte actora nos esta haciendo ver que
existe un gasto no reportado de diversas propagandas, entre ellas



gastos que tienen gque ver con prensa y también gastos que tienen que
ver con la publicacion de espectaculares y propagandas en bardas.

Y el partido actor sefiala una cifra de 1 millbn 242 mil 500 pesos, y
seflala que con esta cifra, pues se tiene por demostrado
fehacientemente que se rebasaron los topes de gastos de campaia y
como las diferencias a las que hizo alusion el sefior Magistrado Abel
Aguilar Sanchez son de las que si podrian estimarse determinantes,
en el proyecto se hace un estudio muy acucioso en relacion con los
temas planteados para advertir si esta demostrado o no el gasto que
se excede en este caso.

Y por lo que ve al primer tema, 0 sea, esto es el gasto que se alude se
hizo en prensa, que fueron sefalado por el propio partido actor, se
hace en el proyecto un sefialamiento preciso de cual es el alcance y
valor probatorio que tienen las notas periodisticas como prueba y cual
es el valor que se le tiene que dar por nosotros los juzgadores, su
naturaleza de pruebas técnicas, etcétera, y en esa medida considerar
si estas pruebas pueden demostrar plenamente que se excedieron o
no los gastos de campania.

Como lo sefalaba el Magistrado Abel Aguilar Séanchez, no
necesariamente la publicacién de una nota periodistica es un gasto de
prensa, como lo pretende hacer ver el partido actor en este caso y
efectivamente, si bien es cierto que nos presenta como pruebas una
cantidad, las cantidad que el sefior Magistrado nos ha hecho mencién
de notas periodisticas, esto no quiere decir que se tenga que hacer un
calculo con un valor determinado de una nota periodistica para
determinar que fue un gasto de prensa, no, porque las notas
periodisticas dependen de dos valores fundamentales: Uno, que
pueda ser precisamente una insercion pagada por parte de los
partidos politicos, en los que efectivamente si amerita un gasto, y dos,
los que tienen que ver con el ejercicio de la labor periodistica de
publicar notas que tiendan a la informacion precisamente de los
lectores de los diarios de que se trate.

Y en esta medida, es que conforme lo establece la propia Carta
Magna, esta situacion de que estas notas periodisticas deben o
constituyen gastos de campafa, debe de estar plenamente probada,
objetiva y materialmente probada. Y en el caso no se da, salvo de una



factura de 81 mil 500 pesos y centavos a la que hizo alusion el sefior
Magistrado Aguilar Sdnchez, y en ese sentido, no se pueden --y que
incluso se encuentra previamente reportada-- hacer las cuentas como
las hace el partido actor y de ahi que se desestime el agravio
consistente en erogaciones de parte del partido triunfador en prensa,
en lo cual yo suscribo cabalmente esta parte del proyecto, al igual que
la que tiene que ver con la colocacion de anuncios espectaculares y
propaganda en las bardas.

El partido actor parte de la base de sefialar costos que, a su juicio, son
los que debieran tener estos espectaculares o las pintas de las bardas
correspondientes de manera general.

Pero en el proyecto se hace una disercion muy atinada, donde se esta
distinguiendo entre los espectaculares y las bardas y las pintas que si
fueron reportadas oportunamente ante las autoridades administrativas
correspondientes, encargadas de la fiscalizacion, y asi se van
descartando las que si estan reportadas, las que si forman parte de
los proyectos de dictamen de fiscalizacion y en ese sentido se
desestiman, en el caso de otros cuatro espectaculares, todos ellos
fueron reportados como gastos del Partido Accidon Nacional en las
campanfas correspondientes.

Finalmente en el proyecto se destaca que en relacidbn con cinco
espectaculares que se ubicaban de manera general en ciertos
domicilios que sefala el partido actor, el partido se concreta a
ofrecernos cinco pruebas técnicas consistentes en imagenes de
fotografias en los que se aprecian los espectaculares, pero sin
precisar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que estos
espectaculares se colocaron ni los domicilios exactos en lo que ello
fue colocado.

De tal manera que efectivamente al no existir prueba objetiva y
material plena sobre el costo y el andlisis de estos espectaculares en
relacion con la campafa electoral no se pueden agregar, puesto que
esta es una de las premisas fundamentales que establece el articulo
41 constitucional, apartado sexto, en el inciso a), que esté demostrado
objetivamente y materialmente el rebase de los topes de campafia y
los gastos pertinentes, lo que en el caso no ocurre, como



perfectamente se destaca en el proyecto que estamos comentando en
este momento.

Es por ello que yo avalo fundamentalmente esta parte y considero que
efectivamente en este caso no se actualiza la causa de nulidad a la
que hace mencién y a la que acude el partido actor, de rebase de
topes de gastos de campafa que sea determinante para el resultado
de la eleccion.

Y en relacion con los analisis que se hacen de todas y cada una de las
casillas que fueron impugnadas en lo individual, pues me adhiero
también al estudio correspondiente, porque efectivamente en todas
estas casillas, salvo dos que fueron materia de nulidad, no se
actualizan las causas de nulidad que el propio partido actor estaba
haciendo alusion, como se deja en claro en los diversos cuadros que
para tal efecto se contienen en los proyectos relativos.

Es por ello, Magistrada y Magistrado Abel Aguilar Sanchez, que estaré
en el proyecto en sus términos.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Magistrado Partida.

Y bien, yo también deseo manifestarme respecto de la propuesta que
pone a nuestra consideracion el Magistrado Abel Aguilar Sanchez y
pues desde este momento adelantar que acompafio en todos sus
términos y consideraciones, los proyectos que esta poniendo aqui en
la mesa de este Pleno.

Y quisiera referirme también, particularmente a los JINES 54 y 58 del
presente afio que ya han hecho referencia quienes me han precedido
en el uso de la voz.

Y bueno, este asunto guarda especial relevancia, creo también, por el
hecho de que uno de los partidos, en este caso el Partido Verde
Ecologista de México, hace valer como motivo de disenso, la nulidad
de la eleccion por haberse suscitado irregularidades graves, como fue
sefalado, dolosas, determinantes para el resultado de la eleccion.



Pues se estima que el candidato del Partido Accidon Nacional, incurrio
en un gasto que va mas alla del permitido, en relacién al Distrito
Electoral Federal 03, del estado de Sonora.

Y bueno, considero que parte precisamente de la importancia que
tienen estos asuntos, radica en la novedad de la fiscalizacion de
gastos de los partidos politicos.

Esto como uno de los ejes que se derivé de la Reforma Electoral
2014, ya que cambid, como sabemos, completamente la logica y
temporalidad del procedimiento de fiscalizacion a los partidos politicos
y establecié, como igualmente ya lo menciond, se menciond en la
cuenta y el Magistrado ponente, pues se establecieron dos nuevas
causales de nulidad, por rebase de topes de campafa y por utilizacion
de dinero ilicito.

Como sabemos también, y como asi igualmente esta planteado en la
propuesta, las nuevas reglas establecidas en el articulo 41
Constitucional y en el Segundo Transitorio, indican que el
procedimiento de fiscalizacion de gastos de campafa, se desarrolla en
paralelo a las campafnas electorales, como se hace patente, como
decia, en este asunto.

Aqui el Partido Accion Nacional ofrecio diversos contratos con los que
acredité los montos erogados, los cuales, concatenados con el informe
rendido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral, determind que el partido tercero interesado, habia reportado
los gastos sefialados por el accionante y que no se rebaso el tope de
gastos de campana.

En este sentido, la base sexta del articulo 41 Constitucional, establece
gue sera causal de nulidad de la eleccién, precisamente el rebase de
topes de campafa, en un 5 por ciento del monto total autorizado, por
lo que se determina que dichas violaciones tendran que acreditarse de
manera objetiva y ser ademas determinantes para el resultado
electoral.

Considero también importante sefialar que la normativa constitucional
establece que las Elecciones Federales o Locales seran nulas por
violaciones graves, dolosas y determinantes, lo cual esta establecido



en el Articulo 78 Bis Numeral 1 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en materia electoral, por lo que se debe
considerar aquellas conductas irregulares que produzcan una
afectacion sustancial a los principios constitucionales en la materia y
pongan en peligro el Proceso Electoral y sus resultados.

La parte sustancial de este Proyecto que estamos votando precisa que
la causal de nulidad de la Eleccion de rebase de topes de gastos de
campafna se actualiza en un momento del Proceso Electoral
determinado. Es decir, durante el periodo de las campafias.

De acuerdo con la Legislacion Electoral, la causal bajo estudio se
actualizara si el limite establecido es rebasado durante el tiempo
precisamente que duren las campafas electorales.

Ademas, lo sefalado en el Proyecto de la Ponencia del Magistrado
Abel Aguilar guarda coherencia con el criterio establecido también por
la Sala Superior de este Tribunal Electoral, en donde establece que los
gastos de campafa de los Partidos Politicos son aquellos que se
hayan realizado durante precisamente este periodo de campafias.

Y bien, es asi que en este asunto no es posible sumar -como lo pide el
Partido- como gasto de campafa para la Eleccion de Diputado Federal
en el afio 2015 los realizados en el afio 2013, como también esta
perfectamente explicitado y argumentado en el Proyecto.

En este caso, se refiere al concepto de “entrega de zapatos a
estudiantes”, lo cual -segun una nota periodistica de la que también ya
se dio cuenta-- aporta el accionante, fue a fin de cumplir el objetivo del
Programa “Zapato Escolar” que implementé el ahora Candidato Electo
Javier Neblina Vega, como entonces integrantes del Congreso del
Estado de Sonora.

Es asi que toda vez que las supuestas conductas irregulares fueron
cometidas en una temporalidad distinta a la requerida, que es en la
etapa de las Campafnas Electorales de esta Eleccion Federal, éstas
-como también ya ha quedado claro- se dieron del 5 de abril al 3 de
junio del afio en curso y, como quedo expuesto, la conducta analizada
no se dio en esa temporalidad.



Por eso, con independencia de cualquier otra razén, no puede ser
considerada como gasto de campainia.

De todo lo expuesto, también considero que se puede evidenciar que
el accionante no acreditd6 de manera objetiva y material que el
candidato del Partido Accion Nacional se excedid del gasto de
campafa en un 5 por ciento del monto total autorizado.

Y a mayor abundamiento me gustaria sefialar la importancia que tiene,
gue también esta basado este argumento y este proyecto en este caso
del rebase de topes de campanfa, pues en los resultados del acuerdo
del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, con clave
INECG468/2015 y nominado Dictamen Consolidado que presenta la
Comision de Fiscalizacion, respecto de la revision de los informes de
campafa de los ingresos y gastos de los candidatos a los cargos de
diputados federales, correspondiente al Proceso Electoral Federal
2014-2015, en donde queda claro y determinado, que los candidatos
del Partido Accion Nacional a diputados federales, no rebasaron los
topes de campana para el Proceso Electoral Federal 2014-2015.

Y antes estas evidencias, considero sumarme, como lo manifesté, en
el inicio de mi ponencia, en todas y cada una de las propuestas que se
ponen aqui a la consideracién en esta consulta.

¢Alguna otra intervencion?

Si no hay mas intervenciones en este punto, le solicitaria por favor al
Secretario General de Acuerdos, recabar la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Con las
consideraciones y el sentido de mis propuestas presentadas.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.



Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Voto en favor
de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Ramo6n Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Con los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada, por unidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, esta Sala resuelve en los juicios de inconformidad
54 y 58, ambos de 2015:

Primero.- Se decreta la acumulacion del juicio 58 al 54, ambos de
2015, por ser éste el mas antiguo en términos de lo expresado en el
considerando segundo de esta sentencia.

En consecuencia, glésese copia certificada de los puntos resolutivos
de la misma al medio de impugnacion acumulado.

Segundo.- Se declara la nulidad de la votacion recibida en las casillas
sefialadas en la ejecutoria.

Tercero.- Se modifican los resultados consignados en el acta de
computo distrital impugnada.

Cuarto.- Se confirma la declaracion de validez de la eleccion
impugnada.

Por otro lado, se resuelve en el juicio de revision constitucional 118 de
este ano:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.



Para continuar le solicito atentamente a la Secretaria de Estudio y
Cuenta Azucena Edaly Molina Gudifio, rinda la cuenta relativa a los
proyectos de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 11333, de los juicios de
inconformidad 4, 32, 53, 56, 59, 61, 64, 65, 67 al 70, 72y 74, asi como
del juicio de revision constitucional electoral 123, todos de 2015,
turnados a la Ponencia del sefior Magistrado Eugenio Partida
Sanchez, del Magistrado Abel Aguilar y de una servidora.

Adelante, por favor, Secretaria.

Secretaria de Estudio y Cuenta Azucena Edaly Molina Gudifio:
Con su autorizacion.

Doy cuenta del proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
11333 de este afo, promovido por Ricardo Villanueva Lomeli por
propio derecho, en contra de la resolucién dictada el 2 de julio de este
afio por los Magistrados integrantes del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, en los autos del procedimiento sancionador especial 170
de este afo, promovido por Enrique Alfaro Ramirez, en la que entre
otras cosas se impuso al aqui promovente la sancién consistente en
una amonestacion publica por haberse acreditado la existencia de la
violacién, objeto de denuncia, a él atribuida, prevista en el articulo 260,
parrafo dos del cbédigo local de la materia, consistente en realizar
expresiones de calumnia a las personas.

En el proyecto, se propone declarar infundados e inoperantes los
motivos de inconformidad expresados en la demanda.

En relacion a que la responsable estaba obligada a observar en la
resolucion impugnada el principio de presuncion de inocencia del
denunciado, aqui actor, se propone declararlo infundado, toda vez que
el denunciante, si prob6 sus argumentos expresados en la denuncia,
especialmente en la existencia de la entrevista realizada el 27 de
mayo pasado, al accionante por el conductor Gonzalo Oliveros, en el
Programa de Radio de la estacion RMX 100.3 FM de Guadalajara, en
la que el Tribunal responsable advirti6 un contenido lesivo a la
dignidad y honra de Enrique Alfaro Ramirez, toda vez que el
ciudadano aqui denunciante le imputé directamente la comision de
delitos de peculado y de robo, lo anterior a través de la prueba técnica



consistente en el disco compacto que remitio la concesionaria de radio
en cumplimiento al requerimiento formulado por el Tribunal
responsable, que contiene la entrevista de mérito en dos carpetas de
audio.

Igualmente se propone declarar infundadas las aseveraciones del
demandante en relacion al valor incorrecto que le dio la responsable a
la multicitada prueba técnica, y que de forma discrecional y sin
mayores elementos decidié tener por acreditada la conducta
denunciada sin adminicularla con alguna otra probanza que obrara en
el expediente.

Ello porque contrario a lo afirmado por el accionante la responsable
argumenté en la sentencia impugnada que de la totalidad de los
elementos probatorios aportados y concatenados entre si, asi como
las afirmaciones de las partes y de los hechos no controvertidos,
fueron suficientes para generar conviccion en el Tribunal responsable
sobre la veracidad de los hechos denunciados. Es decir, respeto de la
acreditacion de la realizacion de la entrevista de mérito, asi como de
las declaraciones ahi pronunciadas.

Por lo que se refiere a los motivos de inconformidad relativos a que el
Tribunal responsable viol6 en sus perjuicios los requisitos de
congruencia, tanto interna como externa, garantizados en el articulo
17 Constitucional, asi como existié una incongruente fundamentacion
en la resoluciébn impugnada, se propone declararlos inoperantes,
porque el promovente, no expone argumentos légicos juridicos que
permitan a esta Sala Regional advertir elementos que evidencien el
incorrecto proceder del érgano jurisdiccional local, toda vez que no
sefiala de qué manera sus planteamientos debieron ser acogidos, o
como esta autoridad federal puede evidenciar la trasgresion que
sostiene o bien, si dicho disenso guarda la entidad suficiente para
revocar la resolucion combatida, pues sobre el particular, no existen
razones a partir de las cuales se advierta que parte del estudio de
fondo de la sentencia aqui combatida, omiti6 analizar sus
planteamientos expresados durante la integracion de la Litis, en apoyo
de su pretension, asi como respecto de qué hechos constitutivos de la
causa de pedir, no se pronuncid, ni qué parte de la ley no fue
analizada o fue incongruentemente interpretada por la responsable, o
gué parte de la sentencia fue fundamentada de forma incongruente.



En consecuencia, ante la ausencia de razones por las que considera
incorrecta la determinacién que controvierte, es que la afirmacion que
sostiene el actor carece de sustento juridico, ademas porque el
accionante en esencia, reitera los argumentos expresados en su
escrito presentando en la audiencia de pruebas y alegatos en el que
dio respuesta a la denuncia de hechos interpuesta en su contra, en
relacion a que las opiniones emitidas en la entrevista de mérito, fueron
realizadas bajo el amparo del derecho de la libertad de expresion.

En el contexto de una entrevista espontanea del género periodistico,
sin contradecir los argumentos torales que le sirvieron de base a los
Magistrados integrantes del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco,
para tener por acreditada la existencia de la violacién objeto de
denuncia a él atribuida, por lo que al no controvertirse juridicamente
las consideraciones esgrimidas en el fallo reclamado, es inconcuso
gque deben subsistir y seguir rigiendo el sentido de la resolucion
combatida.

Por lo anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.
Es la cuenta por lo que va a este asunto.

Por otro lado, doy cuenta conjunta de los proyectos de resolucion de
los juicios de inconformidad 4, 53, 56, 59, 61, 64, 65, 67, 68, 69, 70, 72
y 74, todos de este afio, interpuestos por el Partido MORENA, a fin de
impugnar la nulidad de la eleccion de diputados federales por el
principio de mayoria relativa, en diferentes distritos electorales de esta
primera circunscripcion; asi como con el juicio de inconformidad 32 de
2015, promovido por el Partido del Trabajo, contra los resultados
consignados en el Acta de Computo Distrital de la eleccion de
diputados federales por el principio de mayoria relativa.

Su declaracion de validez, asi como la expedicion de constancia
realizada por el 07 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral, en
el estado de Chihuahua por nulidad en diversas casillas.

Primeramente, se propone acumular el Juicio de Inconformidad 74 de
2015 al Diverso 32 del mismo afio, al ser éste el mas antiguo,
impugnarse la misma Eleccion.



En los Juicios de Inconformidad promovidos por el Partido MORENA,
el Accionante plantea la nulidad de las Elecciones respectivas con
base en las causales previstas en los Articulos 76, 78 y 78 Bis de la
Ley General de Medios.

Por lo que ve a los hechos relacionados con la causa genérica, el
partido actor planted, por una parte, la violacion al periodo de veda
electoral, misma que se propone infundada, toda vez que con
independencia de que se tenga por acreditada la difusion de los
mensajes aludidos por el partido actor en las fechas indicadas, en los
expedientes que nos ocupan no obra alguna prueba apta para
evidenciar que los mensajes reclamados, difundidos a través de
diversas redes sociales, constituyen actos de proselitismo electoral y
no el genuino ejercicio de los derechos fundamentales de libertad de
expresion e informacion de sus autores o que hubiesen excedido los
limites a estos derechos.

Por otra parte, afirma que se actualiza la causal de nulidad por
realizacion de actos anticipados de precamparfa y campanfa, violacion
a la fase de intercampafas y posicionamiento ilegal, asi como
violacion de medidas cautelares, argumentos que se califican como
inoperantes, toda vez que no se advierte que los hechos en que basa
sus reclamos, hubieran tenido efectos significativos en las elecciones,
cuyo resultado cuestiona, aunado a que la resolucion en que basa su
afirmacion por si solas, no son aptas para acreditar la causal genérica
de nulidad de la eleccion.

Respecto a los hechos relacionados con las causales especificas
previstas en el articulo 78 Bis de la Ley Procesal de la Materia, relativa
al rebase de topes de gastos de precampafia y campaiia,
financiamiento ilegal y al limite del financiamiento privado, omisién de
rendir informes financieros y adquisicion de tiempos en radio y
television, se proponen, por una parte, inoperantes y por otra
infundados.

Inoperantes, porque el enjuiciante no precisa los elementos
circunstanciales que lo llevaron a concluir que las campafas
electorales objetadas rebasaron los topes de gastos correspondientes,
el tiempo en que las reprochadas conductas acontecieron y como tales



escenarios incidieron en el espacio geografico de las Elecciones cuya
validez cuestionan infundados toda vez que del analisis de los
procedimientos sancionadores consultados se advierte que no
guardan relacién con el tema de topes de gastos de campafia o el uso
de recursos publicos o de procedencia ilicita por parte de los
candidatos que obtuvieron el triunfo en las Elecciones de Diputados
agui impugnadas.

Asimismo, no se deducen datos para concluir que las conductas
reprochadas al Partido Verde Ecologista de México hubiesen incidido
en las Elecciones objetadas.

Ademas de la revision del dictamen consolidado respecto del analisis
de los informes del origen y monto de los ingresos y egresos de los
Partidos Politicos respecto de los gastos sobre actos de camparfa
electoral correspondiente al Proceso Electoral Federal Ordinario 2014-
2015, no se advierte determinacion alguna que implique el rebase de
topes de gastos de campafa asi como el uso de financiamiento
indebido relativo a las elecciones que nos ocupan.

Por otro lado, los argumentos esgrimidos por el Partido del Trabajo en
el juicio de inconformidad 32 su acumulado, en los que se aduce
como causal de nulidad que las 127 casillas recibieron la votacion
personas distintas a las autorizadas por la ley, se estiman inoperantes
e infundados, toda vez que por una parte respecto de 104 casillas, el
actor sélo se limité a expresar que en estas se actualiz6 la hipotesis de
nulidad, pero omiti6 referir hechos relacionados con tales
irregularidades.

Y por otra parte, se demuestra que en relacion a los 28 funcionarios de
las 16 casillas impugnadas, estos si pertenecen a la seccion electoral
correspondiente.

Finalmente en dos casillas se estima que si bien funcionaron sin el
segundo escrutador, es cierto que es criterio de este Tribunal que la
ausencia de wuno solo de Ilos escrutadores, no perjudica
trascendentalmente la recepcién de la votacion en la casilla, por lo que
debe conservarse la votacién. Es la cuenta por lo que ve a este
asunto.



Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucién relativo al juicio
de revisibn constitucional electoral promovido por el Partido
Movimiento Ciudadano a través de su representante, contra la
sentencia dictada por el Tribunal Estatal Electoral de Sonora que
desech6 su medio de impugnacién por presentarse de manera
extemporanea.

Antes que nada, conviene precisar que la sesién de computo de la
eleccion del ayuntamiento de Cajeme, Sonora, celebrada el 10 de julio
pasado por el Consejo Municipal Electoral de dicha entidad federativa,
declaré la validez de la eleccion y expidio la constancia de mayoria y
validez el 12 de junio posterior a la planilla ganadora postulada por la
Coalicidn “Por un Gobierno Honesto y Eficaz”, conformada por los
partidos politicos Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de
México y Nueva Alianza.

Asi las cosas, la consulta propone confirmar la sentencia recurrida por
las siguientes consideraciones: Se sostiene que la responsable
indebidamente desechd su medio de impugnacion toda vez que en la
instancia primigenia allegé una copia simple de la expedicion de la
constancia de mayoria y validez, con fecha de 13 de junio de 2015.

Dicho agravio se tilda de infundado en virtud a que existe constancia
que el Partido Movimiento Ciudadano recibi6 a través de su
representante la citada constancia el 12 de junio de 2015. Ademas, si
bien el promovente anexa una diversa con fecha 13 de junio, debe
sefialarse que la misma, al tratarse de una copia simple, carece del
valor probatorio que el recurrente atribuye.

Por tanto, al sopesarse ambas circunstancias y con la aplicacion de
las reglas de la logica a la zona critica y las maximas de la
experiencia, se permite concluir que la fecha de expedicion de la
multicitada constancia fue el 12 y no el 13 de junio de 2015, como se
apunto por el accionante.

Asimismo, merece de igual calificativo el concerniente a que el escrito
presentado en aquella instancia nunca hizo referencia a que
impugnaba el acto de computo municipal de la eleccion de
ayuntamientos ni tampoco sefial6 que refutaba la declaracion de
validez de la eleccién y otorgamiento de la referida constancia, pues a



su decir en su libelo inicial sefialé que interponia recurso de
impugnacion genérica y nulidad del proceso electoral y no como
recurso de queja, como lo hizo valer la responsable.

Ello es asi, puesto que contrario a lo sefialado por el guejoso el
tribunal estatal estuvo en lo correcto en tramitar su medio de
impugnaciéon como recurso de queja, en virtud de que sus agravios
esgrimidos radicaban en nulificar precisamente los resultados
obtenidos en el computo municipal, asi como la declaracién de validez
de la eleccion del municipio referido en razon a los hechos asentados
sobre el extravio de boletas electorales denunciadas, argumentos que
se encaminaron a controvertir la validez de la elecciébn en dicha
entidad federativa. Por ende se propone confirmar el acto reclamado.

Es la cuenta.
Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso: Gracias, Secretaria.

Compaferos Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Tiene el uso de la voz el Magistrado Eugenio Partida.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Gracias,
Magistrada Presidenta.

Para referirme brevemente a los juicios de inconformidad 4 y demas
acumulados de las diversas ponencias de esta integracion de la Sala
Regional Guadalajara, en la que el partido actor, en la mayoria de
ellos el Partido Morena pretende la nulidad de la eleccion recibida en
diversos distritos federales de eleccién, en razén que hace valer
diversas irregularidades que se encuentran previstas en los articulos
76, 78 y 78 bis de la Ley General de Medios de Impugnacion.

En los presentes asuntos que se nos ponen a consideracion es de
destacarse fundamentalmente el aspecto en el que se sustenta
esencialmente la base de la causa de pedir de este partido, de la
nulidad, que tiene que ver con violaciones generalizadas que
ocurrieron tanto antes como durante el desarrollo de la jornada
electoral. fundamentalmente aquellas que tienen que ver con una



supuesta violacion al periodo de veda electoral, y que se fundamentan
esencialmente en el hecho relevante y conocido por todos nosotros de
que el dia de la eleccién precisamente varios actores, actrices,
conductores de television, deportistas, entre otros, enviaron mensajes
gue contenian propuestas de la campana del Partido Verde Ecologista
de México, y que los difundieron mediante frases y hashtag como
“‘Busca para no dejar la escuela”, “El Verde si cumple”, “Vamos

verdes”, “Pvmex”, asi como inglés y computacion.

Igualmente sefala que en dicha cuentas se promovidé el Apagon
Verde, lo cual a su decir es un desacato a una medida cautelar. En
esencia el partido recurrente hace valer estas determinaciones para
tratar de que se anule la eleccién correspondiente a los diversos
distritos que fueron impugnados, y de los cuales acaba de dar cuenta
la sefiora Secretaria.

En ese sentido en el proyecto se sefiala con claridad como debe de
hacerse una distincion en lo que es la libre difusion de ideas de los
ciudadanos y lo que es propiamente dicho propaganda electoral, y
como en este caso no se demuestra que efectivamente los tuits de
referencia, que ademas se establecen en un cuadro preciso en el que
se sefiala la persona que difundié el tuit en la cuenta correspondiente,
la fecha en que se dio la difusion y el contenido de los tuits que cada
uno de ellos ha venido o en su momento emitio via internet.

En este sentido no basta con que nosotros como juzgadores
tengamos el conocimiento de que se difundieron esos tuits, sino que
es necesario dilucidar si los mismos ocurrieron como consecuencia de
ser propaganda electoral pagada o solicitada por los propios partidos
politicos o se trata simple y llanamente de una manifestacion de ideas
de los ciudadanos que intervinieron o que participaron en esas
difusiones.

En los casos presentes en todos ellos, no se acredita con prueba
alguna, la intervencion del partido politico que hubiese afectado, desde
luego que le diese o le concediese la naturaleza a esos tuits de
propaganda electoral pagada y que los llevara entonces a determinar
la existencia de la infraccion.



Como no existe una prueba en tal sentido, es que en el proyecto se
hace el razonamiento de que se debe hacer la distincion entre lo que
es la libre difusion de ideas y lo que es la propaganda electoral, misma
que puntualmente queda establecida y que por razones técnicas no
repetiré, en el proyecto atinente.

Entonces, ante la ausencia de pruebas que evidencien que los hechos
relacionados tengan necesariamente una vinculacion de que les dé la
naturaleza de propaganda electoral, pues no se puede llevar a la
consecuencia que solicita el partido politico actor, de anular la eleccion
por esa situacion.

Ademas de gque en muchas de las ocasiones o en la mayor parte de
los proyectos no existen argumentos también que nos definan, es
como esa difusion que se dio a nivel nacional, afecta de manera
directa y especifica en cada uno de los distritos que fueron
impugnados por el Partido actor en este caso.

Entonces, al no tener estas circunstancias en donde se sefale, por
ejemplo, la naturaleza del por qué conforme a su naturaleza esas
violaciones impactaron en cada uno de los distritos, vulneraron o
transgredieron los valores que rigen toda eleccion democratica en la
misma, o la magnitud sefialando el numero, intensidad, amplitud,
generalidad, frecuencia, peso, recurrencia en el propio proceso
electoral del Distrito, el niamero cierto o cuando menos calculable
racionalmente los votos emitidos en forma irregular en las elecciones
respectivas y la diferencia de votos entre el primero y segundo lugar
en las contiendas electorales, que incluso en ocasiones es muy
superior del minimo que se considera para que pudiese ser
determinante ese resultado en la votacion; esto es, que fuera una
votacion minima de hasta el 5 por ciento de diferencia entre el primero
y segundo lugar.

En estas condiciones es que yo considero que no seria procedente
anular la Eleccion por esta causa de nulidad que esta haciendo valer
el Partido actor.

En lo que se refiere al segundo aspecto que tiene que ver con el
hecho de que se haya sancionado en diversas ocasiones al Partido
Verde Ecologista con multas que tienen que ver con su



posicionamiento durante el proceso de campafia o el exceso de
difusién de su propio logo y de sus propias propuestas de campafa,
en el Proyecto también se sefiala con puntualidad las razones por las
cuales ese sancionado no trasciende al resultado de la Eleccion
concreta en los Distritos correspondientes.

En ese sentido es mi opinidén sobre las propuestas que se encuentran
formuladas en todos y cada uno de los Proyectos que nos ha hecho
mencion la sefiora Secretaria.

Muchas gracias, es cuanto.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Magistrado.

Desea hacer uso de la voz el Magistrado Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Si, con su venia,
Magistrada Presidenta, sefior Magistrado Eugenio Partida Sanchez.

También para referirme, de manera breve, a estos 13 Juicios de
inconformidad, instados por el partido MORENA, que tienen
vinculacion pues con sendos distritos electorales, el 19 de Jalisco, el
01, 03, 07 y 08, de Chihuahua; 02, 06, 07 y 08 de Sinaloa y 04, 05, 06
Y 07 de Sonora.

Estimo, como se desprende de los proyectos que ante la circunstancia
de no hacer valer causas especificas de nulidad de casillas, es
correcto -dada la tematica- agruparlas en torno a la causal genérica de
la Eleccion, el Articulo 78 de la Ley de Medios y también el Articulo 78
Bis de la citada Ley, dado que los agravios se refieren a temas como
el rebase de topes de gastos de campafa y precampafia, la violacion
al periodo de veda a través de estas publicaciones, a traves de la red
social Twitter, la utilizacion de financiamiento publico ilegal, el
posicionamiento ilegal del Partido sefalado afectando el principio de
equidad, el rebase de limite fijado para el financiamiento privado, la
comision, la presunta comision de actos de calumnia y la adquisicion
de tiempos en radio y television fuera de los supuestos previstos en la
ley, entre otros de los temas ahi sefialado.



Estimo que es correcto el tratamiento en relacidon con causa genérica,
no me referiré a todos los temas, pero si a estos dos temas que
considero importantes, la presunta violacion al periodo de veda
electoral, en el proyecto se estima infundado, toda vez que no obra
prueba apta para evidenciar que los mensajes reclamados difundidos
a través de diversas redes sociales, constituyan actos de proselitismo
electoral y no el genuino ejercicio de los derechos fundamentales de
libertad de expresion.

Ciertamente en estos proyectos a diferencia de otros que ya hemos
resuelto sobre similar tematica, aqui se encuentra la existencia de
este, dado las medidas cautelares dictadas por el Instituto Nacional
Electoral y por el procedimiento sancionador que se menciona en el
proyecto.

Sin embargo, acreditada la existencia como lo sefialo, no se acredita
gue sean mensajes de proselitismo electoral, sino mas bien son
expresion de la libertad de expresion e informacion de sus autores.

Igualmente, en relacién a las diferentes sentencias y quejas que se
sefialan por parte del Partido Verde Ecologista y como parte de un
posicionamiento presuntamente ilegal, coincido que en decretarlos
inoperantes, toda vez que se pretende que se tengan por acreditadas
supuestas violaciones sustanciales con base en conductas
sancionadas a través de procedimientos de cuyas constancias no se
advierte que se trate de hechos relacionados o que hubiesen tenido
efectos significativos en las elecciones, cuyos resultados se
cuestionan.

Y en relacion con los temas relativos a las nuevas causales de nulidad
previstas en el articulo 41, fraccion sexta, inciso a); y en relacion con
el articulo 78 Bis de la Ley de Medios, estimo correcta, ¢verdad?
Considerar inoperantes e infundados los agravios relativos al rebase
de topes de gastos de camparfa y financiamiento ilegal, inoperantes,
porque los enjuiciantes no precisan elementos circunstanciales del
modo y motivo por el que a su entender las campanas electorales
objetadas rebasaron los topes de gastos correspondientes.



Al tiempo en que las reprochadas conductas acontecieron y como
tales escenarios incidieron en el espacio geografico de la eleccion,
cuya validez se cuestiona.

Asimismo infundados, porque estos procedimientos sancionadores
consultados no guardan relacion con los candidatos que obtuvieron el
triunfo en la eleccion de diputados impugnadas o que las conductas
reprochadas en esos procedimientos hubieran incidido en la eleccion
impugnada.

Asimismo se expresa en citados proyectos argumentos que
plenamente comparto, que de la revisibn de los dictamenes
consolidados, de los informes de ingresos y egresos de gastos de
campana correspondiente al proceso electoral federal ordinario 2014-
2015, no se advierte determinacion alguna que implique el rebase de
topes de gastos de campafia, asi como el uso de financiamiento
indebido relativo a las elecciones relativas.

En relacion a los presuntos de rebases a los topes de gastos de
precampafa, asi como el limite del financiamiento privado y la omision
de rendir informes financieros, considero correcto el calificativo de
inoperantes, toda vez que las sefialadas conductas no estan incluidas
como faltas, que por si solas generen la nulidad de la eleccion
respectiva, y no se advierte fundamento legal ni argumento razonable
gue autorice presumir el rebase al tope de gastos o la recepcion o uso
de recursos de procedencia ilicita, por el sélo hecho de que se llegara
a acreditar alguna de las sefaladas conductas u omisiones.

Y finalmente en relacion a esta presunta adquisicion de tiempos en
radio y television, es certero calificarlo de infundado por el partido
actor ofrece como prueba datos y graficas obtenidas del informe final
sobre el monitoreo de noticieros y la difusion de sus resultados
durante el periodo de camparas acumulado del 5 de abril al 3 de junio
de 2015, y si bien dicho informe da cuenta de los porcentajes de
cobertura que distintos medios electronicos e impresos dieron a los
partidos politicos y candidatos durante el pasado proceso electoral, el
mismo se reporta resultados globales a nivel nacional, por lo que dicha
informacion por si sola no es apta para acreditar que los candidatos
gue obtuvieron la mayoria de votos, en los casos que nos ocupan, se



vieron beneficiados a través de la adquisicion de cobertura informatica
indebida.

En ese sentido expreso mi plena conformidad con los proyectos de
cuenta de las tres ponencias, donde se propone confirmar los actos
electorales controvertidos.

Es cuanto.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Gracias,
Magistrado Aguilar.

Y bien, me gustaria a mi compartir, retomar algunos de los temas
abordados por mis compareros Magistrados y pues realizar alguna
serie de reflexiones, en torno a los diversos juicios interpuestos por el
partido MORENA, cuyos proyectos de resolucion se estan poniendo a
consideracion de este Pleno el dia de hoy por parte de las tres
ponencias que integramos esta Sala Regional Guadalajara.

De manera ilustrativa, podemos decir que los proyectos de cuenta se
enmarcan en dos rubros distintos.

Por una parte, el estudio de nulidad de eleccién, sobre la base de la
llamada causal genérica, comprendida en el articulo 78 de la Ley
General de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y en
segundo lugar, el andlisis de las causales especiales de nulidad,
comprendida en los articulos 78 Bis del ordenamiento procesal antes
invocado en relacion con el 41 Base Sexta, parrafo tercero de nuestra
Carta Magna.

En un primer punto se realiza el examen sobre el agravio relativo a la
presunta violacion al periodo de veda electoral; esto por parte del
Partido Verde Ecologista de México, que a decir del actor, deriva de la
emisién de varios mensajes, que como ya se ha sefialado, enviados
por distintas personalidades el dia de la jornada electoral, a través de
la red social denominada Twitter.

Como lo dio la Secretaria en la cuenta, pues los proyectos son
coincidentes en considerar infundado el agravio.



Y bueno, de hecho son coincidentes en toda la manera de abordar
todos y cada uno de los puntos de derecho, lo cual ademas celebro.

Y bien, para arribar a esta conclusién, se realiza en las consultas un
estudio sobre varios temas que en mi opinion dan en torno a la
problematica juridica planteada, como son los siguientes.

1.- El analisis de lo que constituye el denominado periodo de veda de
los actos de campafa, asi como el concepto de propaganda electoral.

2.- El derecho a la libre expresion y difusion de ideas con marco en la
Constitucién Federal, asi como en los tratados y demas resoluciones
de Tribunales internacionales.

Otro tema es la naturaleza de los mensajes difundidos, a traves de
redes sociales de Internet y su distincion con aquellos que se divulgan
por medio de radio y television.

Asi también el examen concreto de los hechos y las pruebas que
sobre el caso obran en los autos de cada uno de los expedientes.

Y con relacion al desarrollo de las tematicas delineadas, destaco lo
siguiente:

Se efectud un analisis de cada uno de los mensajes invocados por el
promovente en relacion a su existencia, contenido y fecha de difusion;
esto es, un total de 29 mensajes o tuits emitidos por el mismo numero
de personas en distintas cuentas de la plataforma de Twitter.

También, una vez que se llevo a cabo este estudio, en las propuestas
se estima que tales mensajes no cuentan con los elementos con los
gue se materializan los actos de propaganda electoral.

Asimismo, para sostener lo anterior, se considera que atendiendo a la
naturaleza de las redes sociales y los Derechos Fundamentales que
asisten a las personas que presuntamente habrian difundido los
mensajes cuestionados, en principio gozan de la presuncion de que se
circunscriben al libre intercambio de ideas e informacién -como ya
también bien lo han planteado los Magistrados- garantizados por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.



Esto, aunado a que los referidos Derechos y medios de comunicacion
utilizados para la difusién de los mensajes, en el marco del Derecho
Electoral, no encuentran limitaciones especificas conforme al nuevo
modelo de comunicacion politica.

En efecto, en el examen de los Juicios de Inconformidad se constaté
gue no se da cuenta con elementos probatorios suficientes para
sostener objetivamente tres puntos fundamentales:

Primero, que la intencién de los presuntos autores de los referidos
mensajes hubiera sido la de realizar actos de propaganda para influir
en el sentido del voto de los electores y no la de ejercer legitimamente
sus Derechos de Libertad de Expresion e Informacion.

Por otro lado, que en el caso concreto, la difusion de los mensajes
reclamados a través de redes sociales que funcionan en internet,
hubieran tenido efectos comparables a los que se generan a través de
la radio y television, como lo sugiere el instituto politico actor.

También abona a lo expuesto la circunstancia de que en los autos de
cada expediente se observd que el actor no hace valer argumentos ni
pruebas tendientes a demostrar que los hechos denunciados hubieran
tenido efectos directos, generales y determinantes para el resultado de
la Eleccion de Diputados, cuya validez se cuestiona en los medios de
impugnacion que hoy se estan resolviendo.

También considero que otro punto trascendente en los proyectos es el
estudio de los motivos de disenso relativos a la presunta realizacion de
actos anticipados de campaiia, violacion a la fase de intercampanas y
el presunto posicionamiento ilegal del Partido Verde Ecologista de
México, conductas que en Optica del accionante, trasgredieron el
principio de equidad en el proceso electoral. En la consulta se
proponen como inoperantes los agravios en trato.

Como base de sus argumentos el actor hizo valer que confirme a las
resoluciones de diversos medios de impugnacion, el Partido Verde
Ecologista de México fue sancionado por diversas infracciones como
son la difusiébn de campafias publicitarias en radio y television en el



estado de Guanajuato, asi como en internet y espectaculares en todo
el pais, la difusidon de cine-minutos, entre otros.

Para soportar estos planteamientos manifesté la existencia de
direcciones o enlaces de internet que acceden a la pagina de la Sala
Regional Especializada de este Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, sitio en donde estan publicadas las sentencias
emitidas por dicho 6rgano jurisdiccional con las que segun el dicho del
accionante se acreditaban los hechos que se imputan al Partido Verde
Ecologista de México.

Asimismo, proporciond una serie de datos relativos también a diversos
procedimientos sancionadores administrativos seguidos en contra del
partido mencionado.

Quiero en este punto destacar la labor de este 6rgano jurisdiccional en
cuanto al tratamiento dado en los distintos proyectos sobre el tema
probatorio.

Al respecto, es claro que en las consultas se expande la garantia
probatoria del enjuiciante, pues esta Sala Regional no se limita de
manera alguna a los datos allegados por el oferente, sino que
contrario a ello, en salvaguarda precisamente del acceso a la justicia y
con pleno respeto a los marcos procesales, se traslada a los autos del
juicio, informacion relacionada con las mismas probanzas que como
hechos notorios, son de conocimiento publico.

Es asi y también lo quiero destacar, que esta Sala Regional procedio
al analisis cuidadoso y detallado de todas y cada una de las
sentencias que vinculadas con los asuntos que nos ocupan, se
encontraron en los links o direcciones, ligas de internet que fueron
aportados por el actor. Esto es, un total de 25 resoluciones dictadas
por la citada Sala Especializada en el periodo comprendido del 20 de
diciembre del aflo 2014 al 12 de junio de esta anualidad, de las que se
obtuvo para mayor conviccion demostrativa la sintesis resolutiva de
dicha sala y aun mas la sintesis de la resolucion emitida o de las
resoluciones emitidas por la Sala Superior de este Tribunal en los
casos en que el fallo del procedimiento sancionador fue impugnado.



En este mismo orden de ideas se analizaron un total de 42
procedimientos sancionadores, igualmente anunciados por el actor en
distintos capitulos de sus demandas, de los que se pudo constatar que
los hechos denunciados en dichos procedimientos se habrian
realizado en entidades federativas a las que son materia de la
pretension de anulacion de eleccion en los juicios de los cuales se dio
cuenta, y en los casos, perdon, en entidades federativas distintas a los
gue son materia de la pretensién de anulacion de la eleccidén en los
juicios en los cuales se dio cuenta.

Y en los casos en que se sugiere que la difusion de propaganda
reclamada se llevé a cabo en parte o todo el territorio nacional no se
advierte informacidon objetiva que permita establecer con certeza si
dicha propaganda impactd de manera significativa en los distritos
electorales federales que incumben a las impugnaciones que hoy nos
ocupan.

A lo anterior se aflade el razonamiento contenido en tesis de Sala
Superior de este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
en el rubro nulidad de elecciones: las conductas sancionadas a través
de procedimientos administrativos sancionadores son insuficientes por
si mismas para actualizarlas en el sentido de que las conductas
sancionadas en un proceso electoral no tienen el alcance por si
mismas para que se decrete la nulidad de eleccion.

Esto puesto que de autos no se advirtid6 que el accionante hubiese
proporcionado mayores elementos probatorios distintos a los antes
citados.

Por otra parte, me gustaria comentar la propuesta presentada sobre el
agravio que consiste en el rebase de topes de gastos de campafa por
parte del Partido Verde Ecologista de México.

El motivo de disenso se propone por una parte infundado y por otra
inoperante. En el examen del planteamiento en trato se abordaron los
temas de régimen financiero de los partidos politicos, tipos de
financiamiento dispuestos en la ley, informes de campafia y sistema
de fiscalizacion.



Asimismo en este punto se analizaron nuevamente los 42
procedimientos sancionadores, invocados por el enjuiciante a efecto
de verificar la posible existencia de algun fallo, tanto del Instituto
Nacional Electoral, como de la Sala Regional Especializada, en la que
se hubiese sancionado al Partido Verde Ecologista de México en el
tema de fiscalizacion, sin encontrarse resolucion firme alguna en tal
sentido.

Es de destacarse para poner estos asuntos en estado de resolucion,
esta Sala, las tres ponencias esperamos a que el Instituto Nacional
Electoral, emitiera el dictamen consolidado que presenta la Comision
de Fiscalizacion, respecto de la revision de los informes de camparfa
de los ingresos y gastos de los candidatos a los cargos de diputados
federales, correspondiente al proceso electoral federal 2014-2015.

Ello en obsequio precisamente a la exhaustividad y certeza, que debe
revestir a las sentencias judiciales y privilegiando la presencia de
mayores elementos de conviccion.

Quiero mencionar que este dictamen fue requerido para mejor proveer
y en el cual se constato la inexistencia de rebase de topes de gastos
de campaia, en los distritos electorales federales que son materia de
las impugnaciones en los juicios que hoy se resuelve.

Y bueno, éstas serian las reflexiones que queria yo compartir con
ustedes en estos proyectos que estamos presentando de manera
coincidente para resolver en esta Sesion, los cuales de manera
uniforme proponen confirmar los computos combatidos.

¢Alguna otra intervencion? Bien, entonces si no hay mas
intervenciones, le solicito al Secretario General de Acuerdos, por favor,
recabar la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.



Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Por las razones
apuntadas, con las consideraciones y el sentido de los proyectos
presentados.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Voto
favorablemente en relacion con todos los proyectos presentados.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Mdnica Arali Soto Fregoso: A favor de todas
las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 11333 de este afio:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

De igual manera, se resuelven en los juicios de inconformidad 4, 53,
56, 59, 61, 64, 65, 67, 68, 69, 70y 72, todos de 2015:

Unico.- En cada se confirman los resultados asentados en el cémputo
distrital correspondiente, la Declaracion de Validez de la Eleccion
impugnada asi como la expedicion de las Constancias de Mayoria y
Validez respectiva.

También este oOrgano jurisdiccional resuelve en los Juicios de
Inconformidad 32 y 74, ambos de este afio:



Primero.- Se decreta la acumulacion del Juicio de Inconformidad 74 al
Diverso 32, ambos de 2015, por ser este ultimo el mas antiguo.

En consecuencia, se ordena glosar copia certificada de la Resolucién
al expediente acumulado.

Segundo.- Se confirman los resultados consignados en el Acta de
Computo Distrital impugnada asi como la Declaracion de Validez de
esa Eleccion y la expedicion de la Constancia de Mayoria respectiva.

Por otra parte, esta Sala resuelve, en el Juicio de Revision
Constitucional Electoral 123 de 2015:

Unico.- Se confirma el acto reclamado.

Para continuar, solicito atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta,
José Octavio Hernandez Hernandez, rinda la cuenta relativa a los
Proyectos de Resolucion de los Juicios para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano 1326 y 11330, de los
Juicios de Inconformidad 30, 31, 42 y 43 asi como del Juicio de
Revision Constitucional Electoral 121, todos de 2015, turnados a la
Ponencia de la de la voz.

Adelante, Secretario Octavio.

Secretario de Estudio y Cuenta José Octavio Hernandez
Hernandez: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores
Magistrados, se somete a su consideracion el Proyecto relativo al
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano 11326 de este afo, promovido por José Moisés Arias
Cardona, a fin de impugnar la resolucion emitida el 18 de junio del
presente afio por el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco en el
Procedimiento Sancionador Especial 182 de 2015, en el que se
declaro la inexistencia de la infraccion denunciada.

En el Proyecto que componen el kit escolar materia de la denuncia de
originidad en la que aun y cuando algunos de los componentes fueran
considerados como permitidos debido a que guardan relacion con
actividades editoriales y otros se consideran articulos promocionales
utilitarios elaborados en materia textil, lo que se examina en el caso es



la licitud de la conducta del Partido Verde Ecologista de México de
entregar al ahora actor, a pretexto de un kit escolar, por lo que se
concluye que el mismo reporta diferentes beneficios mas alla de los
estrictamente de caracter electoral, los cuales objetivamente podrian
incidir en el &mbito de libertad para el ejercicio del sufragio activo, tal y
como lo determina la Sala Superior en el Recurso de Revision del
Procedimiento Especial Sancionador 334/2015 y Acumulados.

Por lo tanto, se plantea determinar la existencia de la violacion a lo
dispuesto en la primera parte del parrafo cinco del Articulo 261 del
Caodigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco y
en este sentido, se propone revocar la resolucién impugnada para los
efectos precisados en la propia consulta.

Ahora doy cuenta con el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 11330 del 2015, promovido por
Ricardo Villanueva Lomeli, por derecho propio, a fin de impugnar la
resolucion de 26 de junio pasado, emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, dentro del procedimiento sancionador especial 190
de 2015, que entre otras cuestiones declaré la existencia de la
violacion relacionada con la colocacion de propaganda electoral que
no identificO de manera precisa a los institutos politicos coaligados que
registraron la candidatura por parte del ciudadano denunciado y la
responsabilidad de los partidos Revolucionario Institucional y Verde
Ecologista de México, por inobservar la obligacion de vigilar que la
conducta de las actividades de sus militantes se ajusten a la legalidad,
por lo que se les impuso una amonestacion publica a los tres.

La ponente estima infundados los motivos de disenso, toda vez que la
accionante parte de la premisa falsa al decir que el Tribunal
responsable clasificO de forma implicita a las pintas de bardas, como
propaganda impresa, sin precisar si efectivamente la propaganda
referida correspondia a dicho rubro.

En ese sentido, se considera acorde a la lectura e interpretacion que
realiza la autoridad responsable respecto al articulo 259, parrafo
primero del Codigo Electoral Local, en razon de que en dicho precepto
se prevé de manera taxativa que la propaganda impresa que utilizan
los candidatos debera contener una identificacion precisa del partido
politico o coalicion que registro el candidato.



En efecto, en la consulta se advierte que la finalidad de la norma
controvertida es que claramente se identifigue la pertenencia y
correspondencia de la propaganda electoral con el partido politico,
candidato o coalicion que la difunda, sin que el medio grafico o de
impresion o denominacién de acuerdo a la forma y via en que se
exponga a la ciudadania, sea lo que determine su propdésito y
trascendencia en si misma.

En tales términos, resulta inconcuso que la pinta de bardas es por si
misma un medio de propaganda electoral en forma impresa en la que
en la via publica, cuyo fin es que se difunda, exponga e identifique
claramente ante la ciudadania las postulaciones politicas, sus
candidaturas registradas y su plataforma electoral de cara a una
eleccion, circunstancia que en la especie no acontecio, al omitir la
identificacion del Partido Verde Ecologistas de México o del Partido
Revolucionario Institucional o de la coalicion que integran ambos
institutos politicos. Por lo anterior, se propone confirmar la resolucion
impugnada.

A continuacion se da cuenta con el proyecto de sentencia de los
juicios de inconformidad 30 y 31 de este afo, promovidos
respectivamente por el Partido Revolucionario Institucional y el Partido
del Trabajo, a fin de impugnar del 06 Consejo Distrital del Instituto
Nacional Electoral en Chihuahua, los resultados consignados en el
acta de computo distrital, la declaracion de validez y el otorgamiento
de las constancias de mayoria y validez correspondientes a la eleccion
de los diputados de mayoria relativa.

En el proyecto que se pone a su consideracion por lo que hace a la
causal de nulidad de eleccion por la supuesta violacion a la veda
electoral, asi como al tope de gastos de campafa, se estiman
infundados los agravios pues tales violaciones no se acreditaron en
autos.

De igual forma respecto a la solicitud del Partido del Trabajo relativa la
nulidad de votacion recibida en 92 casillas, de las cuales 88 se
consideran inoperantes, al estar Unicamente enlistadas sin que el
accionante haya sefialado en qué consiste la irregularidad. Tres de
ellas se estiman infundados, pues si bien los funcionarios



controvertidos fueron tomados de la fila se encontraban en la fila
nominal de electores correspondiente a la seccion.

Solamente una casilla, la identificada como 3199 Basica, se estima
fundada la pretension, en virtud de que el segundo escrutador no
pertenecia a dicha seccion, ya que del analisis de la documentacion
electoral se advierte que esta registrado en la diversa seccion 3202.
En consecuencia se propone modificar los resultados del computo
distrital y confirmar la declaracion de validez y el otorgamiento de la
constancia respectiva.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion de los juicios promovidos por
el Partido Revolucionario Institucional y Movimiento Ciudadano,
respectivamente, ambos a fin de impugnar del 04 consejo distrital del
Instituto Nacional Electoral, con sede en Zapopéan, Jalisco, los
resultados consignados en el acta de computo distrital de la eleccion
de diputado y el segundo de los referidos en contra de la declaracion
de validez y constancia de mayoria relativa respectivos, asi como la
nulidad de la eleccion. En primer término en la consulta se propone la
acumulacion respectiva.

En cuanto al fondo en el proyecto de cuenta se analiza la solicitud de
nulidad de la votacion recibida en 183 casillas, bajo las causales
presitas en los incisos a), €), g), j) y k) del articulo 75 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
asi como la nulidad de casillas por error aritmético previsto en el
articulo 50, parrafo uno, inciso b), fraccion Ill, y la nulidad de la
eleccion prevista en el articulo 78 del mismo ordenamiento.

Con relacion a la causal de nulidad prevista en el inciso a) de la
normativa citada, se estudiaron ocho casillas, agravio que resulta
infundado, puesto que del andlisis de las constancias se advierte que
éstas fueron ubicadas en el lugar autorizado por el consejo distrital
respectivo.

Respecto al inciso e) del mismo ordenamiento se impugnaron 30
casillas, inconformidad que resulta infundada por lo que hace a 18,
toda vez que se acredito la coincidencia de funcionarios, corrimiento y
sustitucion de funcionarios por personas de la fila de electores que
pertenecen a la seccion respectiva, no obstante lo anterior se propone



declarar fundado el agravio respecto de 12 casillas, puesto que de
constancia se advierte que en 11 de ellas fungieron como funcionarios
de los centros de votacion ciudadanos que no se encontraban en los
listados nominales correspondientes, y una casilla se integré
indebidamente, es decir, con sdlo tres funcionarios de los seis que la
normativa electoral prevé.

Con base en la causal G, se impugnaron dos casillas, respecto a una
de ellas, el motivo de inconformidad se propone declararlo inoperante,
toda vez que el actor no expresd hechos, circunstancias de modo,
tiempo y lugar, ni cumplié con la carga de la prueba. Respecto a la
casilla restante, ya se propuso la procedencia de su nulidad, por la
causal de nulidad E.

Por otra parte, con fundamento en el inciso j) del articulo citado, se
impugnaron 24 casillas, agravio que se propone declararlo infundado,
puesto que del estudio pormenorizado de las actas de jornada y
clausura de casillas, se advierte que en 22 de ellas se inicio a tiempo
la votacion; no se contdé con informacion que hiciera presuponer tal
circunstancia o el retraso se encuentra justificado.

Sin embargo, por lo que ve a las dos casillas restantes, aun y cuando
fueron aperturadas tardiamente del estudio de determinancia
respectivo, no procedid su actualizacion.

Por lo que ve a la causal K del articulo 75 referido, la existencia de
supuestas irregularidades graves el dia de la jornada electoral en 39
casillas, se determin6 que el agravio es inoperante, puesto que la
parte actora omiti6 mencionar las circunstancias de tiempo, modo y
lugar de las supuestas irregularidades en cada una de ellas, asi como
los motivos y las razones por las que las presuntas conductas
contrarias a derecho, incidieran en la comision de irregularidades
graves plenamente acreditadas y no reparables durante la jornada
electoral.

Por otra parte, el Partido Revolucionario Institucional sefialé que en 80
casillas existid error aritmético, agravio que se propone infundado,
toda vez que en 78 de estas casillas, se advirtio que el niumero total de
votos para Movimiento Ciudadano era el correcto, al corresponder a la
sumatoria de los votos consignados en el acta individual de recuento,



y los votos calificados por el Pleno del Consejo Distrital para este
Instituto Politico.

Asimismo, se constatd que en las dos casillas restantes, no existio la
discrepancia alegada.

De igual forma, el Instituto Politico Movimiento Ciudadano, se queja de
gue en seis casillas existieron errores al momento de vaciar las actas
de recuento de votos al sistema de computo distrital, del Instituto
Nacional Electoral, siendo que de las constancias de la actas
individuales del recuento de casillas de las actas circunstancias de
recuento de las mesas de trabajo y del Pleno del Consejo Distrital, asi
como de las actas de escrutinio y computo de las mesas directivas de
casilla, se advirti6 que existio error en los datos capturados en el
sistema de computo, por lo que se propone fundado este agravio,
siendo procedente corregir los errores de captura de los datos en seis
casillas, para efecto de que se tomen en cuenta los datos asentados
en las actas de recuento individuales, asi como los votos reservados
por calificacion del Pleno.

El partido accionante en comento, igualmente refirid discrepancias
entre los votos computados en las mesas directivas de casilla, y los
votos computados en el Consejo Distrital, agravio que resulta
infundado, toda vez que el Consejo Distrital, determind realizar un
nuevo escrutinio y computo en la totalidad de las casillas instaladas el
dia de la jornada electoral, calificando el Pleno del Consejo, los
sufragios reservados.

Lo anterior para dotar de certeza a los resultados obtenidos el dia de
la Jornada Electoral, verificando los posibles errores o inconsistencias
de los funcionarios de las Mesas Directivas de Casilla, por lo que el
seflalamiento de dicha discrepancia -por si solo- no constituye una
irregularidad, ademas de que la accion antes se limitd a manifestar
que los resultados eran discordantes, sin puntualizar alguna
irregularidad en relacién al recuento de esos paquetes durante la
Sesion de Computo.

En otro apartado, el Partido Movimiento Ciudadano se doli6 de
inconsistencias en el Sistema de Computo del Instituto Nacional
Electoral porque, a su juicio, le quitaron mil votos en el escrutinio total.



De lo anterior, esta Ponencia propone calificarlo de infundado porque
si bien existieron inconsistencias en el Sistema de Computo del
Instituto nacional Electoral, esto no implica un error en los resultados
consignados en las Actas de Computo de la Eleccién.

Por lo que ve a la solicitud de Movimiento Ciudadano de anular la
Eleccion impugnada por configurarse la causal genérica de nulidad de
Eleccion al sefalar que hubo irregularidades graves antes, durante y
después de la Jornada Electoral, se considera que por lo que ve a las
previas a la Jornada, que las Fuentes que hace valer el actor para
demostrar los hechos en que basa su peticién, resoluciones de
Procedimientos Administrativos Sancionadores, por si solas no son
aptas para acreditar los elementos configurativos -en este caso- de la
causal prevista en el Articulo 78 de la Ley de Medios de Impugnacion
de la materia toda vez que, para que una Eleccion carezca de efectos
juridicos, es necesario que las conductas que se reputen como
atentatorias de los elementos de validez del Proceso Electoral,
ademas de quedar plenamente acreditadas, deben constituir
violaciones graves sistematicas y determinantes para el resultado del
mismo.

Al respecto, el accionante es omiso en sefalar los aspectos
cualitativos y cuantitativos por los que estima que las conductas
descritas en las sentencias que ofreci6 como pruebas, fueron
determinantes para el resultado de la Eleccion de Diputados Federales
en el 04 Distrito Electoral Federal en Jalisco asi como la forma en que
estos actos incidieron en el resultado de la Eleccion. De ahi que se
propone la inoperancia de los agravios planteados.

Por lo que ve al agravio de irregularidades graves durante la Jornada
Electoral y bajo la causal genérica, solicitdé la nulidad de la Eleccion
Movimiento Ciudadano, quien afirma que a partir del 6 y 7 junio
pasado, en plena veda electoral, comenzaron a difundirse a través de
distintas cuentas de Twitter y redes sociales pertenecientes a diversas
figuras publicas, mensajes que contenian las propuestas de campafa
del Partido Verde Ecologista de México, agravios que se proponen
infundados, toda vez que, en concepto de la Ponencia, en la especie
no se cuenta con elementos de cargo suficientes para sostener
objetivamente que la intencibn de los presuntos autores de los



referidos mensajes hubiera sido la de realizar actos de propaganda
para influir en el sentido del voto de los electores y no la de ejercer
legitimamente su Derecho de Libertad de Expresion e Informacion.

De lo anterior, al haberse propuesto la nulidad de 12 casillas asi como
la adicién al Partido Movimiento Ciudadano de 417 votos que dejaron
de sumarsele y restar al Partido Nueva Alianza los 81 votos que de
manera indebida le adicionaron, se propone modificar al codmputo
distrital en estudio.

En estos méritos y dado que el resultado de codmputo no modifica al
ganador, se propone confirmar la declaracion de validez de la
eleccion, asi como el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez, correspondiente a la férmula que obtuvo la mayoria de los
votos en el 04 Distrito Electoral Federal con sede en Zapopan, Jalisco.
Hasta aqui la cuenta por lo que concierne a los juicios de
inconformidad precisados.

Finalmente, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados, se da
cuenta del proyecto relativo al juicio de revision constitucional electoral
121 de este afio, promovido por Movimiento Ciudadano a fin de
impugnar la resolucion de 30 de junio del afio en curso, emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, en el procedimiento
sancionador especial 78 de 2015, por la que impuso a Servicios
Cardan, Sociedad Anonima de Capital Variable, Jesus Pablo Lemus
Navarro, y al Partido Movimiento Ciudadano, una multa por el
equivalente a 15 dias de salario minimo general vigente para la zona
metropolitana de Guadalajara.

En el proyecto se considera infundado el agravio hecho valer por el
accionante, toda vez que para determinar la individualizacion de la
sancion, el Tribunal Electoral analizo la conducta desarrollada por los
tres implicados, atendiendo las caracteristicas y participacion de cada
uno en el hecho denunciado.

De la resolucion controvertida se desprende que la responsable
sancion0 al impugnante por la omision de cuidado en calidad de
garante del actuar de las personas, relacionadas con sus actividades,
citada exactos inciden en el cumplimiento de sus funciones, asi como
en la consecucion de sus fines, ademas por tener conocimiento de la



colocacion anticipada de la propaganda electoral por parte de la
empresa responsable, sin que haya desplegado los actos necesarios y
apropiados para deslindarse, tal conducta fue calificada como leve, lo
gue ameritd la multa impuesta.

En consecuencia, al estimarse infundado el agravio expuesto, lo que
se propone es confirmar la resolucion impugnada. Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

Si me permiten quisiera brevemente referirme a las propuestas que
estoy poniendo a su atenta consideracion, particularmente al JIN 30 y
31 de 2015, relativo al Distrito 06 del Estado de Chihuahua y bien
hacer algunos comentarios respecto de esta propuesta.

Promovidos estos juicios precisamente por, respectivamente por el
Partido Revolucionario Institucional y el Partido del Trabajo, como bien
se dijo en la cuenta, para controvertir la eleccion de diputados
federales de este Distrito 06 en Chihuahua.

Efectivamente, estamos frente a dos medios de impugnacion que
estan generados precisamente en una contienda electoral competida,
con una participacién ciudadana copiosa en el que el computo distrital
de dicha eleccion en este computo, el Partido Accion Nacional obtuvo
el triunfo con 45 mil 450 votos, en tanto que la coalicion del Partido
Revolucionario Institucional, Partido Verde Ecologista de México
guedd, como bien se dijo en la cuenta, en segundo lugar con 36 mil
586 votos. Y en este distrito hubo una votacion de 122 mil 727 votos.

En el primero de los juicios el Partido Revolucionario Institucional
pretende se actualice la causal genérica de nulidad de eleccion por
irregularidades generalizadas, a partir de dos rubros fundamentales,
por irregularidades generalizadas. Perdon, el primero se refiere a la
supuesta violacion de la veda mediante dos ruedas de prensa
ofrecidas por el presidente y el secretario del comité ejecutivo estatal,
o comité directivo estatal del Partido Accion Nacional en el estado de
Chihuahua, asi como dos entrevistas, también realizadas al presidente
del Comité Ejecutivo Nacional y al candidato de Accién Nacional en
ese distrito.



El segundo por estimar que el candidato del Partido Accién Nacional
excedi6 el tope de gastos de campaiia.

Con relacién a las ruedas de prensa que fueron ofrecidas por el
presidente y el secretario del comité directivo estatal del Partido
Accion Nacional en Chihuahua, en el proyecto propongo determinar
gue lo que en ella se dijo se encuentra bajo el amparo de la libertad de
expresion, y por ende no constituyen la violacion alegada.

Esto es asi, ya que en la primera de ellas se critica el actuar del
Presidente Municipal de Chihuahua y diversos funcionarios de ese
ayuntamiento.

Y en la segunda se fija un posicionamiento respecto de una supuesta
grabacion en la que se vincula al gobierno de ese estado.

Por lo que considero estamos frente a lo que ya hemos en otros
asuntos, en otras ocasiones estimado como una critica de sujetos
publicos, ya que esta manifestacion la consideramos enmarcada en
este sentido en la libertad de expresion.

Hay asuntos similares en los que ya nos hemos pronunciado, asi
como también en criterios sustentados emitidos por la Sala Superior
del Tribunal Electoral, en donde se ha dicho que durante los procesos
electorales se salvaguarda en mayor medida la libertad de expresion
en su dimensién publica, pues el ejercicio de este derecho se ha
considerado imprescindible en las democracias representativas, toda
vez que se considera que contribuyen de manera esencial a la
formacion y al mantenimiento de la opinidn publica libre, bien
informada y por tanto, para la toma de decisiones de interés publico,
mas alla de lo que se refiera al interés individual.

Por lo que ve a las entrevistas realizadas al Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Accién Nacional, y al candidato ganador
el dia de la jornada electoral, es necesario precisar que de las
constancias que obran en autos, no se acredité la violacion reclamada,
es decir, se acredité plenamente, efectivamente, que el dia de la
jornada electoral, fueron entrevistados los militantes y los dirigentes de
Accion Nacional que hemos sefialado.



Sin embargo, dada la naturaleza de los medios de conviccién, no se
tiene certeza si coincide plenamente lo alegado por el Partido
Revolucionario Institucional con lo expresado por los antes referidos.

Cabe recordar que la carga probatoria establecida en la Ley Adjetiva
de la Materia, dispone que el que afirma esta obligado a aprobar.

Esto es en el escrito inicial deben expresarse las acciones o
conductas, como bien se expresaron y se sefialaron en la demanda,
pero ademas se deben ofrecer y aportar las pruebas o todo el caudal
probatorio suficiente necesario e idéneo para acreditar tales
afirmaciones, con las cuales se sustenta la solicitud de la intervencion
del 6rgano jurisdiccional para que dicte la medida mas adecuada, a fin
de radicar o corregir la situacion antijuridica alegada.

En estas condiciones es evidente que si se exponen hechos y no los
medios de prueba que los acrediten, pues el érgano jurisdiccional se
encuentra limitado o se encuentra impedido para analizar si cabe o0 no
acogerse a la pretension de la parte actora, como es el caso.

Por lo tanto, es el partido actor quien tuvo la carga procesal de ofrecer
los medios de conviccién, con la finalidad de acreditar los hechos en
gue sustentan su pretension, sin que sea suficiente para tener por
cumplida dicha carga procesal, la circunstancia de que ofrezca ciertos
medios de prueba.

Por consiguiente, al no corroborarse con otros elementos de prueba
idoneos y suficientes, que permitan tener un fundamento logico o
razonable, para formar cabal conviccion, respecto a lo que
supuestamente manifestaron el Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional y el Candidato, ambos de Accion Nacional, es que se estima
gue tales hechos no son susceptibles de actualizar la causal de
nulidad aducida.

En conclusion, si las manifestaciones realizadas en rueda de prensa
se encontraban amparadas por la libertad de expresion y los
seflalamientos rendidos en las entrevistas no se encuentran
acreditados, es que se estima que no son susceptibles de constituir
una violacién o la violacién imputada.



Por lo que hace al segundo de los apartados, que se refiere al rebase
de topes de gastos de campafia, el Partido Revolucionario Institucional
sostiene que el otrora candidato no reportd al 6rgano electoral la
totalidad de gastos erogados por concepto de los actos de campana,
por lo que no fueron contabilizados dentro de los topes establecidos
en la Ley y que con ello se rebaso6 los montos permitidos y se obtuvo
una ventaja indebida frente a los demas contendientes.

En el proyecto que estoy poniendo a su alta consideracion, se estiman
gue son infundados estos alegatos, puesto que de nueva cuenta,
como en el agravio anterior, el accionante incumpli6 con la carga
probatoria.

Ello es asi ya que si bien es cierto se aportaron cinco Actas Notariales,
y diversa documentacion en copias simples de cotizaciones respecto a
mobiliario: sillas, mesas, cafeteras, espectaculares y de diversa indole,
lo que se hace patente es que el hoy Candidato Electo desplegé una
serie de actos proselitistas durante el periodo de camparia electoral, lo
cual por si mismo no constituye infraccion alguna.

En otras palabras y a efecto de alcanzar la pretension de nulidad de
Eleccidn, el Partido impugnante debié aportar contratos o facturas de
las que se advirtiera que el candidato o partido politico que lo postuld,
contrataron los servicios de las personas, bienes, muebles y medios
de comunicacién electronicos como los mencionados que son
YouTube, Facebook o paginas oficiales de prensa y espectaculares;
igualmente, los montos erogados en cada uno de estos conceptos, lo
cual tampoco fue aportable.

En abono a lo anterior, quiero manifestar -y también en aras de la
exhaustividad- que en el Proyecto se considera lo plasmado en el
dictamen consolidado que presenta la Comision de Fiscalizacion
respecto de la revision de los Informes de Campafas, de los ingresos
y gastos de los candidatos a los cargos de diputados federales
correspondientes al proceso electoral federal 2014 y 2015, aprobado
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral el dia 20 de
julio pasado, mediante el acuerdo que también del cual también ya
dimos cuenta en otro asunto, INE-CG-468/2015, que por lo que toca al
Partido Accion Nacional sefialé en el punto 42 del apartado de



conclusiones finales, que derivado de la verificacion a los informes de
camparfa se determind que los candidatos del Partido Accion Nacional
no rebasaron los topes de campafa para el proceso electoral federal
2014-2015.

Finalmente, por lo que hace a los motivos de disenso manifestados
por el Partido del Trabajo, relativos a la actualizacion de la causal de
nulidad de votacion recibida en 92 casillas, consistentes en la
recepcion de la votacion por personas u organos distintos a los
facultados por la Ley, y lo establecido en el articulo 75, parrafo uno,
inciso e), de la Ley General de Medios.

De las casillas cuya integracion se controvierte, como se sefialé ya en
la cuenta, se estima que 88 de ellas son inoperantes, pues como dio
cuenta el accionante fue omiso, en cumplir con la carga de la
afirmacion, es decir, precisar en qué consistia la irregularidad, toda
vez que no es suficiente enlistar las casillas, sino que era necesario
gue nos manifestara cual de los funcionarios a su parecer no cumplia
con los requisitos de ley, que entre otros, es el de pertenecer y
encontrarse en listado nominal de electores correspondiente a la
seccion.

En esa tesitura, respecto a tres casillas en las que se observa fueron
integradas por ciudadanos voluntarios, que se encontraban formados
en la fila para emitir el sufragio el dia de la jornada electoral, se
analiz6é la documentacion electoral y se llegé a la conclusién de que
estos tres ciudadanos si se encontraban en este listado nominal,
correspondiente a la seccion de esta casilla.

Por lo tanto, no se vio transgredido el principio de certeza en esta
votacion.

Y por ultimo, en relacion a la casilla 3199 Basica, del analisis
exhaustivo de las constancias sobrantes en autos, nos fue posible
advertir que en la casilla fungié como integrante de la Mesa Directiva
respectiva, una persona que no esta incluida en el listado nominal de
dicha seccion, por lo que atendiendo a esta circunstancia como
ponente, les propongo invalidar la votacion recibida en ésta casilla.



Ante la anulacion de esta mesa receptora de votos, estimo entonces
correcto que se lleve a cabo la recomposicién de los computos de la
eleccion de diputados federales por mayoria relativa en los términos
sefalados en el proyecto. Y destaco también, desde luego, el ejercicio
de restar la votacién anulada a los resultados de computo realizado
por el consejo distrital.

El resultado es que el Partido Accién Nacional queda con 45 mil 387
votos, perdon, 45 mil 387 votos, en tanto que la coalicion conformada
por el PRI-Verde tienen 36 mil 513 votos.

Y dado el hecho de que no se acreditaron las violaciones aducidas, los
resultados, la recomposicion realizada se advierte que no existe
cambio de ganador, por lo tanto considero procedente poner a su
consideracion confirmar la declaracion de validez, asi como el
otorgamiento de la constancia de mayoria respectiva.

En ese sentido es que estoy presentando a ustedes, de manera
respetuosa, esta propuesta.

Por otro lado también quisiera referirme al caso de los JINES 42 y 43,
también presentados en la cuenta, y en el cual como contexto del
caso, como ustedes saben el dia 7 de junio del presente afio se
celebré la eleccién a diputados federales, entre ellas la relativa al
distrito 04 con sede en Zapopan, estado de Jalisco, en el cual result
ganadora la formula constituida por el Partido Revolucionario
Institucional y el Partido Verde Ecologista de México, con 46 mil 960
votos.

Es decir, con 835 votos de diferencia respecto del Partido Movimiento
Ciudadano, que ocup06 el segundo lugar en la presente eleccion.

Sin duda, también este juicio, este asunto representa el resultado de
una contienda competitiva de una participacion importante de la
ciudadania, en las elecciones llevadas a cabo aqui, en el estado de
Jalisco.

Y en este caso, como se vio en la cuenta, el Partido Revolucionario
Institucional y el partido Movimiento Ciudadano presentaron demandas
de juicio de inconformidad, ambos con la finalidad de impugnar los



resultados consignados en el acta de computo distrital, ademas de que
el segundo de ellos, lo que es Movimiento Ciudadano impugné la
declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia de mayoria,
asi como la nulidad de la eleccion.

El Partido Revolucionario Institucional impugnd 108 casillas, mientras
que el Partido Movimiento Ciudadano, controvierte 75 mesas
receptoras de votos.

En adicion, en ambas demandas, se aducen errores aritméticos, y en
el segundo de los supuestos, se solicita la nulidad de la eleccion
prevista en el articulo 78 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en materia electoral, que tiene que ver con
irregularidades generalizadas.

Asi pues, en el proyecto por razén de método, se estudié en conjunto
las causales hechas valer por los accionantes.

Y en mi participacion abordaré nada mas algunos aspectos que
considero destacar del proyecto.

En ese sentido, me referiré a lo que tiene que ver con la solicitud
relativa a las casillas anuladas por la causal E, del parrafo primero del
articulo 75 de la Ley de Medios.

En primer término me quiero referir al agravio relativo a recibir la
votacion por personas no autorizadas para ello. Sin duda, esta causal
creo que ha sido la que mayor efectividad ha tenido en las invocadas
por los diversos partidos politicos.

Aqui entre ambos accionantes, impugnaron 30 casillas por esta
causal, de las cuales se estd proponiendo anular 12; porque del
estudio de las actas de la jornada y listados nominales, se advirtié que
ante la ausencia de funcionarios designados y capacitados por el
Instituto Nacional Electoral, pues ciudadanos tomados de la fila, que
acudieron o asumieron la funcion en las casillas, no se encontraron en
el listado nominal de la seccion correspondiente, o bien, se integraron
con solo tres funcionarios.



En el primero de los supuestos de nulidad, la propuesta se encuentra
apegada a la jurisprudencia 13/2002, cuyo rubro es recepciéon de la
votacion por personas u organismos distintos a los legalmente
facultados, la integracion de la Mesa Directiva de Casilla con una
persona no designada, ni perteneciente a la Seccién electoral
actualiza la causal de nulidad de votacion.

Mientras que en el segundo de los casos es aplicable la jurisprudencia
32/2002, cuyo rubro es escrutadores, su ausencia total durante la fase
de recepcion de la votacion, es motivo suficiente para considerar que
la mesa directiva de casilla se integré indebidamente.

Quisiera detenerme aqui para hacer las siguientes reflexiones.

La jurisprudencia citada en el ultimo término, refiere que la votacion
recibida en una casilla debe ser anulada, cuando la mesa directiva se
integre durante la fase de recepcion, sin escrutadores, y el texto refiere
gue esto es asi, puesto que esta autoridad se integré soélo con la mitad
de sus miembros.

Si bien es cierto que en este criterio la Sala Superior analizé la causal
de nulidad en estudio, a la luz de una casilla, que esta integrada con
cuatro funcionarios, que esto es un Presidente, un Secretario y dos
escrutadores, en la normatividad actual, la disposicion interpretada en
la jurisprudencia, toma dos matices:

Primero, en elecciones federales en que la mesa directiva de casilla
sigue con la integracion descrita, que son cuatro funcionarios y el
segundo caso en las elecciones concurrentes federales y locales en
gue las mesas directivas de casilla 0 mesas receptoras de votos, se
integra con seis funcionarios, que son un Presidente, dos Secretarios y
tres escrutadores como es el presente caso.

En este sentido, si bien la jurisprudencia es producto de la
interpretacion de una integracion de cuatro funcionarios de casilla y no
de seis, como es el caso, las razones por las que fueron tomadas o
gue fue tomada esta jurisprudencia, son aplicables, estimo o estima
esta propuesta a este ultimo supuesto.



Estos motivos son dos: que la mesa directiva de casilla, durante la
etapa de recepciéon de la votaciéon, se haya integrado con la ausencia
total de los escrutadores y que ademas, solo haya estado la mitad de
los funcionarios.

En el proyecto que estoy sometiendo a su consideracion, estoy
proponiendo anular la casilla 2988 Basica, porque de las constancias
gue obran en el expediente, se acredita que esta casilla solamente se
integro con tres de los seis funcionarios que deberian haber estado,
sin que hubiera ningun escrutador.

De ahi es que estimo que aun cuando la jurisprudencia surge de un
contexto distinto al que se esta juzgando, las razones expuestas en
ella son totalmente aplicables en este caso.

Por otro lado, también quiero referirme al estudio de la causal J del
parrafo primero, del articulo 75 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en materia electoral.

Aqui el Partido Movimiento Ciudadano, solicita la nulidad de 24
casillas, por haber iniciado la votacion en horario posterior al sefialado
enla Ley.

Si bien el actor cita los incisos d), i) y k) del articulo 75 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en materia electoral,
esta ponencia a mi cargo considera que el estudio debe de ser bajo la
causal J, con base en el criterio que ya hemos venido sosteniendo en
esta Sala Regional y ampliamente debatido que ha sido sostenido de
manera mayoritaria y en la ultima sesion ya un criterio asumido por
unanimidad en virtud, como se sefialé6 del cambio de criterio que hizo
el Magistrado Partida, por lo que considero y lo cual considero,
efectivamente abona al fortalecimiento de este criterio, de estudiar por
la causal J; no obstante haya sido pedido de manera expresa por
diversas causales como la de y en este caso ademas la | y la K.

Y bueno, en virtud de ello y con base en el estudio de las constancias
de la jornada electoral, asi como de las actas de clausura se
determind que contrario a lo argumentado por el partido accionante no
se impidio el ejercicio el voto a los ciudadanos y en otros casos no fue
determinante para el resultado de la votacion.



En cuanto al estudio de la causal K, del parrafo primero del articulo 75
de la Ley General de Medios, de igual modo el Partido Movimiento
Ciudadano, esta haciendo valer esta causal relativa a la existencia de
irregularidades graves el dia de la jornada electoral, y aqui se refiere a
estas irregularidades, las consistentes en que en diversas cuentas de
twitter, personajes publicos emitieron mensajes a favor del Partido
Verde Ecologista de México, considerando que se vulnera con ello el
periodo de reflexion.

Sin embargo, al igual que en otros juicios que hemos resuelto y en el
argumento también del pasado caso, en el presente al no expresar de
manera o de qué manera estos mensajes impactaron en los electores
de este Distrito, pues se propone considerarlos como inoperantes.

Por lo que hace a lo sefialado respecto de inconsistencias en el
computo distrital, en este otro tema, ambos partidos politicos, el
Revolucionario Institucional y Movimiento Ciudadano, se quejaron de
inconsistencias en la sesion del computo distrital.

Aqui el Partido Revolucionario Institucional alegé que existieron
discrepancias entre las actas de recuento y los resultados asentados
en las actas circunstanciadas del computo distrital.

En la ponencia después de una revision exhaustiva de los documentos
gue obran en el expediente, se determind que contrario a lo arguido
por el partido actor, no existié regularidad alguna, puesto que la suma
de los votos reservados con los votos asentados en el acta de
recuento, dan como resultados los votos que a su vez fueron
asentados en las actas circunstanciadas del Consejo Distrital 04 en el
estado de Jalisco.

Por otra parte, el Partido Movimiento Ciudadano también se dolié de
inconsistencias en el computo, pues considerdé que en seis casillas
fueron detectados errores al momento de vaciar los resultados de las
actas de recuento de votos al sistema de coOmputo distrital del Instituto
Nacional Electoral.

Y respecto a este agravio, es importante y considero hacer especial
mencion de que derivado del cotejo de las actas individuales de



recuento y de los resultados que fueron consignados en las actas
circunstanciadas del Consejo Distrital, las relativas a las actas del
Pleno y de los grupos de trabajo, se llegdé a la conclusién que tal
motivo de disenso como se presentd en la cuenta, resulta fundado.

Lo anterior es asi porque en cada caso se localizaron muy
puntualmente las discrepancias que fueron alegadas. Sin embargo,
también es importante resaltar que las inconsistencias detectadas muy
probablemente pueden deberse a lo que coloquialmente llamamos
errores de dedo, puesto que en la mayoria de los casos se dejé de
capturar un namero.

Por ejemplo, cuando era el caso de poner 164 votos, se asentaron 64;
cuando eran 65, en otro caso que fueron 65 votos, se asentd 65,
cuando fue el caso de 62 se asentd nada mas el numero 2, igualmente
cuando fueron 54, pues el nimero 4, y en otro supuesto, por ejemplo,
debia decir 92 y se asentaron 5, y el 92 lo capturaron en la casilla
siguiente a la de Movimiento Ciudadano, esto es en la casilla que
pertenecia al Partido Nueva Alianza.

En conclusion, derivado de estas inconsistencias, le dejaron de sumar
al Partido Movimiento Ciudadano -ya una vez identificadas y ya
recompuestas- 417 votos y se adicionaron, de la misma forma, 81
votos a Nueva Alianza. Estos fueron los errores detectados. De ahi es
gue se propone corregir estas cifras y modificar el computo distrital
para efectos de sumar y restar los votos mencionados.

Por lo que hace a la solicitud del cotejo de la totalidad de las Actas,
aqui -y no obstante lo anteriormente sefalado- se estima
improcedente esta solicitud por parte del Partido Politico accionante de
realizar el cotejo de todas y cada una de las Actas de Recuento con
los datos que fueron asentados en el Sistema de Cémputo Distrital del
Instituto Nacional Electoral.

Ello es asi porque el actor pretende trasladar las inconsistencias de
captura de los resultados de seis casillas a la totalidad de las mesas
receptoras, situacion que estimo no es juridicamente posible puesto
gue para que ello fuera factible el Partido Politico actor debia afirmar y
acreditar, ademas, que habia inconsistencias en las casillas en que
pretende se corrijan los resultados, situacion que no acontecio.



Por lo que hace a otro tema también sustancial en este medio de
impugnacioén, esta el relativo a la reduccion indebida; dice el actor que
hubo una reduccion indebida de mil votos al Partido Movimiento
Ciudadano.

Este tema, en el que -como dije- quiero poner especial énfasis para
dar certeza y claridad a los resultados electorales, es el relativo a
supuestas inconsistencias en el Sistema de Computo del Instituto
Nacional Electoral.

Aqui el actor nos alega que finalizado el computo distrital de la
Eleccion de Diputados por el principio de Mayoria Relativa, el 11 de
junio pasado, a las 17:00 horas, el Sistema que estaba publicado en el
portal de la autoridad administrativa electoral -esto es, del INE- una
vez que se computo el cien por ciento de las casillas, este Sistema
arrojaba que el primer lugar lo tenia el Partido Movimiento Ciudadano
con 47 mil 219 votos, mientras que el segundo lugar era para la
Coalicion conformada por el Partido Revolucionario Institucional y
Verde Ecologista de México, con 47 mil 29 votos; esto es, 190 votos
de diferencia de Movimiento Ciudadano sobre la Coalicion “PRI-
Verde”.

A decir precisamente del Partido Movimiento Ciudadano,
posteriormente el presidente del Consejo Distrital sin justificacion
alguna sefala, exigio la revision de los resultados de las actas, porque
supuestamente habia mediado un error de dedo en la casilla 2936
Basica en la que se habia capturado mil 132 votos para Movimiento
Ciudadano, cuando lo correcto debia de ser 132, aqui al parecer se
evidencia también un error que fue contrario en el anterior caso en
donde se le estaban restando votos a Movimiento Ciudadano y en este
caso se evidencia un error en el que se le estdn sumando votos que
no le correspondian.

Después de un andlisis exhaustivo de las pruebas que obran en el
expediente, consider6 que si bien le asiste la razon al partido
denunciante, con relacién a que se acreditdo que efectivamente en el
sistema de computo consultable en la pagina de internet del Instituto
Nacional Electoral, en algin momento el Partido Movimiento



Ciudadano tuvo 47 mil 219 votos y, posteriormente, 46 mil 219, sin que
hubiera alguna variacién en el resultado de la casilla 2936 Basica.

El partido accionante no evidencié un error en la sumatoria de votos,
puesto que la afirmacion es que se le quitaron mil votos y con ello la
constancia de mayoria correspondiente, es decir, a partir de probar un
error en el sistema de computo que publicé el Instituto Nacional
Electoral en su pagina de internet, se pretende que esta Sala Regional
llegue a la conviccidon de que la irregularidad alegada demuestra una
falla en la sesion de recuento de votos de la eleccion de diputados por
el principio de mayoria relativa, correspondiente al Distrito 04 Electoral
Federal.

Lo que ante un razonamiento logico-juridico y bajo el principio de
conservacion de los actos publicos validamente celebrados, no es
dable considerar mi propuesta, no es dable llegar a la conviccion de
gue aquella inconsistencia afecto el resultado final de la votacion o de
la eleccion.

Por cuanto hace a la solicitud de nulidad de eleccion, finalmente
quiero referirme a la pretension del Instituto politico Movimiento
Ciudadano de que se anule la eleccibn con base en diversas
conductas cometidas por el Partido Verde Ecologista de México,
antes, durante y después de la jornada electoral, asi como
irregularidades durante la sesién de computo distrital.

El Partido actor expresé esencialmente dos temas que considero
infracciones a la normativa electoral.

Uno de ellos son las infracciones del Partido Verde Ecologista de
México, relacionadas con la sobreexposicion de este instituto politico y
el otro de los temas es el relativo a la emision de mensajes de tuits
durante la veda y la jornada electoral.

Dicho temas como se comentd al inicio de mi participacion, tienen
similitud con otros que ya fueron discutidos y que se aprobaron hace
algunos, bueno, que se propusieron igual hace algunos minutos, se
aprobaron también en los asuntos que ya precedieron en esta sesion
en relacién a los proyectos de resolucion relativos a las demandas
presentadas por el partido politico Morena, en la que se solicitaba



precisamente la nulidad de la eleccion bajo estos conceptos y en
aguellos, al igual que en éstos se propone declarar los motivos de
inconformidad como inoperantes e infundados, puesto que en algunos
supuestos el accionante no dice de qué manera esas irregularidades
pudieron impactar en los resultados relativos a la eleccion en el distrito
4 del estado de Jalisco, y en otros casos el actor omiti6 aportar
pruebas con las que se acredite las irregularidades resefadas.

Y para finalizar en cuanto a la recomposiciéon del computo en la
consulta estoy proponiendo realizar la misma, de tal manera que
primero propongo esto a efecto de que se realice la sustraccion de
votos de las casillas que se propone anular.

Posteriormente adicionar los 417 votos que se dejaron de sumar al
Partido Movimiento Ciudadano, y finalmente sustraer los 81 votos que
le habian sido adicionados al Partido Nueva Alianza.

Y después de realizar las operaciones matematicas los resultados
finales serian que la coalicion conformada por el Partido
Revolucionario Institucional y el Partido Verde Ecologista de México
tendria un resultado de 45 mil 744 votos y el Partido Movimiento
Ciudadano 45 mil 314. Es decir, bajo la Optica de lo estudiado la
coalicion mantiene una ventaja de 430 votos sobre el segundo lugar,
ocupado por el Partido Movimiento Ciudadano.

Por lo tanto, es mi propuesta confirmar la declaracion de validez de la
eleccion de diputados y la expedicion de la constancia otorgada a
favor de la formula de candidatas registradas por la coalicion integrada
por el Partido Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de
México, emitidas en el Distrito 04 Federal, con sede en Zapopan,
Jalisco.

Y bien, esos serian los asuntos que estoy poniendo a su muy atenta
consideracion.

¢Alguna intervencion?

Tiene el uso de la voz, el Magistrado Abel Aguilar.



Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Si, con su venia,
Magistrada Presidenta, sefior Magistrado Eugenio Partida Sanchez.

Pues solamente para adelantar intervenir brevemente, adelantar mi
posicionamiento en cuanto a los asuntos que ponen a nuestra
consideracion, de la ponencia de la Magistrada Presidenta y adelantar
mi voto favorable para los mismos, de todos ellos, en especial del 30,
los juicios de inconformidad acumulados 30 y 31, de los que ha dado
puntual, amplia y clara exposicion, usted, Magistrada Presidenta, asi
como de los proyectos acumulados 42 y 43 de 2015.

Creo que resulta innecesario referirnos a los mismos, creo que su
exposicion es clara, puntual, amplia.

Sin embargo, solamente quiero hacer algunos sefalamientos en
relacion con el asunto, este ultimo Proyecto Acumulado, 42 y 43, para
expresar ciertamente un Distrito Electoral, como usted lo sefialaba,
muy competido, con una diferencia, hasta antes de esta impugnacion,
de tan solo el 0.61 por ciento; una diferencia -insisto: antes de la
impugnacion- de 835 votos.

Comparto plenamente el estudio que se realiza de las 127 casillas
-acumuladas, diriamos- de los dos institutos politicos actores en estos
Juicios de Inconformidad y por supuesto el analisis que hacemos de la
Causal A y también expresar mi coincidencia.

Solamente me referiré a las casillas anuladas: Por un lado, la 2972
Basica, al considerar fundado el agravio y derivado del analisis de
autos de las constancias de esta Mesa Directiva que se integré con
una persona que no se encontro incluida en la Lista Nominal de la
Seccion Electoral a la que corresponde la casilla.

Todos estos andlisis realizados en el contexto de la Causal E, parrafo
uno del Articulo 75 de la Ley General de Medios, asi como la nulidad
gue se decreta en once casillas bajo esta circunstancia de sustitucion
de funcionarios con electores tomados de la fila que no se encontraron
en el Listado Nominal correspondiente.

De la misma manera, coincido con la nulidad decretada en la Casilla
2988 Basica, donde -usted lo explico detalladamente- solamente



fungieron como funcionarios de casilla tres personas, quienes
ocuparon los cargos de Presidente, Primer Secretario y Segundo
Secretario, respectivamente, quedando vacantes los otros tres cargos
de Primer Escrutador, Segundo Escrutador y Tercer Escrutador, sin
gue persona alguna hubiese suplido la ausencia de los funcionarios
designados por el respectivo Consejo Distrital en esta también
interpretacion de la jurisprudencia que sefald.

Sin lugar a dudas se toma en cuenta que estamos hablando de una
Eleccion Concurrente, donde coincide esta Elecciéon Federal y esta
Eleccion Local y en consecuencia, se analiza esta nulidad en el
contexto de la instalacion de Casilla Unica.

De la misma manera, coincido con realizar esta suplencia de la queja
en lo relativo a las causales de nulidad especifica de la casilla,
realizadas, de hecho invocadas por el partido politico, bajo la causal
de y atendiendo a la postura mayoritaria asumida en esta Sala, ya
después unanime, en los JINES 33 y 34 relativo al Distrito de
Chihuahua con sede en Ciudad Juéarez, donde ha quedado claro el
criterio de que si hablamos de irregularidades relativas al inicio tardio
de la votacion durante el horario de la jornada electoral, esto es entre
las ocho y las seis de la tarde, lo correcto, lo conducente es realizarlo
bajo el contexto de la causal “J” del parrafo uno de este articulo 75 que
se refiere al impedir sin causa justificada el ejercicio del derecho del
voto del ciudadano, insisto, a pesar de que el instituto politico alegue
esta causal bajo el inciso d), si asi es, pues no seria dable
juridicamente el estudio, sin embargo, como hemos sostenido primero
en postura mayoritaria y después en postura unanime, lo correcto es
realizar este estudio bajo la causal “J”.

Realizarlo asi permite el estudio bajo las consideraciones que se han
expuesto y yo también coincido, bueno, con lo expuesto por usted,
Magistrada Presidenta, que esto implica un cambio de criterio del
Magistrado Partida, que ahora entiendo que es postura unanime en
este sentido.

De la misma manera, coincido con decretar, considerar fundados los
agravios del instituto politico Movimiento Ciudadano, cuando alega
error aritmético.



Esta circunstancia como se plantea en el proyecto y derivado de las
constancias que obran en el expediente, en particular de las actas
individuales de recuento de casillas de las actas circunstanciadas de
recuento de las mesas de trabajo y del pleno del Consejo Distrital, asi
como de las actas de escrutinio y computo de las mesas directivas de
casilla, se advierte que existi6 error en los datos capturados en el
sistema de cdmputo de los resultados expuestos, tal como lo afirma el
partido politico actor, en este caso es Movimiento Ciudadano, se
aprecia que hay inconsistencias entre los datos asentados en el acta
individual de recuento de las casillas en analisis con los asentados en
las actas circunstanciadas de las mesas de trabajo y del pleno del
consejo distrital, lo que lleva a esta Sala a concluir que en el proyecto,
y comparto plenamente esta consideracion que se capturaron en el
sistema de computo distrital del Instituto Nacional Electoral resultados
gue no corresponden a los asentados en las actas individuales de
recuento realizadas por las mesas de trabajo.

El rubro en el que se encontraron discrepancias principalmente es el
relativo a los votos computados a favor del citado instituto politico.

De ahi que lo procedente en el caso concreto, como se plantea en el
proyecto es corregir los errores de captura de los datos en las casillas
sefialadas, para efecto de que se tome en cuenta los datos asentados
en las actas de recuento individuales.

Asi mismo y no detallo, comparto plenamente, el estimar infundadas e
inoperantes las alegaciones relativas a la causal genérica de nulidad
de la eleccién, por lo cual coincido con los puntos resolutivos en los
cuales se ordena la recomposicion del computo distrital, en primer
término para restar la votacion de las casillas anuladas y en segundo
lugar para adicionar al Partido Movimiento Ciudadano los 417 votos
gue dejaron de sumarsele y asimismo restar al Partido Nueva Alianza
los 81 votos, que de manera indebida se le adicionaron.

En este contexto, como se sefiala en el proyecto realizadas estas
operaciones esto no conlleva a un cambio en la formula de candidatos
ganadores, por lo cual resulta procedente, coincido confirmar la
declaracion de validez de la eleccion y la expedicion de la constancia
de mayoria correspondiente.



Adelanto en este sentido el sentido de mi voto.
Agradezco su atencion.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, Magistrado Abel
Aguilar.

¢Alguna intervencion?
Tiene el uso de la voz el Magistrado Partida.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Muchas
gracias, Magistrada Presidenta Ménica Arali Soto Fregoso, Magistrado
Abel Aguilar Sanchez, para referirme a algunos de los asuntos que se
han puesto a nuestra consideracion por la Ponencia de usted,
Magistrada Presidenta, iniciando con el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 11326 del 2015,
promovido por José Moisés Arias Cardona. Quien impugno el hecho
de que un partido, el Partido Verde Ecologista de México, le entregara
en su domicilio un kit escolar en el que se contenia diverso material,
tanto impreso como textil, y lo considerd contrario a la legislacion v,
por lo tanto, solicitd a los o6rganos administrativo y jurisdiccional
correspondientes, que se declarara la existencia de una infraccién a la
Ley Electoral en ese tema.

Me parece muy interesante y muy importante, el sentido que se esta
dando a este juicio de proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano, en el que un ciudadano preocupado por esta
circunstancia que acontecid en su propio domicilio, acude a los
organos para exigir que se le garantice el que en las contiendas
electorales los partidos politicos respeten las reglas del juego
correspondientes.

En esa medida, se tiene que el érgano resolutor de origen, estimé y
declard que no existia la infraccion denunciada.

En el proyecto se nos propone revocar dicha determinacion del
Tribunal Electoral Local, y en esa medida considerar que por el
contrario, si existe una ilicitud, aun cuando no en el contenido, en si
mismo de lo que se entregd y del que se tratara de articulos utilitarios



elaborados en material textil, lo que verdaderamente se examinaba y
asi se aclara en el proyecto, es la licitud de la conducta del Partido
Verde Ecologista de México, de entregar al ahora actor este kit escolar
a pretexto precisamente de cuestiones ajenas a lo que tiene que ver
en materia electoral.

Se concluye en el Proyecto que el mismo reporta diferentes beneficios,
no nada mas el hecho de tener o haber recibido el kit con el material
gue ahi se entregaba, lo que va mas alla del caracter electoral, los
cuales objetivamente podrian incidir en el &mbito de la libertad para el
ejercicio del sufragio de los electores precisamente por los tiempos en
gue se estaba entregando este kit escolar.

De esa manera, se propone revocar la resolucion para que se
determine que si existe una infraccion a lo dispuesto en la parte del
parrafo quinto del Articulo 261 del Codigo Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco.

Es por eso que comparto plenamente la postura de este Proyecto y
ahora me referiré al Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales de los Ciudadanos 11330 del 2015, promovido por Ricardo
Villanueva Lomeli, por derecho propio, a fin de impugnar la resolucion
del 26 de junio pasado, en la que se considerd la existencia de una
infraccion porgue incurrié en pinta de bardas en las que no se registro
la identificacion de los Partidos Politicos que lo postulaban a la
Candidatura a Presidente Municipal de la ciudad de Guadalajara,
Jalisco.

En esa medida, en el Proyecto se establece claramente que, como se
resolvio en la instancia primigenia, este tipo de pinta de bardas si se
equiparan a una impresion porque el Partido alegada
fundamentalmente que la pinta de bardas es distinta a los elementos
de impresion que tienen que ver -segun él- mas bien con propaganda
gue sea impresa en otro tipo de materiales y no en las bardas.

La pinta en si misma es una forma de impresion, esta dentro de la
impresion y por lo tanto considero que efectivamente, en las pintas de
las bardas como en cualquier otro tipo de impresion, en el material de
gue se trate, debe de respetarse lo que el Articulo 359 parrafo primero
del Cddigo Electoral Local establece en el sentido de que se deben de



identificar plenamente el Partido Politico o Coalicion que registra al
Candidato conducente.

Por lo tanto, estoy de acuerdo en que la pinta de bardas es por si
misma un medio de propaganda electoral de forma impresa en la via
publica, cuyo fin es el que se difunda, exponga e identifique
claramente ante la ciudadania las postulaciones politicas, sus
candidaturas registradas y su plataforma electoral.

Por lo tanto, en esa medida debe de respetar lo que la legislacion
electoral establezca al respecto de la identificacion de los Partidos
Verde Ecologista de México y del Partido Revolucionario Institucional,
lo que no contenian esas bardas y que, por lo tanto, la sancion
impuesta debe de confirmarse en los términos como se propone en el
proyecto.

Por lo que refiere a los juicios de inconformidad 30 y 31 del 2015, del
distrito que se encuadra dentro del territorio del estado de Chihuahua,
estoy de acuerdo con los argumentos que se reflejan en el proyecto y
conforme a las consideraciones esenciales que se han referido y que
usted ampliamente ha sefalado con mucha profundidad por lo que en
obvio de reiteraciones yo no me referiré y adelanto en ese sentido el
voto favorable en mi proyecto.

Por ultimo, quiero hacer alusién a los juicios de inconformidad 42 y 43
del 2015 en los que se hace un analisis exhaustivo de las diversas
causas de nulidad particular de las casillas que se hacen valer, en
torno a los incisos a), e), g), d), j), 1), k) del articulo 75 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion.

Estoy de acuerdo en el sentido que se establece en las primeras ocho
casillas que se hacen valer, por lo que ve al inciso a) en el que
efectivamente, se advierte que estas fueron ubicadas en el lugar
autorizado por el Consejo Distrital respectivo.

En lo que atafie a las 30 casillas impugnadas respecto del inciso d),
efectivamente, en 18 de ellas se acreditdé la coincidencia de los
funcionarios o, en su caso, el corrimiento de los que fueron sefalados
originalmente como sustitos por el propio instituto electoral y se daba
entonces, en ese caso, sustitucion de funcionarios por corrimiento,



tanto como en aquellas en las que si bien es cierto no habia
coincidencia y tampoco habia corrimiento respectivos, pues las
personas que participaron como funcionarios fueron tomados de la fila
de actores que se corrobord en el cuadro correspondiente expresado
en el proyecto, forman parte o pertenecen a la seccion respectiva.

También estoy de acuerdo en que se declare la nulidad de las 11
casillas en las que fungieron personas que no se encontraban en los
listados correspondientes, conforme a los diversos criterios que el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ha venido
sosteniendo reiteradamente, asi como la nulidad de aquella casilla en
la que solamente actuaron tres funcionarios en lugar de los seis que
corresponde conforme a la propia ley electoral.

De acuerdo también con el planteamiento en el que se hace el analisis
de lo que el actor plantea como una nulidad en el articulo 75 parrafo
primero, inciso d), pero cuyos hechos evidentemente que forman parte
de la causal del inciso j), puesto que en lo que ellos estan sefialando,
seflalan en sus hechos de la manera siguiente: Asi la votacion se
inicia de manera tardia después de las ocho horas, concluye de
manera anticipada antes de las 18 horas o se suspende durante el
transcurso de la jornada electoral, se conculca el derecho al voto y se
ejerce presion sobre el electorado al no permitirsele votar en el
momento en el que el ciudadano pretendia hacerlo, por lo que tal
conducta resulta ilegal al violentarse los principios de libertad,
legalidad del sufragio, pudiendo en consecuencia acarrear la nulidad
de la votacion recibida en casilla.

De acuerdo, y en ese sentido avalo que si, efectivamente estoy en
unanimidad con ustedes, sefiorias, en que esta causal, aun cuando se
haya hecho el sefialamiento de que se referia al articulo 75, parrafo
primero, inciso d) debe de analizarse en su justa medida, dados los
hechos que se estan planteando en la misma, dentro de la hipétesis a
gue se refiere el inciso j) correspondiente.

Ademas, por lo que se refiere a las restantes casillas, estoy de
acuerdo en que los diversos errores que se sefalaron al vaciar las
actas, pues si constituyen errores de datos que implican la nulidad de
las casillas en ese sentido.



Y por ultimo, y lo que me parece mas importante destacar en el
proyecto es que efectivamente en el mismo se estd haciendo una
recomposicion, porque uno de los agravios fundamentales del partido
actor es gue al hacer la recomposicién se incurrieron en omisiones de
votos en diversas casillas, seis en particular, las cuales, sefalo, se
establecen en el cuadro correspondiente, que son la casilla 2925
Contigua Uno, en la que el partido actor obtuvo, segun el computo que
se esta haciendo en ese cuadro correspondiente 64 votos, pero
después una vez hecho el analisis minucioso por esa Ponencia que
usted preside, se advierte que efectivamente no era ese el nUmero de
votos que correspondian al Partido Movimiento Ciudadano, sino que
eran de 164 votos, por lo que se propone se le sumen esos votos al
Partido Movimiento Ciudadano.

En la casilla 2959 Contigua Uno, aparece como registrado la cantidad
de cinco votos, cuando en realidad habia obtenido 65, por lo que
también se ordena en el proyecto se le devuelvan esos 60 o se le
reconozcan, mas que devolver, porque eran propios esos votos, se le
reconozcan al Partido Movimiento Ciudadano esos 60 votos, que por
error, omision no le fueron computados.

Lo mismo ocurre con la casilla 2993 Contigua Dos, en la que se le
anotan como votos registrados dos, cuando en realidad le
correspondian 62, por lo que también corresponde reconocerle otros
60 votos mas.

La casilla 2993 Contigua Tres existe un registro de cuatro votos,
cuando en realidad la investigacion que hace este tribunal o la
consulta a profundidad que hace este tribunal de los resultados que se
desprenden de las propias actas, aparece que son 54 votos, por lo que
se ordena agregarseles los 50 faltantes.

En la casilla 2997 Contigua Uno, hablamos de un universo de cinco
votos, cuando en realidad los que debieron registrarse eran de 92,
correspondiéndole otros 87 al Partido Movimiento Ciudadano.

En la casilla 3007 Contigua Uno, se registra uno cuando lo correcto
era 61, reintegrandosele los 60 restantes, lo que da un total de 417
votos que no se habian reconocido y que en el proyecto se propone
que se le reconozcan al partido politico actor, en lo cual estoy



completamente de acuerdo, porque uno de los principales fines del
derecho electoral, y sobre todo de los juicios de medios de
impugnacion es el que los Tribunales dotemos de certeza a las
elecciones correspondientes y cada voto que se emita en favor de un
partido politico sea computado sin excepcion.

Y en este caso, al restituir al partido politico estos 417 votos, pues
acorta la diferencia que existe entre el primero y segundo lugar.

Ahora bien, hecha la recomposicion del cémputo correspondiente,
pues se obtiene que el Partido, la coalicion PRI-Verde, obtienen
efectivamente 45 mil 744 votos. Este computo es, desde luego, ya
haciendo la recomposicion de las casillas que se pretenden o que se
propone se anulen y en este sentido, el Partido Movimiento
Ciudadano, obtendria sumados ya los votos que no se le habian
reconocido y restada la votacion que corresponde a las casillas que se
anularon, 45 mil 314 votos.

Por lo que la coalicion del Partido Revolucionario Institucional y Verde
Ecologista de México, de cualquier manera siguen conservando el
triunfo y por lo tanto, pues en este caso habrd de confirmarse la
entrega de constancia de mayoria en los términos como se propone
en el proyecto.

Estoy de acuerdo en el mismo en ese sentido, y por lo tanto, anuncio
mi voto en favor.

Muchas gracias, Magistrada Presidenta, Magistrado Abel Aguilar
Sanchez.

Magistrada Presidenta Mdnica Arali Soto Fregoso: Gracias.
Bien, ¢alguna otra intervencion?

Si no hay mas intervenciones, Secretario General de Acuerdos, le pido
gue tome la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.



Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: Expreso mi
conformidad con los Proyectos presentados.

Secretario General de Acuerdos Ramo6n Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: Conforme
con todos los Proyectos.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Son mis
propuestas.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidenta, le informo que los Proyectos fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el Juicio para la Protecciéon de
los Derechos Politico Electorales del Ciudadano 11326 de 2015:

Primero.- Se revoca la resoluciéon impugnada.

Segundo.- Se determina existente la violacion referida en esta
sentencia.

Tercero.- Se ordena al Tribunal Electoral del Estado de Jalisco que
proceda en los términos precisados en la presente ejecutoria.

También se resuelve en el Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano 11330 asi como en el Juicio de
Revision Constitucional Electoral 121, ambos de este afno:

Unico.- En cada caso se confirma la resolucion impugnada.



De igual manera, se resuelven los Juicios de Inconformidad 30 y 31,
ambos de 2015:

Primero.- Se acumula el Juicio de Inconformidad 31 al Diverso 30,
ambos de este afio, por ser este el mas antiguo.

En consecuencia, se ordena glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de la presente sentencia a los autos del Juicio Acumulado.

Segundo.- Se declara la nulidad de la votacién recibida en la casilla
referida en la ejecutoria.

Tercero.- En consecuencia, se modifican los resultados consignados
en el Acta de Computo Distrital impugnada.

Cuarto.- Se confirma la Declaracion de Validez de la Eleccion
correspondiente y el otorgamiento de las Constancias de Mayoria y
Validez respectiva, en términos del Considerando respectivo de la
presente Sentencia.

Por otra parte, se resuelve en los Juicios de Inconformidad 42 y 43,
ambos de 2015:

Primero.- Se acumula el Juicio de Inconformidad 43 al Diverso 42,
ambos de 2015, por ser este el mas antiguo.

En consecuencia, agréguese copia certificada de los puntos
resolutivos de este fallo al Juicio Acumulado.

Segundo.- Se declara la nulidad de votacion recibida en las casillas
sefialadas en la ejecutoria.

Tercero.- Se modifican los resultados consignados en las Actas de
Coémputo impugnadas y

Cuarto.- Se confirma la expedicion de la Constancia de Mayoria asi
como la Declaracion de Validez de la Eleccion impugnada.



Por dltimo le solicito, Secretario General de Acuerdos, rinda la cuenta
relativa a los Proyectos de resolucion de los juicios de revision
constitucional electoral 125y 126 del presente afio 2015, turnados a la
ponencia de los sefiores Magistrados José Antonio Abel Aguilar
Sanchez y Eugenio Isidro Gerardo Partida Séanchez. Adelante,
Secretario.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacién, Magistrada Presidenta, sefores
Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al expediente nimero
125 del presente afio, formado con motivo del juicio de revisidon
constitucional electoral, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional a fin de controvertir la resolucion de 7 de julio del presente
afio, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Sonora, en el
recurso de queja namero 8, que confirmd la declaracion de validez de
la eleccion del municipio de imuris, Sonora y el otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez emitida por el Consejo Municipal
Electoral del referido municipio, a favor de la planilla postulada por el
Partido Accion Nacional.

En el proyecto se propone desechar por improcedente el juicio de
revision constitucional al no surtirse el requisito de procedibilidad
consistente en que la violacion reclamada puede resultar determinante
para el resultado final de la eleccibn combatida, lo anterior por las
razones expuestas en el proyecto que se somete a consideracion.
Hasta aqui en relacion al asunto.

Por ultimo, se da cuenta a este pleno con el proyecto de resolucién del
juicio de revision constitucional electoral 126 de este afo, promovido
por el Partido Accion Nacional contra el auto emitido por mayoria de
Magistrados integrantes del Tribunal Estatal Electoral de Sonora, que
dejé sin efectos el diverso en el que el Magistrado instructor en el
expediente 14 de 2015 habia ordenado en via de diligencia para mejor
proveer la practica de una diligencia judicial de los paquetes relativos a
las casillas 1234 Especial y 1248 Especial.

En la propuesta que se pone a su consideracion se propone desechar
la demanda, toda vez que la pretension del impetrante es que se deje



sin efectos el auto impugnado y se deje en vigor el anterior emitido por
el Magistrado instructor, para que pueda llevarse a cabo la referida
inspeccion judicial.

Sin embargo, esta Sala considera que lo anterior, constituye un acto
procedimentado de mero tramite, cuyo Unico objeto es proporcionar
elementos para tomar y apoyar la determinacion que en su momento
se emita, por lo que no constituye un acto que surta sus efectos
inmediatos en el procedimiento del cual forma parte.

Por tanto, al ser una diligencia que buscaba solamente recabar
pruebas en caso de que al momento que se dicte la sentencia
definitiva, ello ocasione perjuicio o afectacion al inconforme, podra
hacerlo valer como agravio de impugnacion formal que al efecto se
interponga, pues hasta ese momento es que en Su caso, Se
actualizaria la afectacion al quejoso. Por lo relatado, se propone
desechar la demanda.

Son las cuentas, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso: Compaferos
Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.

Si no hay intervenciones, solicito tomar la votacién correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez: En aval de
las propuestas.



Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Presidenta Mdénica Arali Soto Fregoso: A favor de las
consultas.

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso: Gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia esta Sala resuelve en los juicios de revision
constitucional electoral 125y 126, ambos de 2015:

Unico.- En cada caso se desecha la demanda.

Bien, y antes de dar por concluida esta sesion quisiera destacar el
trabajo y esfuerzo extraordinario que se realiz6 por este o6rgano
jurisdiccional para resolver con la mayor oportunidad todos los juicios
de inconformidad presentados ante esta Sala Regional.

Con las resoluciones aprobadas el dia de hoy esta Sala Regional
Guadalajara ha dictado sentencia en cada uno de los 73 medios de
impugnacion que se presentaron contra los resultados de los comicios
de diputados y diputadas federales, por lo que hace a los distritos
ubicados dentro de esta Primera Circunscripcion Plurinominal sobre la
gue se ejerce jurisdiccion.

La administracion de justicia se ha dado en breve término, ya que
apenas el préximo 3 de agosto vencera el plazo para resolver los
juicios de inconformidad por parte de las salas regionales de acuerdo
a lo previsto por el articulo 58 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, lo cual evidencia y
reafirma el compromiso de este Tribunal para emitir fallo definitivo en
las controversias aludidas dentro de los plazos legales.

Lo anterior pone de manifiesto el compromiso de esta Sala con el
respeto a los derechos humanos, especialmente con el acceso pleno a



la jurisdiccion y la tutela judicial efectiva puesto que en todo momento
se tratd de resolver de forma expedita cada uno de los asuntos,
atendiendo a todos los planteamientos vertidos por las partes de los
diversos procesos impugnativos electorales, que se ventilaron ante
este 6rgano jurisdiccional.

Este trabajo, por supuesto, sblo es posible gracias al esfuerzo de
todos y cada uno de los servidores publicos que integramos esta Sala
Regional Guadalajara, particularmente me refiero al esfuerzo y
dedicacion de mis compafieros Magistrados Abel Aguilar Sanchez y
Eugenio Partida Sanchez, para construir desde nuestras, naturales y
validas, diferencias construir criterios que nos llevaran en la mayoria
de los casos a resolver con unanimidad en los asuntos puestos bajo
nuestra tutela.

El agradecimiento también a todo, a todo el personal que laboramos
aqui.

En ese sentido quiero manifestar que lo hecho hasta hoy implica que
hemos cumplido solamente con una parte de las metas en este afio,
ya que todavia nos queda como agenda pendiente e inmediata, la
resolucion de la totalidad de los medios de impugnaciéon derivados de
los resultados de las elecciones de diputados locales y municipes de
las entidades federativas de Baja California Sur, Jalisco y Sonora de
los cuales ya hemos iniciado su resolucion.

Reitero mi agradecimiento a todas y a todos ustedes.

Bien, sin mas, sefior Secretario, le solicito informe si existe algun
asunto pendiente qué resolver en esta Sesion.

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc Vega
Morales: Magistrada Presidenta, le informo que acorde al Orden del
Dia, no existe otro qué tratar.

Magistrada Presidenta Mdnica Arali Soto Fregoso: Muchas gracias,
sefor Secretario.

En consecuencia, se declara cerrada la Sesion, siendo las 19 horas
con 12 minutos, del dia 30 de julio de 2015.



Muchas gracias.
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