Guadalajara, Jal., 31 de marzo de 2022.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion no
presencial de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez:
Buenas tardes. Iniciamos la sesion puablica de resolucion por
videoconferencia de la Sala Regional Guadalajara, del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Para ello, solicito al Secretario General de Acuerdos, Juan Carlos
Medina Alvarado, constate la existencia de quorum legal y dé cuenta
con los asuntos listados para resolucion.

Por favor, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
gusto, Magistrada Presidenta Gabriela del Valle Pérez.

Hago constar que ademas de usted, se encuentran enlazados via
remota a esta videoconferencia, el Magistrado Sergio Arturo Guerrero
Olvera y el Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado
Omar Delgado Chavez, que con su participacion integran el quérum
requerido para sesionar validamente, conforme al articulo 174 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, le informo a este Pleno que seran objeto de resolucion cuatro
juicios ciudadanos; dos juicios electorales y un juicio de revision
constitucional electoral y 10 recursos de apelacion, perdén, con las
claves de identificacion, actores, autoridades responsables que se
precisan en el aviso publico de sesion por videoconferencia fijado
oportunamente en los estrados de la Sala Regional de la que formamos
parte y publicado en la pagina de internet de este Tribunal.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez:
Gracias, Secretario General. Compafieros Magistrados esta a nuestra



consideracion el orden que se propone para la discusion y resolucion
de los asuntos.

Si hay conformidad, por favor manifestémoslo de viva voz.
Magistrado Guerrero.
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: A favor, Presidenta.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez:
Magistrado Delgado.

Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez: A favor.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez: A
favor.

Se aprueba el orden de asuntos para esta sesion por videoconferencia.

Para continuar, solicito al Secretario General de Acuerdos rinda la
cuenta conjunta relativa a los proyectos de resolucion de los juicios
ciudadanos 34 y 35, ambos de este afio, turnados a las ponencias del
Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez y a mi ponencia,
respectivamente.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
su autorizacion. Doy cuenta conjunta con los proyectos de sentencia de
los juicios ciudadanos 34 y 35 de este afio, interpuestos
respectivamente por Josué Juseppe Solorio Sandoval y Juan Manuel
Solorio Ramirez, ambos en contra de la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores a través de la Vocalia de la 1 Junta Distrital
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Baja California, de quien
controvierten ambos actores, la notificacion para las y los ciudadanos
que no podran participar en el proceso de revocacion de mandato 2021-
2022, pese a que les fue entregada su credencial para votar el 14 de
marzo del presente afio.

En los proyectos que se someten a su consideracion, se propone
declarar los agravios infundados, porque el acuerdo del INE donde se
establecieron los plazos y términos para el uso del Padrén Electoral y



Listas Nominales para la revocacidon de mandato, implica que la
inscripcién y campafa de actualizacion del Padron Electoral seria del 5
al 15 de febrero del presente afo, y en estos casos, los actores
acudieron a realizar su tramite el 24 de ese mes.

Por tanto, se considera que el tramite lo realizaron fuera del plazo legal
establecido y sin que al efecto se desprenda de los expedientes alguna
circunstancia por la cual hayan estado impedidos para acudir con la
debida oportunidad.

Por tanto, se propone confirmar en cada caso el acto impugnado.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez:
Gracias, Secretario.

Comparieros Magistrados esta a nuestra consideracion los proyectos
de resolucion.

¢ Alguien desea intervenir? ¢No?

Si no hay intervencion, solicito al Secretario General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
Su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez.

Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.



Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez: A
favor.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados
por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve, en los juicios ciudadanos
34 y 35, ambos de este afo, en cada caso:

Unico.- Se confirma el acto impugnado.

Para continuar, solicito atentamente a usted, Secretario General de
Acuerdos, rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion del juicio
ciudadano 23, del juicio electoral 15 y de los recursos de apelacion 5, 8,
11, 14 y 17, todos de este afo, turnados a la ponencia del Magistrado
Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Por favor, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
Su autorizacion, doy cuenta con el proyecto correspondiente al juicio
ciudadano 23 de este afo, promovido por diversos integrantes del
Consejo de Ancianos y de los departamentos de gobierno tradicional
comunitario de la comunidad Levaron, a fin de impugnar la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Chihuahua, por la que se
revocO el oficio de respuesta de las comisiones de gobernacion y
Hacienda, del ayuntamiento de Galeana en dicha entidad, al estimar
gue esa autoridad carecia de competencia, para emitir el acto recurrido
y vincul6 al Instituto Estatal Electoral de Chihuahua y al Congreso de
dicho Estado para que diera respuesta a la solicitud primigenia,
realizada por la comunidad.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone, en primer
lugar, mantener incélume la declaracion de incompetencia, que realizo
el Tribunal responsable, para conocer de su solicitud de asignacion
directa de recursos, asi como lo relativo a la vinculacién ordenada al
Instituto Local, para que respondiera al a peticion de la comunidad



demandante, en torno a la consulta de realizar sus elecciones por usos
y costumbres.

Lo anterior, por no haber sido aspectos controvertidos en el juicio que
se resuelve.

En segundo término, la consulta propone revocar parcialmente el fallo
impugnado y ordenar al Tribunal responsable que emita una nueva
sentencia, en la que se declare incompetente para conocer de la
pretensidbn general de obtener una declaratoria de comunidad
equiparada a la indigena, dejando sin efectos su determinacion de
ordenarle al Congreso Estatal que se pronuncie en cuanto a dicha
peticion, dado que se estima esa es una materia ajena a la electoral,
debiendo dejar a salvo los derechos de los demandantes para que los
hagan valer en la via que consideren pertinente.

De ahi que se proponga revocar parcialmente la resoluciéon
controvertida, para los efectos precisados.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral
15 de este afio, promovido por el presidente municipal de Suchil,
Durango, por el propdsito de controvertir la resolucion del Tribunal
Electoral de dicha entidad federativa, que declar6 fundadas las
pretensiones econémicas hechas valer por quien ocupé el cargo de
tercer regidor propietario en el periodo del 1 de septiembre de 2016 al
31 de agosto de 2019.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone, en primer
lugar, entrar al estudio del agravio encaminado a controvertir la
competencia del Tribunal Local, que justifique excepcionalmente la
procedencia del medio de impugnacién presentado por quien fungio
como autoridad responsable, en el medio de origen.

Por lo que respecta al fondo, la consulta propone confirmar la resolucion
controvertida, al resultar infundado ese agravio.

Dicha calificativa, obedece a que en casos semejantes al de la cuenta,
la propia Sala Superior, ha precisado que los asuntos deben resolverse
conforme a la naturaleza del acto impugnado, las pretensiones de las
partes y los criterios juridicos emitidos, tanto por la suprema Corte de



Justicia de la Nacion, como por este Tribunal Electoral, enfatizando que
se debe tener en consideracion la determinacion de competencia que
para el caso concreto, haya emitido el Tribunal Colegiado.

Asi, tomando en consideracion que la remuneracion de un funcionario
de eleccion popular es un derecho politico electoral inherente a su
cargo, aunado a lo resuelto por el Quinto Tribunal Colegiado del
Vigésimo quinto Circuito para un caso idéntico al que se resuelve, en el
cual se estimO que lo relevante es atender al origen de la pretension
reclamada con independencia de la época en que materialmente se
demandoé el cumplimiento de las obligaciones del pago, se estima que
fue correcto que, de forma excepcional y estrictamente para el caso
particular, que el Tribunal local asumiera la competencia para conocer
y resolver el asunto.

De ahi que se proponga confirmar la resolucioén controvertida.

A continuacion, doy cuenta con el recurso de apelacion 5 de este afio,
a fin de controvertir las sanciones impuestas por las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado de la revision de los informes
anuales de ingresos y gastos del Partido de la Revolucion Democrética
correspondientes al ejercicio 2020, en especifico en el estado de
Sonora.

La propuesta que se somete a consideracion estima necesario
confirmar la materia de controversia al resultar insuficientes para
revocar los alegatos realizados por el recurrente. Ello, pues no hubo
incongruencia en la resolucion ni falta de exhaustividad en lo
concerniente al gasto especifico.

Se demostré que el recurso adicional debiera erogarse y fiscalizarse en
2020, que estaba obligado a gastar en las actividades especificas que
la ley contempla y se valoraron correctamente las pruebas, argumentos
cuyo detalle se ofrece en la consulta.

Por otra parte, doy cuenta con el recurso de apelacion 8 de este afio,
en el que se controvierte la resolucién 108 de 2022, emitida por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, en la cual se sanciono
al Partido Revolucionario Institucional por irregularidades encontradas
en el dictamen consolidado de la revision del informe anual de ingresos
y gastos correspondientes al ejercicio 2020.



En la demanda se controvierten dos conclusiones sancionatorias
relacionadas con la omision del partido de destinar el porcentaje minimo
para actividades especificas y para la capacitacion, promocion y
desarrollo del liderazgo politico de las mujeres.

En el proyecto se considera inoperante el hecho de que, a decir del
apelante, se actualiza una situacion de fuerza mayor derivada de la
pandemia, que le haya impedido destinar el funcionamiento ordinario
del partido.

Esto, debido a que se trata de planteamientos novedosos, es decir, que
no se expusieron al responder los oficios de errores y omisiones.
Ademas, como se detalla en el proyecto, la inoperancia también radica
en que se trata de afirmaciones genéricas y dogmaticas.

Por otro lado, la solicitud del partido de no ser sancionado y se le permita
ejercer los montos observados para el siguiente ejercicio resulta
improcedente, dado que dichos recursos se rigen por el principio de
anualidad y existe el deber de reintegrar los recursos no usados.

Al resultar inoperante los agravios, se propone confirmar la resolucion
controvertida en lo que fue materia de impugnacion.

Para proseguir, doy cuenta con el recurso de apelacion 11 del afio en
curso, promovido por el Partido Accion Nacional para controvertir la
resolucion que lo sanciond por las irregularidades encontradas en la
revision de los informes anuales de ingresos y gastos, atinentes al
ejercicio 2020, en especifico al estado de Baja California Sur.

La consulta confirma el acto reclamado en lo que fue materia de
controversia.

Lo dicho, ya que los agravios tendentes a controvertir las observaciones
sobre el consumo de gasolina, verificacion de bitacoras y revision de
pruebas resultaron inoperantes e infundadas, segun se detalla en la
propuesta.

Por ende, es necesario confirmar el acto reclamado.



Enseguida doy cuenta con el recurso de apelacién 14 de este afio, en
el que se controvierte la resolucion del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, en la cual se sancion6 al recurrente, por
irregularidades encontradas en la revision del informe de gasto
ordinario, correspondiente al ejercicio 2020.

La consulta propone revocar parcialmente el acto impugnado, al resultar
parcialmente fundados los agravios.

A juicio del Magistrado ponente, no le asiste la razén al actor, cuando
aduce gue no se actualiza la infraccion relativa a realizar transferencias
prohibidas, pues el partido no justificé que las realizadas del 6rgano
estatal al organo federal, hayan estado en los supuestos de excepcion
permitidos.

Por otro lado, con relacion a la inconformidad relativa a que los recursos
observados fueron administrados y ejercidos por el Comité Ejecutivo
Estatal del PAN en Durango y no deben ser considerados como
remanente del periodo, se propone declarar inoperante.

Pues la determinacion sobre si la cantidad observada debe tomarse en
cuenta o no, como remanente, es un acto que pende de la revision
integral, del total de recursos que haya transferido el 6rgano local al
federal, y el federal al local, a efecto de ver si existen diferencias entre
lo enviado y recibido, como se preciso en el dictamen impugnado.

Por altimo, sobre el agravio relativo a que el Comité Ejecutivo Nacional
devolvio el recurso en efectivo al Comité Ejecutivo Estatal del Estado de
Durango, y que la autoridad lo calificé indebidamente, es
sustancialmente fundado en lo que respecta exclusivamente a la
conclusion impugnada, porque la autoridad dejo de valorarlo, pese a
que lo hizo valer oportunamente.

De ahi que se propone revocar parcialmente la resolucion, a efecto de
gue la responsable en plenitud de jurisdiccion, valore los argumentos y
medios de prueba que le presento el partido.

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia al recurso de
apelacion 17 de este afio, promovido por el Partido Accién Nacional, en
contra de la resolucion del Instituto Nacional Electoral, en la que se le



sanciond por irregularidades encontradas en el dictamen consolidado
de la revision del informe anual, de ingresos y gastos correspondientes
al ejercicio 2020, respecto del estado de federalismo.

En el proyecto se propone declarar, por una parte, infundados y por otra
inoperantes los agravios expuestos.

Lo primero, a partir de premisas incorrectas, respecto a las razones por
las que la responsable decidié sancionarle, asi como en relacion a la
indebida fundamentacion y motivacion que reclama; y lo segundo, al
realizar planteamientos novedosos y no combatir eficazmente los
argumentos del referido instituto, para emitir el fallo impugnado.

Por tanto, se propone confirmar la resolucion impugnada en lo que fue
materia de controversia.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: Gracias, Secretario.

Comparneros Magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de resolucion.

¢Alguien desea intervenir?

Si no hay intervencion, solicito al Secretario General de Acuerdos,
recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: Son mis propuestas,
Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrado en funciones, Omar Delgado Chavez.



Magistrado en Funciones Omar Delgado Chavez: A favor de cada
proyecto.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: Acompario todas las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados
por unanimidad.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve, en el juicio ciudadano 23
de este afo:

Unico. Se revoca parcialmente la resolucién impugnada por las razones
y para los efectos precisados en la sentencia.

Asimismo, se resuelve en el juicio electoral 15 y en los recursos de
apelacion 5, 8, 11y 17, todos de este afio, en cada caso:

Unico. Se confirma el acto impugnado en lo que fue materia de
controversia.

De igual manera, se resuelve en el recurso de apelacion 14 de este afio:

Unico. Se revoca parcialmente el acto impugnado para los efectos
precisados en el fallo.

Enseguida, solicito atentamente a usted, Secretario General de
Acuerdos rinda la cuenta relativa a los proyectos de resolucion del juicio
ciudadano 30, del juicio electoral 14 y de los recursos de apelacion 6 y
15, todos de este afio, turnados a la ponencia del Magistrado en
funciones Omar Delgado Chavez.

Por favor, Secretario.



Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
Su autorizacion doy cuenta con el proyecto relativo al juicio ciudadano
30, presentado por el presidente municipal del ayuntamiento de
Mazatlan, Sinaloa, asi como del juicio electoral 14, ambos de este afio,
promovido por diversos regidores del propio érgano municipal, a fin de
impugnar en el Tribunal Electoral de la referida entidad, la resolucion
gue determind, por una parte, el sobreseimiento parcial del juicio y por
la otra, la existencia de restriccion al derecho a ser votado del
mencionado alcalde en su vertiente del ejercicio del cargo.

Previa acumulacion de los juicios, en la consulta se desestima el agravio
de los regidores por el que refieren que el desistimiento presentado por
el presidente municipal respecto de una regidora en particular,
conllevaba el sobreseimiento del resto de los regidores mencionados en
Su impugnacion.

Lo anterior, pues no obstante que los promoventes aduzcan que es
inescindible la situacién juridica que los une a la diversa regidora, tal
relacién no acontece en los términos que lo plantean, ya que en la (...)
primigenia, la parte actora sefiald0 a tres personas como principales
responsables de la vulneracion a su derecho politico-electoral, siendo
accesoria la participacion de la regidora de la cual optd por desistirse.

En otro motivo de disenso, los regidores actores aducen que la
sentencia controvertida se encuentra indebidamente fundada vy
motivada al pasar por alto el Tribunal responsable, que fue el presidente
municipal quien propicié la violacion al orden constitucional cuando
decidié declarar sesion permanente la iniciada el 1 de noviembre de
2021 por el Cabildo de Mazatlan.

Los reproches aducidos se consideran inoperantes en virtud de que
dicha cuestibn ya fue materia de pronunciamiento por esta Sala
Regional en un diverso medio de impugnacion, sin que controviertan
frontalmente los razonamientos vertidos por el Tribunal local, por los que
tuvo por acreditada la violacion al derecho de ser votados en su
vertiente de ejercicio del cargo del presidente municipal.

Por otra parte, el presidente municipal se duele de que el Tribunal
responsable Unicamente ordend a los regidores entonces demandados
a que se abstuvieran de realizar cualquier acto que desempefio de sus



funciones en el cargo, medida que a su juicio resulta insuficiente y
carente de motivacion.

El reproche se considera infundado, en primer término, ya que contrario
a lo aducido, la responsable si argumentd por qué se decantd por la
medida ordenada al caso, que resultaba innecesario restituir al
promovente en el uso y goce del derecho politico que le fue violado en
virtud de que éste ya habia sido restituido.

Adicionalmente, en la consulta se expone que, atendiendo al punto de
litigio y controversia resuelta en el presente asunto, el Tribunal
responsable no se encontraba obligado a ordenar las medidas,
reparacion adicionales solicitadas por el actor, en tanto que en el caso
unicamente quedo patente la obstruccion en el cargo electivo sin que
guedara acreditada algun otro tipo de afectacion, lo que pudiera
justificar el dictado de mayores medidas.

En este orden de ideas, es que se propone confirmar la sentencia
impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia al recurso de
apelacion 6 de este afo, interpuesto por el Partido Revolucionario
Institucional, a fin de impugnar el dictamen consolidado y la resolucion
del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, respecto de las
irregularidades encontradas en la revision de los informes anuales de
ingresos y gastos, correspondientes al ejercicio 2020, en el estado de
Baja California Sur.

El Magistrado ponente, propone calificar los agravios expresados por el
partido recurrente, como inoperantes, y por tanto, confirmar los actos
controvertidos, en lo que fue materia de impugnacion.

Lo anterior, en virtud de que ninguna de las manifestaciones expuestas
en el medio de impugnacion fue hecha valer por la recurrente, ante la
autoridad responsable, durante el proceso de fiscalizacién, al dar
respuesta a los oficios de errores y omisiones.

En tal sentido, constituyen argumentos novedosos, de manera que se
estima que no pueden ser analizados en esta instancia jurisdiccional.



Finalmente, doy cuenta del proyecto relativo al recurso de apelacién 15
de esta anualidad, promovido por el Partido Verde Ecologista de
México, a fin de controvertir el dictamen consolidado, y la resolucion
emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, relativo
a las irregularidades encontradas, en la revision de los informes anuales
de los ingresos y gastos de los partidos politicos, correspondientes al
ejercicio 2020, en el estado de Durango.

La consulta propone confirmar la resolucion impugnada, al resultar
inoperantes e infundados los agravios aducidos por el partido actor,
conforme a lo siguiente:

En relacion con el agravio relativo a la violacion a las formalidades
esenciales del debido proceso e indebida valoracion de pruebas,
respecto de diversas conclusiones, el proyecto propone su inoperancia,
en tanto que constituye un agravio generico e impreciso, en tanto que
no sefala las conclusiones en lo particular, y por ende, las diferencias
observadas de las que se duele el acto que no pudo controvertirlas.

De ahi la inoperancia del agravio.

Por lo que refiere a diversas conclusiones, en que el recurrente sostiene
haberse vulnerado la garantia de audiencia, al considerar que contrario
a lo manifestado por la autoridad, si proporciond la informacién y
documentacion que le fue requerida, resulta infundado su disenso, en
cuanto a que las facturas con las cuales pretende acreditar las
operaciones realizadas con proveedores, son de un ejercicio diverso del
sujeto a revision.

Por tal razon, en este punto la observacion no quedoé atendida y por
ende el agravio sostenido por el partido actor, resulte infundado.

Ahora bien, el partido apelante, argumenta haber acreditado el
financiamiento publico ordinario para la promocion y desarrollo del
liderazgo politico de las mujeres, agravio que la consulta propone de
infundado, en tanto que la autoridad responsable confirmé que la
supuesta direccion electronica, en la que se comprobaba la publicacion
de una revista digital, relacionada con dicha promocién, no pudo ser
verificada.



De ahi que el partido accionante haya omitido presentar evidencias en
el sistema integral de fiscalizacion, relacionadas con el cumplimiento de
sus obligaciones, en dicho rubro.

Finalmente, en relacion con la supuesta cancelacion de una factura para
efectos de que no sea tomada en consideracion como una erogacion no
comprobada, el proyecto declara de infundado el agravio en tanto que
el partido actor en ninglin momento reportd dicha operacién a través de
la poliza correspondiente, por lo que la cancelacion de la aludida factura
en este afo no podria dejar sin efecto las obligaciones que incumplié el
partido accionante en el ejercicio 2020 sujeto a revision.

Por las anteriores razones que se desarrollan de manera exhaustiva en
la consulta, el proyecto propone confirmar la resolucién controvertida.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez:
Gracias, Secretario.

Comparneros Magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de resolucion.

¢Alguien desea intervenir? ¢No?

Bueno, yo Unicamente y muy breve para referirme al juicio ciudadano
30y su acumulado juicio electoral 14, no podria acompanar la propuesta
gue nos presenta el Magistrado Delgado.

Si bien coincido plenamente con el juicio ciudadano 30 y en cuanto al
14 coincido en que, quien acciona tiene legitimacion, no coincido con la
calificativa que se da a un agravio y es por eso que formularé voto
particular, mismo que desde este momento pido que sea incluido en la
resolucion correspondiente.

Seria todo.
¢Alguna intervencion mas?

Si no hay intervencion, solicito al Secretario General de Acuerdos
recabe la votacion correspondiente.



Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
Su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: A favor, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez.

Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez: Con las
propuestas.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez: Con
las propuestas, con excepcion del juicio ciudadano 30 y su acumulado,
juicio electoral 14. De acuerdo con todas las demas.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados
por unanimidad, a excepcion del relativo al juicio ciudadano 30 y del
juicio electoral 14, que fue aprobado por mayoria de votos del
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera y del Magistrado en funciones
Omar Delgado Chavez, con el voto en contra de usted, que anuncio que
formulara un voto particular.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela del Valle Pérez:
Gracias, Secretario.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio ciudadano 30 y en el
juicio electoral 14, ambos de este afio:

Primero. Se acumulan los juicios, conforme se indica en la sentencia.

Segundo. Se confirma la sentencia impugnada en lo que fue materia
de controversia.

De igual manera, se resuelve en los recursos de apelacion 6 y 15,
ambos de este afno, en cada caso:



Unico. Se confirman los actos impugnados en lo que fueron materia de
controversia.

A continuacion solicito a usted, Secretario General de Acuerdos rinda la
cuenta relativa a los proyectos de resolucion de los recursos de
apelaciéon 7, 10 y 16 todos de este afio, turnados a mi ponencia.

Por favor, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
su autorizacion doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 7 de este afo, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional a fin de impugnar la resolucion mediante la cual, el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral le impuso una sancion
econdmica derivada de las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revision de los informes anuales de ingresos y gastos
en Chihuahua, correspondiente al ejercicio 2020, en concreto por omitir
destinar el porcentaje minimo de financiamiento publico ordinario
otorgado en dicho ejercicio para el desarrollo de actividades especificas
y para la capacitacion, promocion y desarrollo de liderazgo politico de
las mujeres.

En el proyecto se propone confirma el acto impugnado.

Respecto de las actividades especificas, se considera que el primer
agravio es inoperante porque pese a la pandemia, el actor si acredito
haber gastado una parte del porcentaje de financiamiento para ese fin,
lo que demuestra que estuvo en condiciones de ejercerlo.

Ademas, porque incumplié su carga procesal de acreditar, por qué la
pandemia le impidié cumplir con el destino del financiamiento.

En cuanto a la capacitacion, promocion y desarrollo del liderazgo
politico de las mujeres, se considera inoperante el agravio, por ser
novedoso, pues las cuestiones que aduce relativas a la pandemia, no
fueron planteadas ante la autoridad responsable, y por no combatir
todas la razones que fueron expuestas por ésta.



Finalmente, respecto de las dos conclusiones sancionatorias, el agravio
relativo a la motivacion se propone calificarlo como inoperante, por ser
vago Yy genérico.

Enseguida doy cuenta con el proyecto del recurso de apelacién 10 de
este afio, en el que se propone confirmar los actos impugnados, al
resultar inoperantes e infundados los agravios, pues el recurrente solo
realiza manifestaciones dogmaticas y generales que no controvierte
frontalmente las razones torales, que sustentan la resolucion y dictamen
consolidado respecto a la conclusion sancionatoria combatida.

Lo anterior, aunado a que en el considerando 14 de la resolucion
iImpugnada, se establecid que las multas impuestas se ajustarian al
valor de la unidad de medida y actualizacion vigente, en el afio 2020.

Finalizo con la cuenta del recurso de apelacion 16 de este afio, en el
que se controvierte la resolucion emitida por el Instituto Nacional
Electoral, que determind sancionar al partido recurrente, en virtud de la
fiscalizacion del ejercicio 2020, en Baja California.

En el proyecto se propone confirmar la resolucion impugnada, toda vez
que por un lado, el recurrente debié dar respuesta a los oficios de
errores y omisiones, a traves del sistema integral de fiscalizacion, tal
como le fue requerido.

Sin embargo, lo hizo de manera fisica y present6 las documentales ante
una autoridad distinta, a la encargada de la fiscalizacion.

Por otro lado, el segundo de los agravios, se propone infundado, toda
vez que no se vulnera el principio non bis in idem, como se razona en
el proyecto.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: Gracias, Secretario.

Compaferos Magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de resolucion.



¢Alguien desea intervenir? Si no hay intervencion, por favor, Secretario
General de Acuerdos, recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
Su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: Acompafo todas las
propuestas, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrado en funciones Omar Delgado Chéavez.

Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez: A favor de todos
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: Son mis propuestas.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados
unanimemente.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve en los recursos de
apelaciéon 7, 10 y 16, todos de este afo, en cada caso:

Unico.- Se confirma el acto impugnado en lo que fue materia de la
controversia.

Finalmente, solicito atentamente a usted, Secretario General de
Acuerdos, rinda la cuenta relativa al proyecto de resolucion del juicio de
revision constitucional electoral 9 de este afio, turnado a la ponencia del
Magistrado en Funciones Omar Delgado Chéavez.

Por favor, sefior Secretario.



Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
su autorizacion, doy cuenta con el proyecto del juicio de revision
constitucional electoral 9 de este afio, promovido por el Partido
Hagamos, contra la omision del Tribunal Electoral del estado de Jalisco,
de emitir la resolucion en diversos recursos de apelacion, promovidos
por los partidos politicos Revolucionario Institucional, Accién Nacional,
Morena y Movimiento Ciudadano, relacionados con la distribucion de
financiamiento publico, a los institutos politicos para el presente afio.

La consulta propone desechar el medio de impugnacién, toda vez que
el mismo ha quedado sin materia, pues previo a la resolucion del
presente juicio, la pretension del promovente quedo colmada, ya que el
Tribunal Local responsable, emitié resolucion definitiva en los recursos
de apelacion objeto de controversia, por lo que la omision alegada ha
guedado superada.

De ahi que lo procedente sea desechar la demanda.

Fin de la cuenta.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: Gracias, Secretario.

Compairieros Magistrados, esta a nuestra consideracion el proyecto de
sentencia.

¢ Alguien desea intervenir? Si no hay intervencion, por favor, Secretario
General de Acuerdos, recabe la votacion correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado: Con
Su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera: A favor, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrado en funciones Omar Delgado Chéavez.



Magistrado en funciones Omar Delgado Chavez: Es la propuesta.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: A favor.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Presidenta, le informo que la propuesta de desechamiento,
fue aprobada con unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: En consecuencia, esta Sala resuelve, en el juicio de revision
constitucional electoral 9 de este afo:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Secretario, por favor, informe si existe otro asunto pendiente para esta
Sesion.

Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado:
Magistrada Presidenta, le informo que conforme al orden del dia, no
existe otro asunto qué tratar.

Magistrada Presidenta en funciones Gabriela Eugenia del Valle
Pérez: En consecuencia, siendo las 12 horas con 32 minutos, del dia
31 de marzo de 2022, se declara cerrada esta Sesion por
videoconferencia, y se agradece a todas las personas que nos
acompanfaron en las redes sociales.

Muchisimas gracias y que tengan muy buen dia.

- - -000- - -



