TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

ACTA DE LA CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION PUBLICA DEL ANO DOS MIL
DIECIOCHO DE LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA SEGUNDA
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL PLURINOMINAL, CON SEDE EN MONTERREY,
NUEVO LEON.

En la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, a las veintidos horas con treinta minutos
horas del quince de junio de dos mil dieciocho, con la finalidad de celebrar sesion
publica, previa convocatoria y aviso fijado en los estrados, se reunieron en el salén
destinado para tal efecto, en la sede de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion
Electoral Plurinominal, la Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho, asi como
los Magistrados Yairsinio David Garcia Ortiz y Jorge Emilio Sanchez-Cordero
Grossmann, con la presencia de la Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega
Sanchez, quien autoriza y da fe.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muy buenas noches. Si gustan
tomar asiento, por favor.

Inicia la segunda sesién publica de resolucion de la Sala Regional Monterrey del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, que ha sido convocada para
esta fecha.

Secretaria General de Acuerdos, le pido que en el acta respectiva haga constar la
existencia de cuérum para sesionar, ya que estamos presentes los tres Magistrados
gue integramos la Sala, también que conforme consta en el aviso de sesién publica
gue ha sido fijado en estrados y difundido en nuestra pagina oficial, habremos de
analizar y resolver veintitrés juicios ciudadanos, dos juicios electorales, quince juicios
de revision constitucional electoral y tres recursos de apelacion, los cuales en total
suman cuarenta y tres medios de impugnacion.

Consulto a mis pares, si estamos de acuerdo con el orden que se propone para el
andlisis y resolucion de estos asuntos, o manifestamos en votacién econdémica, por
favor.

Aprobado.
Tomamos nota, por favor Secretaria General.

A continuacion, tendremos una cuenta continua, Magistrados, por el Secretariado de
las tres ponencias, con proyectos de resolucidn que se relacionan con procedimientos
especiales sancionadores.

Si estamos de acuerdo, al finalizar sera cuando pudiéramos, si asi fuera el caso,
realizar las intervenciones correspondientes.

En primer orden, le pido dar cuenta, iniciar esta cuenta continua a la Secretaria Diana
Elena Moya Villarreal con los proyectos de resolucién que somete a la consideracion
del Pleno el sefior Magistrado Yairsinio Garcia Ortiz.

Secretaria de Estudio y Cuenta Diana Elena Moya Villarreal: Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 447 de este afio, promovido por Pedro Garza
Trevifio en contra de la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén que
en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Regional en el juicio de revision
constitucional electoral 44 de esta anualidad determiné la existencia de la infraccion
atribuida al actor, consistente en actos anticipados de campafia, imponiéndole la
sancion minima establecida en la Legislacion Electoral local de cuatrocientas UMAS,
equivalente a la cantidad de 32 mil 240 pesos.
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En el proyecto se propone confirmar la resolucion impugnada, pues se estimé que los
argumentos encaminados a controvertir los elementos constitutivos de los actos
anticipados de camparia, ya habia sido materia de controversia en el juicio de revision
constitucional electoral 44, por lo tanto, se actualiza la figura de la cosa juzgada.

Por otra parte, contrario a lo que sefiala el actor, la responsable no viol6 el principio de
jerarquia normativa al imponer la sancion, pues no existe contradiccion entre la Ley
Electoral para el Estado de Nuevo Ledn y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, pues ambas contemplan como conducta infractora los
actos anticipados de campafia.

Por tal motivo, al establecer en la legislacién local la infracciébn y la sancién
correspondiente al caso concreto, resultaba innecesaria la aplicacion de la Ley
General.

Por Ultimo, en el proyecto se razona que la sancién impuesta por el Tribunal
responsable fue de forma adecuada, pues sefiald las circunstancias de modo, tiempo
y lugar de la conducta infractora, calificandola como leve e imponiendo como sancién
el monto minimo establecido en la Ley aplicable, lo cual, se considera que implicé un
ejercicio de ponderacidén para determinar que dicha multa era proporcional con la
infraccién cometida.

Por lo antes expuesto, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Asimismo, se da cuenta con el juicio de revisién constitucional electoral 80 de dos mil
dieciocho promovido por el Partido Accién Nacional en contra de la sentencia emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Le6n que declaro la inexistencia de los
actos anticipados de campafia atribuidos a Patricio Eugenio Zambrano de la Garza,
candidato de la coalicion “Juntos Haremos Historia” para la alcaldia de Monterrey y a
los partidos integrantes de dicha coalicion.

En contra de lo anterior, el actor hace valer en esencia que la responsable valord
indebidamente la queja presentada, que la resolucidon es contraria a lo establecido por
la Sala Superior en la jurisprudencia 33 de dos mil dieciséis y que el Tribunal local
realiza diversas afirmaciones contradictorias en su resolucion.

En el proyecto se estima que el actuar de la autoridad responsable fue correcta, ya
gue el contenido de las imagenes denunciadas y los medios probatorios que obran en
el expediente no generan certeza de que la imagen plasmada en las bardas se refiere
precisamente a Patricio Eugenio Zambrano de la Garza o que con tales hechos se
posicione su imagen ante el electorado.

Finalmente, el Tribunal responsable no estd obligado a fundar su actuar con la
Jurisprudencia 33 de dos mil dieciséis, pues su contenido no guarda relacién alguna
con los hechos denunciados.

Por lo anterior, se propone confirmar la resolucién impugnada, por las razones
detalladas en el proyecto.

Es la cuenta Magistrados.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A continuacién, por favor le
pediria al Secretario Carlos Antonio Gudifio Cicero dar cuenta con los proyectos de
resolucién que presenta a este Pleno la ponencia a cargo del Magistrado Jorge Emilio
Sanchez-Cordero Grossmann.

Secretario de Estudio y Cuenta Carlos Antonio Gudifio Cicero: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano 483 de este afio,
promovido por Adalberto Arturo Madero Quiroga en contra de la sentencia dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn en el procedimiento especial
sancionador 97 de este afio, por la que se declar6 la existencia de la infraccion
atribuida a Adalberto Madero por actos anticipados de campafia.
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En el proyecto se propone revocar la sentencia impugnada, pues se estima que el
Tribunal responsable considerd incorrectamente que se actualizé el elemento
subjetivo que sirve de base para determinar la existencia de actos anticipados de
campafia, pues el mensaje del video no es explicito, univoco e inequivoco respecto a
una finalidad electoral, sino de una opinion critica y valorativa sobre la importancia de
tener plazas publicas en buenas condiciones sin que exista un llamamiento expreso al
voto o la solicitud de algun tipo de apoyo a favor o en contra de una opcion politica
determinada, partido o candidatura.

De igual forma el proyecto propone que tampoco se observa que exista sistematicidad
de la conducta denunciada, dado que el contenido denunciado se difundié a través de
un reportaje que en el contexto de las actuaciones del expediente no se vincula con
elementos de los cuales en conjunto pudiera desprenderse que existia ante una
actividad indebida y de frente al proceso y a las postulaciones del partido en el
gobierno.

Asi, estimandose en la propuesta que la autoridad responsable no analizé6 y en
consecuencia no motivé correctamente los hechos denunciados que fijaban la materia
del procedimiento especial sancionador sometido a su decision, se propone la
resolucion impugnada y ordenar a la autoridad responsable que proceda en los
términos establecidos en el proyecto.

A continuacién doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
519 del presente afio, promovido por Juan Humberto Leal Rodriguez en contra de la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn en el
procedimiento especial sancionador 110 del afio en curso, que entre otras cuestiones
declar6 la existencia de la infraccion consistente en la violacién de las reglas de la
propaganda electoral derivadas de una violacién al interés superior del menor y
determind imponer una amonestacion publica al candidato independiente Daniel
Torres Canta.

La ponencia propone revocar la resoluciéon impugnada al estimarse que la calificacion
de la falta y la individualizacion de la sancion realizada por la responsable no se ajusta
en la medida necesaria con la vulneracién del bien juridico tutelado por las normas
trasgredidas, esto es, el interés superior del menor.

Por lo anterior, en el proyecto se ordena al Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn la emisiéon de un nuevo fallo en el cual califica la falta como grave ordinaria y
reindividualiza la sancién descartando la amonestacion publica, a fin de imponer la
gue guarde correspondencia con la gravedad de la falta y las circunstancias que
rodean la infraccion.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio electoral 23 de
este afio, promovido por Félix Guadalupe Arratia Cruz en contra de la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn en el procedimiento
especial sancionador 98 de este afio, mediante la cual determiné que las infracciones
atribuida a Rebeca Clouthier Carrillo, consistentes en la difusiéon de diversas imagenes
y un mensaje alusivo al evento de toma de protesta de los candidatos del Partido
Accion Nacional a diputaciones locales y alcaldias del Estado de Nuevo Le6n, no
constituian actos anticipados de campafia.

En el proyecto, se propone declarar infundados los agravios, ya que el Tribunal
responsable valor6 de manera acertada las imagenes y el mensaje que fueron
publicados en el perfil personal de la denunciada en la red social Facebook,
concluyendo que las mismas corresponden al ejercicio de la libertad de expresion y
no se actualiza el elemento subjetivo de los actos anticipados de campafia, pues no
se advierte que de manera indubitable e inequivoca, haga un llamado al voto
ciudadano o promueva alguna plataforma electoral o programa de gobierno.

Asimismo, se razona que si bien las publicaciones se hicieron en periodo de
intercampanas, este Tribunal Electoral ha sostenido que durante las mismas es valido
difundir mensajes o imagenes que incluyan referencias a cuestiones de interés
general y con caracter informativo, entre ellas, cuestiones relacionadas con el cambio
o la alternancia politica, o bien criticas generales a ciertas politicas publicas a un
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cierto Estado de cosas sin que ello implique, en principio, un posicionamiento
indebido. Por lo expuesto se propone confirmar la sentencia impugnada.

Enseguida doy cuenta con el juicio de revisidn constitucional electoral 115 de este
afio, promovido por el Partido Revolucionario Institucional en contra de la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas, en el recurso de apelacién
21 del afio en curso.

En el proyecto, se propone confirmar la resolucion impugnada, pues contrario a lo
expuesto por el partido politico promovente, el Tribunal responsable si expuso el
contenido normativo por el que determind que los sdbados y domingos serian dias de
descanso respecto al denunciado.

Por lo anterior, la ponencia estima que no tiene razén el partido politico actor en sus
conceptos de agravio, pues el Tribunal local explicé las razones por las cuales llegé a
tal determinacion y sustento su decision a los preceptos legales correspondientes.

Por otra parte, en el proyecto se propone que contrario a lo argumentado por el
partido politico, la autoridad responsable no tenia obligacion de requerir pruebas, ya
que su facultad de allegarse u ordenar diligencias para mejor proveer, es potestativa si
considera que cuenta con los elementos suficientes para resolverlo.

Finalmente, la ponencia estima que contrario a lo argumentado por el partido politico
actor, el Tribunal local, ain y cuando no citd precedente o criterio jurisprudencial en
especifico, si expuso los fundamentos y tesis con los que sustentd su determinacion.

Por lo expuesto, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de revision
constitucional electoral 119 de este afio, promovido por el Partido Accion Nacional en
contra de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén, en
el procedimiento especial sancionador 120 de este afio, en la que determiné que el
candidato del Partido Revolucionario Institucional a presidente municipal de
Monterrey, si utiliza el emblema registrado de dicho partido politico en su propaganda
Yy, por lo tanto, no viola el marco normativo electoral local.

En el proyecto, se propone confirmar la resolucién impugnada al declararse
infundados los agravios formulados por el partido actor, ya que en la Ley Electoral
local no se prevé disposicion alguna que establezca que el emblema de los partidos
politicos deba ser de determinado tamafio o proporcion en cada medio
propagandistico. Se advierte en la propaganda analizada, que si se utiliza el emblema
partidario y este es perceptible a simple vista.

Respecto al uso de los colores oficiales que el PRI tiene registrados, el proyecto
sefiala que los partidos pueden usar sus signos de identidad, siempre que no se
genere confusion con la identificacion de otro partido politico. Por lo expuesto, se
propone confirmar la sentencia impugnada.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A continuacion le pido por favor
para finalizar esta cuenta continua, al Secretario Julio Antonio Saucedo Ramirez,
referirse a los proyectos de resolucidon que como ponente someto a la consideracion
de este pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta Julio Antonio Saucedo Ramirez: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

En primer lugar doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio ciudadano 484 de
este afo, promovido por Luis Armando Torres Hernandez, aspirante a diputado local
por mayoria relativa por el distrito XIll de la coalicion “Unidos Juntos Haremos
Historia”, contra la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, que
declard la existencia de actos anticipados de campafa y la impuso una sancién
econdémica.
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La ponencia propone confirmar la resolucion impugnada, pues estima correcta la
determinacién del Tribunal responsable, en el sentido de que el video denunciado si
contiene una solicitud de apoyo, lo que vulnera el principio de equidad en la contienda
electoral, porque adn no iniciaba la etapa propicia en la que los candidatos pueden
validamente pedir apoyo a favor o en contra de una opcion politica y también quedd
acreditado en autos la participacion voluntaria del candidato en el video denunciado.

Por tanto, como se anticip6, se propone confirmar la resolucién controvertida.

En otro orden de ideas, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
ciudadano 499 de este afio, promovido por Pedro Garza lbarra contra la resolucién
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn en el juicio de
inconformidad 116 de dos mil dieciocho.

Se propone confirmar la resolucion impugnada al estimarse que la autoridad
responsable correctamente determiné que el actor agotdé su derecho a impugnar el
contenido del acuerdo de diecinueve de mayo al promover el juicio ciudadano 79 de
dos mil dieciocho, pues contrario a lo que sostiene, la pretensiéon y las autoridades
responsables en ambos juicios, eran las mismas, por lo que para evitar el dictado de
sentencias contradictorias, se debia desechar el medio de impugnacién promovido en
segundo orden.

En cuanto al proyecto de sentencia del juicio electoral 21 de este afio, promovido por
Jorge Eduardo Sobreyra Vargas, contra la resolucién dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Nuevo Ledn que declar6 la inexistencia de actos anticipados de
campafia, atribuida a Movimiento Ciudadano y a sus candidatos por la publicacién
realizada en dos periodicos de la entidad, en el proyecto se propone revocar la
resolucién impugnada.

Esto en atencién a que el Tribunal local debié advertir que cuando se denuncian actos
anticipados de campafia que pudieran incidir en los procesos electorales federal y
local, la competencia para instruir el procedimiento es del Instituto Nacional Electoral,
por tanto, se propone revocar la resolucién reclamada y ordenar al Tribunal local
decline la competencia para conocer de los hechos denunciados y remita al Consejo
local del Instituto Nacional Electoral en Nuevo Leén, el expediente completo con sus
anexos para que determine lo que en derecho corresponda.

Ahora bien, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de revisiéon
constitucional electoral 106 de este afio, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional contra la resolucién dictada por el Tribunal Electoral del Estado de San
Luis Potosi, en el procedimiento especial sancionador que declaré la inexistencia de
los hechos atribuidos a Gilberto Hernandez Villafuerte, entonces precandidato del
citado partido, a la presidencia municipal de Soledad de Graciano Sanchez, que
podrian configurar actos anticipados de campafia.

En el proyecto se propone confirmar la resolucién impugnada, porque el Tribunal local
correctamente valoré la Unica prueba aportada por el partido actor y la desestimé por
ser insuficiente para acreditar la infraccion atribuida al precandidato denunciado.

Finalmente, respecto al proyecto de sentencia del juicio de revision constitucional
electoral 117 y el juicio ciudadano 515, ambos de este afio, promovidos en su orden
por el Partido Accion Nacional y Américo Garza Salinas, contra la resolucién del
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, que declaré la existencia de actos
anticipados de campaiia por la publicaciéon de una fotografia en la cuenta de la red
social del candidato independiente, previa propuesta de acumulacion, la ponencia
propone revocar la resolucion impugnada.

Lo anterior, al estimar que fue incorrecta la determinacion del Tribunal local de tener
por actualizado el elemento subjetivo para configurar los actos anticipados de
camparfia atribuidos a Américo Garza Salinas, pues como se detalla en el proyecto, el
contenido del mensaje de la fotografia no se advierten manifestaciones explicitas o
inequivocas que llamen a votar, tampoco la exposicién deliberada intencional o
reiterada o sistematica.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.
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Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Julio.

Magistrados, a nuestra consideracion este primer bloque de asuntos con los cuales se
ha dado cuenta.

No sé si hubiera intervenciones.
Tiene usted el uso de la voz Magistrado Sanchez-Cordero.
Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Muchas gracias.

Quisiera yo referirme en primer término al juicio ciudadano 483 de este afio que fue
promovido por Adalberto Arturo Madero Quiroga, en contra de la resolucién recaido al
procedimiento especial sancionador, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Nuevo Leén, en la cual se decreté que no se acreditaban los actos anticipados de
campafa, por los cuales se habia denunciado al ahora actor, por la difusiébn en
televisién de un reportaje, en el cual el ahora actor hace alusion a ciertas deficiencias
en parques y vias de la ciudad de Monterrey y en el cual, la propia reportera, al
momento de anunciar el reportaje refiere explicitamente al nombre del actor y al cargo
al cual aspira.

Del andlisis que mi ponencia hace de las constancias que obran en autos, me parece
que es evidente llegar a la conclusion de que, efectivamente el ahora actor no esta
haciendo un llamado al voto, ni siquiera de manera implicita, en tanto que en ningdn
momento él anuncié ni siquiera su nombre, su pretension de ser candidato, sino que la
entrevista y sobre todo las respuestas que él da en esta entrevista televisiva se
circunscriben en un marco de critica, precisamente a la gestion de ciertos parques y
vialidades del municipio de Monterrey.

En este asunto, me gustaria a mi subrayar el hecho de que el denunciante haya
presentado una denuncia en contra del ahora actor, Adalberto Arturo Madero Quiroga
y contra el Partido Verde Ecologista de México, que es el partido que lo esta
postulando, no solamente ante la Comisién Estatal Electoral del Estado de Nuevo
Ledén por actos anticipados de campafa, sino también ante el Instituto Nacional
Electoral por la contratacion y/o adquisicién indebida de tiempos en televisién, misma
que fue resuelta por la Sala Regional Especializada que es Sala par de esta Sala
Regional Monterrey.

La resolucion de la Sala Regional Especializada determina la inexistencia de la
infraccion consistente precisamente en esta contratacién y/o adquisicion indebida de
tiempos en televisién, porque estima que el reportaje a través del cual se transmitié el
mensaje del actor no se trataba de propaganda politico-electoral direccionada a influir
las preferencias electorales, sino que constituia un ejercicio auténtico de la labor
periodistica amparada en la libertad de informacion y que precisamente esa alusion
gue hacia la reportera respecto que el sujeto denunciado, ahora actor, el nombre de
este sujeto fue identificado por la reportera, asimismo —lo digo entrecomillado— dice la
reportera: “Aspirante a la Alcaldia de Monterrey”, ella lo anuncia.

Concuerdo con la Sala Especializada, lo que hace es caracterizar esta expresion
como un auténtico ejercicio de periodismo y en ese contexto la mencion del caracter
del actor como aspirante a un cargo de eleccion popular sirve para identificarlo
adecuadamente ante el publico.

Yo la verdad es que me preguntaba en este asunto si es que pudiéremos nosotros
exigir de los periodistas en el ejercicio de su labor el hecho que cuando vayan a
anunciar el reportaje que ha hecho una persona que trabaje para una televisora o un
reportero, que se abstenga de identificar el nombre de la persona que se va a
entrevistar, me pareceria que eso redundaria en una especie de censura previa por
parte de los 6rganos jurisdiccionales en torno a lo que puede y no puede hacer un
periodista precisamente para presentar su nota.

Me gustaria hacer alusién a una tesis que ha manejado la Sala Superior de este
Tribunal Electoral a ultimas fechas, es la tesis 15 dos mil dieciocho, de rubro;
“PROTECCION AL PERIODISMO. CRITERIOS PARA DESVIRTUAR LA
PRESUNCION DE LICITUD DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA”.
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Aqui desde luego que se enuncian ciertos criterios bajo los cuales podria llegarse a
desvirtuar esta presuncion de licitud de la actividad periodistica, pero lo que si me
gustaria dejar sentado en mi intervencién es que precisamente los criterios o las
sentencias que le dieron base a esta tesis de jurisprudencia, que son el RAP-593, el
REP-552 y el REP-165 de este afio, la Sala Superior hace un ejercicio de ampliacién
de la garantia y la proteccion de la libertad de expresion, llevando al extremo de decir
—con lo cual yo concuerdo— que la libertad de ejercer el periodismo debe entenderse
tanto como esa espontaneidad que vemos en las redes sociales y que debe
protegerse de cierta manera en su maxima concepcion el ejercicio de esta libertad de
expresion, que me parece que el periodismo y la libertad de expresiéon e informacién
son pilares fundamentales en cualquier sistema democratico y es por eso que la Sala
Superior tiende a establecer un parametro que, de cierta manera, establece también
un dique de autocontencion para las actuaciones de los 6rganos jurisdiccionales para
el efecto de evitar una intromision muy poco deseable respecto de los contenidos que
emitan los reporteros, en tanto que eso podria constituir una censura y, la gravedad
de la censura es que es muy dificil que un érgano jurisdiccional evalle el contenido
gue emite un mensaje justamente al amparo de la libertad del periodismo, que podria
ser redundar justamente en perjuicio de los pilares de la democracia.

Ahora, estimar lo contario, esto es estimar que se esta ante un ejercicio que no es
auténtico del periodismo, iria en contra también de lo establecido por la propia Sala
Especializada y seria tanto también como decir que existi6 una indebida adquisicion
de tiempos en television, cuestidon que justamente el 6rgano especializado para dictar
ese tipo de resoluciones y para conocer respecto de ese tipo de violaciones, es la
Sala Especializada, misma que ya se pronuncio al respecto.

Seria cuanto Presidenta, respecto de este Juicio ciudadano 483.
Muchas gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Magistrado
Sanchez-Cordero.

¢ No sé si hubiera intervenciones adicionales respecto del juicio ciudadano 483?
Adelante Magistrado Garcia, tiene el uso de la voz.
Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: Gracias Presidenta.

Quisiera sefialar, en primer término, que este bloque de asuntos de los que se ha
dado cuenta, convergen en cuanto al conocimiento de esta Sala Regional sobre, en su
mayoria, sobre los procedimientos sancionadores que derivan en la logica del proceso
electoral sobre las inconformidades que se van suscitando y de acuerdo a los
recursos juridicos que se van intentando por quienes participan en el Proceso
Electoral.

Hemos ya resuelto, con antelacion, buen nimero de asuntos de esta naturaleza y creo
gue hemos llegado a establecer cierta linea de argumentacion, sobre todo tratdndose
de actos anticipados de precampafia y, en este caso de campafia de acuerdo a la
etapa correspondiente y muy reiteradamente las cuestiones que tienen que ver con la
difusion de mensajes a través de las redes sociales que es un elemento innovador,
por asi decirlo, 0 que exalta en este proceso electoral como método de comunicacion
de los actores politicos hacia la ciudadania. Esto no es exclusivo de esta Sala
Regional, sino en términos generales creo yo que ha sido la constante en los medios
de impugnacién que resuelve el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
en su conjunto.

Sin embargo, este asunto en especial, el 483 que nos ocupa, tiene un ingrediente,
vamos a llamarlo asi, o un elemento adicional a lo que ya hemos resuelto en torno a
los actos anticipados de campafia, porque la difusion del mensaje denunciado, del
mensaje objeto del procedimiento sancionador especial, se transmitié a través de un
canal televisivo local.

En efecto, ese hecho por si fue también conocido por la Sala Regional Especializada,

atendiendo a que dentro de las competencias que existe, de distribucion de
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competencias al interior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, es
posible la concurrencia del conocimiento de cierto tipo de actos con la Regional
Especializada, dado que precisamente los tiempos, la ocupacién de tiempos, la
contratacion de espacios que se transmiten a través de radio y television, son de su
competencia. Sobre de esa competencia y especialmente sobre la contratacion o
posible contratacion de tiempos de manera ilicita por el denunciado, es que resolvid
gue no se actualizaba la falta y que a su juicio se trataba de un ejercicio periodistico.

Sin embargo, la competencia de esta Sala Regional es distinta y o que estamos y la
materia del conocimiento de esta Sala Regional Monterrey es, en este caso, el
conocimiento de estos hechos como posiblemente constitutivos de los actos
anticipados de campafia. Asi es que salvaguardando las respectivas competencias,
me voy a referir exclusivamente a lo que si es materia del conocimiento de esta Sala y
en cuanto a ello.

Tenemos la valoracion de los hechos denunciados y, en efecto, como lo sefialaba el
Magistrado ponente, se trata no de una entrevista, es un reportaje creo, de acuerdo a
sus caracteristicas, es un reportaje transmitido en una televisora local en la que, en
efecto, la conductora identifica al presentar este reportaje, el personaje central del
reportaje, seflalando precisamente de esta manera, asi lo sefial6 Adalberto Madero,
aspirante a la alcaldia de Monterrey.

Inicia el reportaje, corre el reportaje y la voz que narra el reportaje lo identifica
igualmente como el aspirante a la alcaldia de Monterrey por el Partido Verde y en un
resumen lo que sefiala acerca de la importancia de tener espacios como las plazas
publicas en buenas condiciones. Es la intervencion de esta persona la que se juzga
finalmente, en los hechos que se describen y eso es lo que se analiza en determinado
momento. En efecto, para evaluar este tipo de mensajes que son transmitidos a través
de un medio masivo de comunicacion, como es la television, por eso hacia yo la
diferencia al inicio de mi intervencion.

Para analizar este tipo de actos, creo que hay que enfocarlo a partir, precisamente de
la libertad de expresion en cuanto a su vertiente periodistica, por asi decirlo. Existe
sobre de esta expresién periodistica o este ejercicio periodistico una presuncién del
Instituto, por supuesto que si.

En los propios lineamientos que sefala la jurisprudencia que invocaba el Magistrado
Sanchez-Cordero de rubro “LA PROTECCION AL PERIODISMO, CRITERIOS PARA
DESVIRTUAR LA PRESUNCION DE LICITUD”, se establece, pues que el ejercicio de
la libertad de expresidn y el periodismo por parte de los medios de comunicacion goza
de una presuncion constitucional de ser auténtico, genuino v licito, salvo prueba en
contrario.

Quisiera establecer, desde la metodologia de la prueba, precisamente. Nos establece
una presuncién, salvo prueba en contrario, es decir, que admite ser probada por un
distinto elemento probatorio. Uno de los medios probatorios reconocidos por la ley son
las presunciones como esta, pero que se establecen en la ley.

En el articulo 78 Bis, parrafo seis de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral establece que se presumira cobertura informativa
indebida cuando, tratandose de programacion y de espacios informativos o noticiosos
sea evidente que por su caracter reiterado o sistematico se trata de una actividad
publicitaria dirigida a influir en las preferencias electorales de los ciudadanos y no de
un ejercicio periodistico.

Es ahi donde entramos en la labor juridica que nos compete, quienes resolvemos las
cuestiones atinentes de establecer si los hechos o si en los hechos descritos se
encuentra alguna de estas caracteristicas que la ley presume entonces como un acto
publicitario en vez de un acto periodistico auténtico.

A partir de ello es que se analiza el contenido, en principio de este reportaje, a donde
advertimos precisamente que, por virtud de esta labor periodistica, que cuya
presuncion se tiene, empieza describiendo la posiciéon de un aspirante con relacion al
estado que deben de guardar las plazas publicas.
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Después, el propio aspirante hace el uso de la voz dentro de ese reportaje y que no
obedece a una pregunta propiamente. Su intervencion o su participacion en el
reportaje dice: cuando se tienen plazas dignas, plazas con vegetacion verde, bien
iluminadas se disminuye la inseguridad, porque son un lugar, un foco de donde las
familias vienen a convivir, en donde los nifios pueden hacer deporte o pasar un rato.

Después de otra intervencidon del narrador del reportaje, él mismo sefiala: como una
gente con discapacidad o en silla de ruedas va a venir aqui si es un suplicio caminar,
si hay pinos o llantas tiradas. En su siguiente intervencion dice: yo recorri trescientas
colonias y siempre nos preocupabamos y nos ocupabamos en tener plazas dignas,
plazas acordes a la necesidad de los ciudadanos.

Bien, de suyo este elemento, creo, repito, no responde o no corresponde a una
entrevista, sino es su intervencién dentro del reportaje, digamos, colocan la labor
periodistica en una posicibn que en términos penales seria como un estado
sospechoso o0 de sospecha con relacidon a su genuinidad, lo cual se viene a corroborar
con el hecho que ese reportaje no soélo fue transmitido de una manera espontanea,
por asi decirlo, como una compilacion de una opinién de un aspirante a candidato,
sino que es retransmitida, la primera vez fue el veintidés de abril y la segunda ocasion
el veintiséis de abril, con el mismo texto y las imagenes que se describen que, por
cierto, en todo momento tienen el cintillo que identifica plenamente al denunciado
como aspirante a candidato a presidente municipal por el Partido Verde Ecologista de
México.

Esta transmision reiterada del reportaje y el contenido del mensaje que dirige en
abstracto, por asi decirlo, el candidato, es lo que creo lleva a derrotar de manera clara,
como lo establece la Ley, la presuncién de legitimidad del ejercicio periodistico que
nos ocupa, pero es sobre todo la intervencion que tiene él lo que en determinado
momento se hace reprochable a la luz de la Ley Electoral para efectos de sancionarse
como un acto anticipado de campafia.

Aqui hay que recordar, porque he hecho énfasis en anteriores intervenciones a lo
largo de toda esta secuela en que hemos resuelto asuntos que tienen que ver con la
materia de actos anticipados de camparia, que no se trata de establecer una censura
para los actores politicos, no se trata de establecer un limite a su libertad de expresion
per se, el limite lo adquieren ellos mismos al participar en el proceso electoral.

Es decir, se sujetan a las reglas de comunicacion que se establecen previamente para
la participacion que tendran en el proceso electivo y una de las reglas que creo que es
fundamental, esencial para resguardar el principio de equidad, es precisamente
respetar los tiempos que tienen los participantes o los contendientes para expresar
todas sus ideas, todas sus propuestas, para posicionarse en los términos que sus
recursos les alcancen, sus recursos me refiero a los recursos que le otorga en tiempos
la autoridad administrativa electoral, los recursos publicos que les son asignados a
sus partidos politicos, pero hay tiempos marcados perfectamente sefialados por la ley
para que puedan transmitir todo su ideal a quienes van a ser sus votantes.

Esto tiene, como dije, el sustento primordial del resguardo del principio de equidad en
la contienda, por lo tanto, creo que este Tribunal ha sido ya exhaustivo en sefialar que
durante estos tiempos no es que se restrinja y se les prive por completo de su libertad
de expresion, sino que deben ser doblemente cautelosos en su participacion o en su
intervencion en aquello que se difunda, dado que su calidad como aspirantes, como
participantes del proceso electivo les impone ciertas restricciones que estamos todos
coincidentes, al menos asi se ha manifestado en las distintas resoluciones que hemos
dictado, que son restricciones validas para resguardar y que ellos se sometieron,
voluntariamente, a respetar previo su conocimiento de las reglas que se establecen en
materia de comunicacién politica, sobre todo en esta fase temporal del tiempo de
intercampafias.

De manera que si juzgamos en su conjunto, esta es una persona que tiene una
calidad especifica dentro del Proceso Electoral y tuvo una intervencion por demas
activamente con finalidad politica dentro del reportaje que transmitié y retransmitiéo un
canal de television local con cobertura en el municipio, al menos en el que se va a
postular o estda siendo postulada esta persona, creo que es importante que la
autoridad jurisdiccional, al igual que la autoridad administrativa electoral establezcan
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estos limites y reglas claras de qué cosa se puede y qué no se puede hacer durante el
tiempo de intercampafias.

De manera que no se trata de un atentado a la libertad de expresién o un atentado a
la libertad periodistica, sino de establecer reglas 0 mas bien de hacer prevalecer las
reglas especificas de comunicacién que tienen establecidas por la ley y por los
distintos criterios que ha dictado este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion y de ahi es que considero, respetuosamente, que debo apartarme de la
propuesta en cuanto a que, si bien es cierto soy partidario por supuesto de la libertad
del ejercicio periodistico, lo cierto es que hay cosas o transmisiones o ejercicios de
esa labor que con la ayuda intencionalmente, maliciosa o no de los actores politicos,
puede transformarse en verdadera propaganda electoral.

Esa parte de la interpretacion del conjunto de circunstancias, es lo que lleva, en lo
particular al de la voz, a considerar que estamos en presencia de un acto publicitario o
de campafia y que fue efectuado en este espacio de tiempo que los actores politicos
tienen la prohibicién de hacer actos publicitarios que puedan ser estimados como de
posicionamiento frente al electorado.

De manera que creo que la identificacion es clara del sujeto, la identificacion del
personaje que estamos viendo es muy clara en cuanto a su nombre, calidad, partido
que lo promueve. Por lo cual no podria considerar otra cosa en términos de la
jurisprudencia 4 de dos mil dieciocho, no podria considerarlo de manera distinta, sino
a la que esta buscando posicionarse de frente al electorado que votara este primero
de julio.

Por ello es que respetuosamente me aparto de la propuesta y consideraria que
estamos si de frente a un acto anticipado de campafia y, por lo tanto, creo que se
deberia de confirmar el acto impugnado.

Es cuanto Presidenta, muchas gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias a usted
Magistrado Garcia.

No sé si hubiere intervenciones de parte del ponente, si me lo permitieran para
terminar de discutir en esta primera oportunidad el juicio ciudadano 483, respecto del
gue ya se ha pronunciado tanto el Magistrado Sanchez-Cordero en calidad de
ponente, como el Magistrado Garcia.

En efecto, en la propuesta que esta a nuestra consideracion la ponencia presenta un
analisis en el cual se plantea la posibilidad de revocar por una indebida motivacion, la
resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, en el
procedimiento especial sancionador iniciado con motivo de una denuncia: Posibles
actos anticipados de campafia atribuidos a Adalberto Arturo Madero Quiroga, actual
candidato a la presidencia municipal de Monterrey.

Precisamente a partir de que se observa que en un medio de comunicacion local, en
la television local se ha difundido en mas de una ocasion un reportaje en el cual como
se ha hecho mencién y se ha dicho de manera muy clara, se presenta la imagen del
actual candidato, se le identifica primero por la conductora que presenta el reportaje
en fecha veintidds de abril y después por el conductor que presenta la repeticion de
ese mismo reportaje el veintiséis de abril, también de este afio, esto es cuatro dias
después, como candidato del Partido Verde Ecologista de México a la candidatura de
la alcaldia de Monterrey con su nombre y su imagen.

En este sentido y habiendo analizado detenidamente el proyecto que se ha
presentado, me apartaria también de la propuesta, considerando basicamente que en
el caso del andlisis de la infraccion de actos anticipados de campafa, no me voy a
referir en este momento al medio en el cual se puedan transmitir estos contenidos, no
me voy a referir si se trata en este caso de la television o si se haya tratado en otros
asuntos que hemos resuelto anteriormente en una pagina de una red social, me
referiré Unicamente al contenido, elementos configurativos de la infraccion que es
motivo de la denuncia: Actos anticipados de campafia.
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Hemos establecido en diferentes precedentes una metodologia de analisis de este
tipo de propaganda o de mensajes con el fin, precisamente de salvaguardarle la
libertad de expresion de las y los candidatos, de que puedan posicionarse, de que
puedan presentar sus propuestas politicas, desde luego, bajo el esquema de las
normas dadas, previo al inicio del proceso electoral y muy importante sefialarlo, en los
tiempos correctos, propicios, idéneos que conforme el modelo de esta comunicacion
de sus propuestas, estan dados desde la Constitucion y desarrolladas en las leyes en
un marco general, tanto en lo federal como en lo local muy simple.

En este analisis o que se sefiala y es el punto donde parece que encontramos una
vertiente diferenciada en las posiciones de la propuesta que se presenta, me referiré
en concreto al elemento subjetivo de los actos anticipados de campafia.

¢, Qué se debe de analizar para establecer si en efecto estamos ante el elemento
subjetivo de la infraccion actos anticipados de campafia? Deberemos de analizar,
siempre que se tenga el contenido materia de denuncia, si en ese caso ese contenido,
en él se presenta una persona que realice actos o cualquier tipo de expresion que
revele la intencidn de llamar a votar o de pedir apoyo, a favor o en contra de cualquier
persona o partido para contender en un procedimiento interno o bien en un proceso
electoral. También debemos de analizar si dichas expresiones advierten la finalidad de
promover o de obtener la postulacién de una precandidatura, candidatura o un cargo
de eleccién popular.

Hemos abandonado y lo hemos dicho en ocasiones anteriores, la anterior concepcién
de los actos anticipados de campafia que sélo podrian entenderse configurados
cuando se hacia este llamado expreso, univoco, indefectible a votar a favor o en
contra de una postulacion.

En ocasiones, ese llamado no aparece de manera expresa, sin embargo, la
contextualizacién en el que estaban las expresiones, las imagenes, vaya, el contenido
completo del mensaje, nos permite, desde luego, sin estas frases no sacramentales
de llamar al voto, de pedir el voto, considerar si estamos 0 no frente a la presentacién
a la ciudadania, un publico abierto de una propuesta politica, de una candidatura
politica que se identifique, desde luego con el candidato, con las propuestas, con la
plataforma para, a través de este contenido difundido presentarse de manera
anticipada o en contra de las reglas y la temporalidad que se define para las
campafas electorales ante el electorado.

Recordemos que este tipo de infracciones lo que buscan es salvaguardar la equidad
en la contienda, que las y los contendientes tengan la misma oportunidad y los
tiempos definidos en la ley para presentar estas propuestas, cuando no sea asi,
podemos estar ante una infraccion como la que se analiza.

Retomo el caso en concreto, los reportajes difundidos en televisién local en estas
fechas que hemos mencionado. Desde luego no se estan juzgado como un
llamamiento expreso al voto. En ellos, lo que se analiza es si la presentacion por parte
de un ya candidato a la alcaldia, en este caso de Monterrey, dé su opinién o su
percepcién, respecto de un tema de problematica social y publica, también del
municipio donde compite, constituye o no la presentacion de su plataforma electoral,
de su propuesta como candidato y en qué tiempo se da.

No existe ninguna controversia de que en las oportunidades en que se difunden estos
reportajes el proceso electoral en curso, en Nuevo Ledn transitaba por la etapa o fase
de inter camparias. Esto es, no estabamos ni en la fase de precampafias, ni estamos
en campafa, estamos en la fase de intercampafa, en la cual, conforme a las
disposiciones constitucionales y legales solo los partidos politicos, no asi sus
candidaturas podran presentar o hablar en los medios durante el tiempo que tienen
asignado para ello de que, de su ideologia politica y de sus documentos basicos,
vaya, ¢,se pueden promocionar los partidos y la ideologia de los partidos politicos? Si,
a través de sus dirigencias, no asi de sus posibles o ya candidatos.

En cuanto a las imagenes que vemos en el reportaje, no existe duda, estan
documentados como hay una primera imagen donde se ve a la reportera o al
reportero que presenta el promocional y después lo que vemos son imagenes
grabadas en un ambito publico, precisamente en los parques, en algin parque de esta

ACTA.SP.42.18
COS/GAAP/DYHG

11



ciudad, donde aparece en los mas de ellos solamente el candidato, en algunas de
estas imagenes no hay personas que vayan pasando, que sea una toma abierta,
cotidiana de un parque donde aparezcan personas cruzando, solo cuando habla que
son los parques un espacio publico de dificil acceso para las personas con
discapacidad, justamente aparecen las imagenes de una persona con muletas, una
persona en silla de ruedas, algunas mujeres y el candidato cargando en sus brazos a
una bebé.

Esto es, las imagenes, el espacio, son elocuentes del tema que se estaba abordando.

Soy una convencida de que los medios de comunicacion cumplen con una funcion
informativa valiosisima, necesaria. Soy una convencida de que el ejercicio periodistico
se debe salvaguardar en lo maximo de los escenarios en el plano de los medios de
impugnacion y que inclusive en un pais que aspira a que su democracia sea plena los
medios de comunicacion juegan un papel importantisimo.

Eso no esta desde luego en ninguna discusion, que ese ha sido el criterio no
solamente de esta Sala Regional, sino del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién en su conjunto.

El reportaje, que no es una entrevista, hay que diferenciarlo asi, en cuanto a los
diferentes contenidos que se presentan en medios de comunicacién, un reportaje
puede tener las imagenes que hemos mencionado, si, sin duda. La entrevista se
genera en otro formato, puede ser abierto o cerrado y se da en una suerte de
interaccion directa entre el entrevistador y el entrevistado.

Aqui no lo es, aqui hay una primera fase donde el reportero o la reportera, en cada
caso, abre la posibilidad que empiecen a correr las imagenes del reportaje y el
reportaje esta grabado, como menciondbamos antes, en un espacio publico, en un
espacio de parques publicos, donde efectivamente se identifica, como habian
mencionado tanto el Magistrado ponente como el Magistrado Garcia, la persona del
candidato, con un cintillo con su nombre y desde luego sefialando que se trata de
Adalberto Madero Quiroga y que es candidato a la Alcaldia.

El ahora candidato, recordemos, es importante en la contextualizacién del caso, fue ya
Presidente Municipal en Monterrey y en cuanto a sus expresiones se refiere a lo que
fue su gestion, de manera clarisima nos dice que cuando fue Presidente Municipal se
ocupo6 que hubiera inversién para los parques.

Voy a buscar la cita concreta en este sentido y dice lo siguiente: “Por ultimo, Madero
Quiroga recordd cuando él fue alcalde, impulsé la inversién para el mantenimiento de
las plazas publicas”. Sefala en la voz ahora el candidato: “Yo recorri trescientas
colonias y siempre nos ocupamos, nos preocupabamos y nos ocupabamos en tener
plazas dignas, plazas acordes a las necesidades de los ciudadanos”.

Aprovecho tener la mencion para sefalar, justamente, ademas de destacar como en
Su gestiodn, cuid6 estos parques la actual gestién, estan descuidados, existen multiples
obstaculos para que las personas que quieran hacer uso de ellos no lo puedan hacer,
inclusive habla de las personas con discapacidad. ¢ Qué tenemos entonces en cuanto
al contenido? Tenemos una exaltacion de una plataforma electoral que fue ademas
programa de gobierno y una critica, un debate en este sentido, de la actual situacion
de estos espacios publicos.

Retomo ahora el punto para sefialar por qué me aparto de la propuesta de que
estemos ante un genuino ejercicio de libertad de expresion respecto —hay que
aclararlo muy bien— no de la televisora, no del medio que difunde este reportaje,
respecto del actuar del candidato denunciado, porque ese es el Unico punto de
andlisis que nos corresponde hacer, al menos respecto de este juicio ciudadano.

¢, Qué ocurre con Adalberto Arturo Madero Quiroga en esta oportunidad de las fechas
de veintidos de abril al veintiséis de abril? ya tenia una actuacién destacada frente al
proceso electoral en curso, ya habia sido precandidato, ya estaba siendo candidato,
ya tenia esta calidad y, desde luego, al tenerla podia, debia y era esperado que aln
ante la invitacién de un medio de comunicacién para hacerse un reportaje de un tema
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de su interés, inclusive de un tema que forma parte de su plataforma, hubiese optado
por no hacer este tipo de declaraciones en etapa de intercampafias.

¢Para qué efecto? Pues precisamente para evitar incurrir en una infraccion que le
permitia y le colocaba en una oportunidad, de hecho, de presentarse de manera
destacada en un medio de amplia difusion como candidato, con una tematica que
claramente forma parte de sus propuestas.

Ese es el punto donde yo difiero de la propuesta presentada, considero respecto de la
conducta de Adalberto Arturo Madero Quiroga, que de manera voluntaria participa en
este reportaje difundido en dos ocasiones y posiciona su postura ya como candidato
respecto de un tema de interés y que, desde luego le permite obtener un
posicionamiento que es contrario a la norma.

De esta manera es que, respetuosamente, estaria no por revocar la decision del
Tribunal Electoral de Nuevo Ledn, sino por confirmarla, porque estimo que fue
correcto el considerar la actualizacion de la infraccion y ademas la participacion o
responsabilidad del aqui actor Adalberto Arturo Madero Quiroga en su comision.

No sé si hubiera mas intervenciones respecto a este asunto.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: de otro asunto,
perdéneme.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Pasamos al andlisis de otros de
los asuntos con los cuales se ha dado cuenta, adelante Magistrado Sanchez-Cordero.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: No, nada mas una
precision respecto de este asunto Ultimo, porque si me quedé con esa intencion de
manifestarlo en torno a que el analisis que se esta haciendo o por lo menos ya de la
postura mayoritaria del reportaje difundido en televisidn, es precisamente a la luz de
las manifestaciones que vierte la reportera que identifica al candidato y a su nombre y
como usted ya mencionaba, Presidenta, a su gestion anterior, mas no puede atribuirse
gue esas manifestaciones hayan sido por viva voz del propio candidato.

Es por ello que el andlisis que debe hacerse en el cual estan partiendo veo, es de la
libertad del ejercicio periodistico y ahi es cuando yo opino respetuosamente que asi
como lo hace la Sala Especializada, que en este caso debe privilegiarse ese ejercicio,
en cuyo caso Yo veria una plena contradiccion entre los criterios de la mayoria de este
pleno y la de la Sala Especializada.

Seria cuanto respecto a ese juicio ciudadano.

Pero si quisiera hacer el uso de la voz respecto de otros juicios, Presidenta, no sé si
habria alguna otra intervencion al respecto.

Me quisiera yo referir al juicio ciudadano 519 en el cual la materia de controversia
consiste en determinar la sancién que debe aplicarse a un candidato que difunda
propaganda en la cual aparezcan menores de edad sin el consentimiento pleno de los
padres de familia de los menores, como tampoco del consentimiento libre e informado
por parte de los propios menores de edad.

Agui la pregunta consiste en ¢si puede considerarse que la aparicion de estos
menores en propaganda de un candidato, debe ameritar que esta conducta se
califigue como leve y que se sancione con la penalidad minima, como lo hizo la
autoridad responsable?

Desde mi opinién, la respuesta es no, por lo siguiente: Debemos de atender al
principio de previsibilidad establecido en el 1° constitucional, asi como al interés
superior del menor, respecto de normas convencionales e internas del ordenamiento
juridico mexicano, asi como de la propia jurisprudencia desarrollada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en torno a precisamente, al trato preferente que debe
de darse a los menores de edad, precisamente por su caracter juridico de sujeto de
especial proteccion. En ese sentido, me parece que la vulneracion a la intimidad de
los menores se da por el uso de la imagen, nombre, datos personales o referencias
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que permitan su identificacién en medios de comunicacion y menoscaben su honra y
reputacién cuando no se dan con base en las reglas establecidas para tal efecto.

Recordemos que el Instituto Nacional Electoral ha establecido ciertos lineamientos
respecto de los cuales debe seguirse puntualmente uno de los requisitos
fundamentales, es precisamente que cuente con la aquiescencia y el consentimiento
de los padres para poder usar la imagen de los menores en propaganda.

En este caso, la autoridad responsable acredita la responsabilidad del sujeto infractor,
sin embargo, llega a la conviccion de que la conducta debe calificarse como leve y
gue debe sancionarse con la penalidad minima establecida en la Ley. No comparto
esas consideraciones y sostengo en el proyecto que presento ante este pleno que la
falta y la conducta desplegada por el candidato en la difusién de esta propaganda que
indebidamente aparece la imagen de menores, que no otorgaron su consentimiento,
debe calificarse como grave ordinaria y que desde luego, en correspondencia a la
calificacion de la falta no puede recurrirse a la penalidad minima, como lo hizo
también la autoridad responsable, sino que tiene que re-individualizar precisamente la
sancion con base en la calificacién que se le esta dando por esta Sala Regional con
base en el proyecto que estoy presentando ante este Pleno.

Me parece que es un asunto importante, en tanto que no solamente ha sido la Sala
Especializada la que ha tenido de su conocimiento este tipo de asuntos, sino también
la Sala Superior y quiero resaltar ahi algunos asuntos de Sala Superior, en especial
uno reciente, en el cual precisamente se revoca una resolucion por parte de la Sala
Especializada por considerar que este tipo de vulneracién a los derechos de los
menores no puede catalogarse como una conducta leve, sino que debe de subirse
precisamente dentro del catalogo de clasificacion.

Seria cuanto, respecto de este asunto, Presidenta.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: No sé si hubiera comentarios,
respecto de este asunto.

Si no, continuamos con algun otro.

Magistrado tiene usted el uso de la voz.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Desde luego.
Gracias Presidenta, muy amable.

Me gustaria hacer uso de la voz para expresar mi posicionamiento en torno a la
propuesta que estoy presentando también ante este pleno, en relacion con el juicio
electoral 23 de este afio, en el cual se esta controvirtiendo una sentencia dictada de
nueva cuenta por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén, en la cual se
decretd la inexistencia de actos anticipados de campafia atribuidos a Rebeca
Clouthier Carrillo por la difusiéon de ciertas fotografias en su pagina personal de
Facebook, en las cuales ella agradece al presidente nacional del Partido Accion
Nacional por las candidaturas locales que han sido presentadas en el acto de registro.

En este desplegado en Facebook que emite la candidata denunciada, Unicamente se
hace referencia, quiza al color azul que se relaciona con el Partido Accién Nacional,
en tanto que dice que probablemente la nacion mexicana se convierta, se pinta de
azul, dice ella, pero no hace referencia especifica a ninguna candidatura, ni siquiera a
la suya y, por lo tanto, tampoco hace un llamado al voto explicito, en tanto que lo
Unico que esta exaltando es el animo de “vamos con todo”. Eso no me llama a mi a
unirme ni siquiera al equipo de campafa de la candidata y por tanto estimo, como lo
hizo el Tribunal Electoral local, que no se acredita el elemento subjetivo de los actos
anticipados de campana.

Eso seria respecto del juicio electoral 23, Presidenta. ¢ No sé si quisiera hacer uso de
la voz?
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Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Hacemos un espacio para
preguntar justamente si hay intervenciones respecto de este Ultimo juicio electoral al
gue se ha referido en calidad de ponente el Magistrado Sdnchez-Cordero.

Tiene el uso de la voz el Magistrado Garcia.
Por favor, adelante, para efectos del juicio electoral 23 y sus comentarios.
Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: Muchas gracias.

Estamos sobre el mismo tema de los actos anticipados de campafia y, en efecto, de lo
gue se trata este asunto, el juicio electoral 23, inicia con la denuncia que se presenta y
para los efectos de la cadena impugnativa me voy a referir, porque hay otros
personajes, solamente al de Rebeca Clouthier, que es la candidata, asi se le identifica
en el juicio, como candidata del PAN a la presidencia municipal de San Pedro Garza
Garcia.

De lo que se tratan los hechos denunciados es basicamente de esto, el diecinueve de
abril el PAN realizé un evento masivo a fin de tomar protesta a diversos candidatos a
diputados locales y a los alcaldes de Nuevo Ledn, y este evento tuvo una cobertura
periodistica.

Las fotografias que fueron difundidas en otro medio de comunicacion las coloca o las
publica la persona de Rebeca Clouthier en su perfil de Facebook, sobre la libertad de
expresion en la red social, en términos generales, ya esta por demas dicho que, en
efecto, gozan igualmente de una presuncidon de espontaneidad y que deben estar
ciertamente protegidas o que tienen un margen de proteccion reforzado por tratarse
de un medio en el que se tutela no solamente la expresion, sino la deliberacién en
muchos casos entre sus usuarios sobre ciertos temas.

De ahi que se ha establecido cierto ambito reforzado de proteccion hacia la
comunicacion que tienen los usuarios de Facebook en esta red social. Sin embargo,
también hemos dicho que la calidad de la persona es muy importante para evaluar la
conducta que se analiza, porque esta persona, al tratarse de un actor politico dentro
del proceso electoral tiene ciertas limitaciones a ese ambito reforzado de proteccion,
por lo cual esas limitaciones estan establecidas en la ley, porque son precisamente
limitantes que tienen que ver con el resguardo del principio de equidad.

Una de esas limitantes es el tiempo de intercampafias, concomitantemente a esta
situacion temporal pues esta el contenido de sus comunicaciones en cuanto a que
puedan tener, como el elemento subjetivo de la conducta denunciada, de un acto
anticipado de campafia puedan tener la intencionalidad de posicionarse o de
promover su candidatura o de llamar al voto en contra de una persona o bien
posicionar una plataforma, lo cual cualquiera de estos supuestos seria tentativo al
principio de equidad.

Bajo esta concepcion o bajo este esquema conceptual, es que se analizan
precisamente los actos que se denuncian y especificamente con relacion a esa
intencionalidad de promocion personalizada, no me quiero referir al llamado al voto a
favor o en contra, pues porque de alguna manera seria demasiado obvio, por llamarlo
asi, que se presentara un candidato diciendo voten por mi o voten en contra de, sino
gue se trata de diversas maneras que se han encontrado para posicionarse de forma
expresa en cuanto a su contenido, pero que no dejan a mi juicio, de proyectar esa
intencionalidad que tiene que ver por supuesto con su pretension politica.

De manera que esta persona publica en su red social de Facebook las dos fotografias
atinentes a la toma de protesta de diversos candidatos por el Partido Accién Nacional.
En la parte del agradecimiento hacia su presidente nacional por llevar a cabo este
evento, no le encontraria mayusculo problema; sin embargo, creo que si muestra en la
parte de su intencion de lo que deje ver en su mensaje o la razén por la que publica
esto en las redes sociales, por lo que coloca estas fotografias no es solamente el
agradecimiento hacia el partido o hacia su presidente nacional.

Sefala: “Con el apoyo completo del partido y de mi presidente estatal, —por supuesto
sefialdndose o reconociéndose militante del partido Mauro Guerra Villarreal—, estoy
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segura de que en Nuevo Leodn, como todo el pais, se pintard de azul, jvamos con
todo!”

Sinceramente no creo que se refiera al color azul per se, no creo que tenga en su
mente que vamos a pintar este pais de azul; creo que el contexto del mensaje es
bastante evidente, de que se refiere a sefialar la presencia que va a tener el partido
politico que la postula en este proceso electoral. Sefalar que cuenta con el apoyo
completo de su partido y de su presidente, creo que no tiene simplemente la
intencionalidad de agradecer a su propio partido, creo que es sin duda un afan o tiene
una intencion de posicionar su pretension politica en la red social.

De manera que a diferencia de lo que se sefiala en la propuesta, creo, estoy
convencido que el contenido de ese mensaje no deja lugar a dudas de que tiene una
intencion electiva y que, por supuesto, al haber sido desplegada esa conducta en este
periodo intercampafias, que es para eso, para respetarse, creo yo, entonces es que
considero que debo apartarme de la propuesta, dado que a mi juicio este evento o
este acto si constituye un acto anticipado de campafa.

Es cuanto, muchas gracias.
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias a ambos.

Si me permiten para cerrar la primera intervencién, en su caso, si hubiera alguna otra
desde luego, de la postura que guardo frente a la propuesta presentada para resolver
el juicio electoral 23 de este afio, de confirmar la sentencia del Tribunal Electoral, de
nueva cuenta del Estado de Nuevo Ledn, en este procedimiento especial sancionador.
También se analiza la infraccidn de actos anticipados de campafia que se atribuyo a
Rebeca Clouthier Carrillo y que concluy6 el Tribunal local, no se acredita.

Me parece por demas interesante la medida del elemento subjetivo de la conducta,
solo me referiré a la parte final donde para calificar estos contenidos o estos
mensajes, nos habla de que tendriamos que analizar expresiones y que estas
expresiones adviertan la finalidad de promover u obtener la postulacion a una
precandidatura, no se refiere en algin momento los poust o las publicaciones que no
son desplegados, una publicacion del diecinueve de abril con dos fotografias en la
pagina personal de Facebook de la candidata denunciada.

No se refiere ella ni a su precandidatura que ya no tenia, porque era candidata; no se
refiere a su candidatura ni tampoco a un cargo de eleccion popular ni suyo ni de
alguien mas, eso es importante sefialarlo.

En la tipicidad de la conducta es importante verificar justamente el contenido de este
mensaje y entonces, como habiamos mencionado, y hemos establecido como un
tamiz de examen del contenido de los mensajes que estan siendo denunciados como
posibles actos anticipados de precampafia o campafia, bueno, analizar si tiene la
finalidad de promover la postulacion no de candidaturas en global, no a la postulacion
de todas las propuestas de un partido politico, digo que no. Alguna candidatura en
particular a favor o en contra, propia o ajena, de su partido o de otro instituto politico,
desde luego ese es el esquema general de analisis que nos propone la tipicidad de la
infraccion.

Encuentro en la publicacion de estas dos fotografias que en efecto, no solamente se
ve un salén social o uno cerrado con alrededor de quince personas son mayoria de
ellos hombres, enfrente una mujer que es la ahora candidata en su perfil sefiala abajo
de estas dos fotografias, postea un texto en el cual dice: “gracias Damian Zepeda
Vidales, presidente nacional del Partido Accion Nacional”. Se refiere al presidente
nacional de su partido y que le agradece llevar a cabo la toma de protesta de las
candidaturas locales albiazules. Le esta agradeciendo la toma de protesta de las
candidaturas locales.

Sigue y sefala: “con el apoyo completo del partido, —recordemos que habla en
calidad de militante—, desde luego, y de mi presidente estatal, Mauro Guerra
Villarreal, estoy segura de que Nuevo Lebn, como todo el pais se pintara de azul”,
signos de exclamacion: jVamos con todo!
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Una militante, de un partido politico, haciendo referencia a una toma de protesta de
candidaturas locales, a la que acude su dirigencia nacional, esta presente su dirigente
estatal y sefiala desde luego cdmo es logico en el contexto del evento, el
agradecimiento y, ademas, su particular posicién en que estd segura de que seran
unas campafias, con unos procesos exitosos para su partido politico y que van con
todos.

¢Alguna candidatura se mencioné? ¢ Alguna precandidatura se menciond? ¢La suya o
la de alguien mas? Yo no encuentro que sea asi y es por eso que en esa medida,
acompafo la propuesta de que, en efecto, en este caso, bajo estas condiciones, del
contexto completo del mensaje, de las imagenes y del contenido, asi como del medio
no encuentro un posicionamiento ilegal o ilicito de alguna candidatura y por lo tanto
comparto que no se acreditaron como lo dijo bien el Tribunal Electoral local, la
infraccion de actos anticipados de campafia, en este caso atribuidos a Rebeca
Clouthier Carrillo.

Por mi parte, seria todo respecto del juicio electoral que estabamos comentando.

No sé si hubiera intervenciones de algun otro de los asuntos de este bloque o de
estos mismos de los cuales hemos hecho alusion hasta ahora, sefiores Magistrados.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Si, nada mas respecto del
juicio ciudadano 484, Presidenta.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Desde luego Magistrado.

Magistrado Jorge Emilio Sdnchez-Cordero Grossmann: Quisiera yo manifestar mi
voto a favor del proyecto que usted esta presentando, en el cual la materia de litis es
un video difundido en la pagina de Facebook de un simpatizante, de un candidato de
eleccion popular, en el cual aparecen cuatro personas, entre ellas el candidato y el
simpatizante, el cual se hace alusién a ciertos aspectos que rodean su candidatura y
de manera positiva intentan no hacer un llamado al voto, pero si a sumarse a un
proyecto.

En ese sentido, me parece que la cuestion fina del proyecto, por eso es que voto a
favor de él, es que el candidato si bien no difundi6 el video, a través de su cuenta
personal o publica de Facebook, lo cierto es que no deslindd de la conducta infractora
gue si se estaba cometiendo, a través de la pagina de Facebook de su simpatizante.

Si bien no existe un vinculo juridico entre el simpatizante y el candidato que pudiera
evidenciar de suyo una relacién de suprasubordinacion, que existiera un vinculo
juridico por el cual existiera una responsabilidad directa o indirecta por parte del
candidato, lo cierto es que en este asunto y es por ello que acompafio la propuesta,
porque me parece gue existe un grado razonable de elementos en los cuales se
deberia haber deslindado de la conducta en tanto que el video se difunde de manera
directa, esto es, en vivo a través de la pagina personal del simpatizante y por eso es
gue se puede estimar que el candidato sabia de esta difusién, se encontraba dentro
del video y que por tanto debid haberse deslindado, y en ese sentido es responsable
de manera indirecta de su difusion.

Seria cuanto Presidenta, Unicamente para manifestar mi posicion.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Magistrado
Sanchez-Cordero.

¢No sé si hubiera alguna otra intervencion respecto de este asunto? Si me lo
permiten, solamente en este bloque amplio de doce propuestas, prometo esta es la
Ultima de este bloque, me referiré Gnicamente a la propuesta para decidir el juicio de
revision constitucional electoral 115, presentada por la ponencia a cargo del
Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann, en la cual se ha dado cuenta
gue se sugiere confirmar la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Tamaulipas en el recurso de apelacion 21 del presente afio.

Basicamente al considerar que no existi6 una violacion al articulo 134 de la
Constitucion porque no se dispuso de recursos publicos por haber acudido un
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Secretario de Administracién del Estado de Tamaulipas a registrarse ante el Comité
Directivo de su partido politico como aspirante a candidato a Presidente Municipal.
Coincido con la propuesta en general, me aparto solamente de algunas de las
consideraciones y brevemente sefialaré por qué iria en concurrencia con ella.

Como he mencionado, el sentido del proyecto lo estimo adecuado, lo estimo correcto
en cuanto a considerar que no se actualiza la conducta materia del procedimiento
especial sancionador, relativa al uso de recursos publicos que se atribuyé a Jesus
Antonio Nader Nasrallah en su caracter de Secretario de Administracion de Gobierno
del Estado de Tamaulipas por acudir, hay que decirlo, un dia sabado diez de febrero
del afio en curso ante el Comité Directivo Estatal del PAN para registrar su
candidatura a presidente municipal de Tampico.

¢De qué consideraciones me aparto? Y lo digo de manera muy respetuosa, en la
decision que se presenta se sefiala que es debida la motivacién de la sentencia del
Tribunal Electoral de Tamaulipas en cuanto en ella se expone para diferenciar que no
hubo desvio o utilizacion de recursos publicos para actividades distintas a las que
desarrolla el funcionario, el hecho de estimar que no son dias habiles para efectos de
su labor, de su gestion como funcionario publico los sdbados y los domingos, que en
términos de lo que dispone la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos del Estado
de Tamaulipas y el Reglamento de Condiciones Generales de Trabajo, se debera
entender que tienen un horario especifico, de las ocho de la mafiana a las dieciséis
horas y de lunes a viernes.

Me parece que respetuosamente la motivacion de la decision del Tribunal Electoral de
Tamaulipas debi6 ser distinta.

&Y por qué lo digo? Desde mi 6ptica considerar que en términos generales todos los
funcionarios de un gobierno tienen un mismo horario que va de lunes a viernes y que
es de esa hora, seria tanto como desconocer las diferentes tareas que atendiendo al
cargo que se desarrolla, maximo un funcionario de primer nivel, como seria nivel de
secretario de estado como es el caso de la persona que he mencionado.

Me parece que hay diversos precedentes de la Sala Superior que marcan una pauta
clara para considerar que las y los servidores publicos, por la naturaleza de sus
funciones e incluso por el rango jerarquico de su encargo desempefan una
responsabilidad, como es el caso de un Secretario de Estado que no puede
delimitarse a un horario, que sus tareas no se encuentran sujetas a ciertos dias y a
ciertas horas laborales, en consecuencia que no tiene una jornada de trabajo
establecida.

Esta circunstancia que los torna, lo ha dicho la Sala Superior, en funcionarios de
veinticuatro horas los trescientos sesenta y cinco dias del afio, que no se deja de ser
secretario de estado en fin de semana, como tampoco se deja de ser presidente
municipal en fin de semana o por horarios distintos a los que he mencionado, en modo
alguno les impide, a las personas que tienen estas tareas encomendadas, ejercer de
manera valida y de manera legal sus derechos de ciudadania, sus derechos de
afiliacién, sus derechos de militancia.

En estas condiciones creo que la motivacion debe haber sido distinta y debi6 de
establecerse a partir de que no se habia allegado elemento alguno que demostrara
que habia utilizado recursos a los cuales tiene acceso con motivo de sus funciones,
que acudir en un dia inhabil, como un sibado y las horas que le llevd a hacerlo, para
realizar de manera personal su registro, el registro de su propia candidatura, pues
desde luego no implicaba el desvio de estos recursos publicos.

Brevemente diré que también no comparto el analisis que se hace en el apartado 6.3
en el agravio en el que el instituto politico inconforme, el PRI, indica que en la especie
se violenté el principio pro persona, refiriéndose realmente a una indebida
fundamentacién de la decision del Tribunal local y asi como hacer patente su
inconformidad o razones por las cuales no compartia el sentido de esa decision que
declaraba, desde luego, que no existia responsabilidad por el funcionario denunciado
de parte del partido politico.
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Con estas salvedades haré un voto en concurrencia, respecto de la propuesta que se
presenta, para decidir el juicio de revisién constitucional 115. ¢{No sé si hubiera mas
intervenciones al respecto? Magistrado Garcia, adelante, por favor.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: Gracias Presidenta.

Solamente para sefialar mi posicion con relacién a este juicio, si me permite y la razon
por la que comparto la propuesta que es presentada a nuestra consideracion.
Fundamentalmente se trata de lo siguiente. En efecto, el objeto de la denuncia segin
se expone en la propuesta, fue el que esta persona que es titular de una Secretaria de
Estado de Tamaulipas, acudié un dia sdbado a inscribirse o0 a registrase como
candidato, creo que a presidente municipal sino me equivoco.

Bésicamente el andlisis que hace el Tribunal, debo de sefialarlo en principio esta
cadena impugnativa deriva precisamente, que se impugné el dictamen de procedencia
de su registro y vaya, que tiene como antecedente, la sentencia del Tribunal local
previamente habia interpuesto este recurso de apelacion y anteriormente también
habia venido a través de una impugnacion hacia el Consejo General.

Lo que sefialaba es lo siguiente: Se trata de la asistencia de esta persona en un dia
sdbado a registrarse como candidato, lo cual es considerado por quienes promovieron
la denuncia, como la utilizacion indebida de recursos publicos por la disposicion de su
persona o de su tiempo como servidor publico por asi decirlo.

De manera que el Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas para calificar estos
hechos y para hacer la evaluacion de derecho que le correspondia en el recurso de
apelacion del que conocio, consideré que tal como lo habia identificado el Consejo
General del Instituto, no se trataba de la utilizacion indebida de recursos publicos,
porque de acuerdo precisamente al reglamento de las condiciones laborales y a la Ley
Orgénica del Poder Ejecutivo, en efecto, los servidores publicos tienen un horario de
las ocho a las dieciséis horas de lunes a viernes.

Comparto plenamente lo sefialado por la Magistrada Valle en cuanto a que hay cierta
calidad de servidores publicos que son o que somos servidores de veinticuatro horas
los trescientos sesenta y cinco dias. Esto lo ha establecido ya en toda una linea de
interpretacion que ha trazado el Tribunal Electoral, pero precisamente para sefialar o
para tratar de distinguir o de sustraer en qué casos el actuar de uno de estos
servidores publicos constituye o no el ejercicio o el uso indebido de recursos publicos
dentro de la contienda electoral.

Recordemos pues que esto deriva de las prohibiciones del articulo 134 constitucional
para la aplicacion o que regula la aplicacién neutra de recursos apartandola de la
intervencion indebida dentro del proceso electivo.

A juicio de los denunciantes, el haber acudido a registrar a este servidor, constituia el
uso indebido de recursos publicos.

También esta linea interpretativa que ha trazado el Tribunal finalmente que ha ido
variando a lo largo de varios afios, con relacidén especificamente a la asistencia de
servidores publicos a actos politico-electorales, actos proselitistas.

Con relacién a esto, la Ultima, por asi decirlo, la Gltima conclusién a la que se ha
arribado es, pueden hacerlo o pueden asistir a actos politicos en dias inhabiles,
porque pas6 que fuera del horario lo podian hacer y esto es donde derivd este
sefialamiento de que hay servidores publicos que por la naturaleza de sus funciones
no pueden quitarse de ello, pero también tiene otra connotacién, porque bien puede
ser un dia domingo, aun en términos del articulo 123 de la Constitucién, apartado B,
puede ser un dia domingo perfectamente de descanso, pero en su calidad de
servidores publicos pueden ejercer y realizar actos, porque no se quitan de su
investidura.

Creo que dice en la sentencia, si no mal recuerdo en el precedente, ho es como
quitarse un traje, que se deshacen de él, en su calidad de funcionarios publicos los
dias que no estén o en los horarios que no estén trabajando.
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Sin embargo, reduciéndonos al caso en especifico se trata de saber si la sola
existencia a registrarse puede identificarse 0 no como el uso indebido de recursos
publicos y para ello, si, eso si ha sido concluyente la Sala Superior.

Pueden realizar este tipo de actos que tienen que ver con el ejercicio de sus derechos
politico-electorales en dias inhabiles y si de acuerdo al reglamento de condiciones
laborales, que regula el organismo publico, porque en eso si ha sido consistente,
vamos, la interpretacién de la Sala Superior, en el sentido de que es de acuerdo a la
Ley que regule a la institucion, el establecer estos dias inhabiles, es de acuerdo a la
ley que regula la institucion.

Entonces, si de acuerdo a esta interpretacion que realiz6 el Tribunal de Tamaulipas,
los sabados es un dia inhabil, con independencia del horario, —envidiable horario por
asi vamos a decir—, que establecen las condiciones laborales, con independencia de
ello es un dia inhabil y la pretension del actor aqui es que se revoque la sentencia del
Tribunal al estimar que tuvo que haber obtenidos mayores elementos de prueba para
determinar fehacientemente, ya sea a través del calendario o con una interpretacion al
123 constitucional que ese dia, para saber si ese dia era inhabil o no.

Recordemos que en materia laboral los derechos establecidos en el orden
constitucional y de ahi los que se deriven son derechos minimos de los trabajadores.

De manera que, si se establece en la ley como dia inhabil, en la ley que regula al
organismo como dia inhabil los sabados, lo mas que pudimos haber encontrado en un
calendario especifico que inhabilitara otros dias, pues seria, no en contra de esta
disposicién, sino a lo mejor establecer otros dias festivos u otros dias con ese
caracter. Por ello es que creo que, si el Tribunal ubica por la ley aplicable como dia
inhabil el sdbado, esta por demas analizar la naturaleza de las funciones del servidor
publico o bien, si el ir a registrarse en un dia, en determinado momento puede por si
constituir o no el uso indebido de recursos publicos.

Con relacion a lo del principio pro persona, creo que la propuesta no establece de
manera especifica si se violdé o0 no el principio pro persona, per sé con la sentencia
impugnada, sino de lo que se trata es lo siguiente; Cuando acudi6 al Tribunal Electoral
sefialé que el Consejo General habia violado el principio pro persona al establecer
que debio el actor, con su denuncia, haber presentado mayores elementos de prueba
y que al no haberse recabado mayores elementos de prueba se viola el principio pro
persona en perjuicio del partido politico denunciante. El Tribunal le resuelve: “No, de
acuerdo a los criterios de Sala Superior, en efecto, quien denuncia y quien afirma
tiene la carga de probar”.

De lo que se duele ahora el actor en esta instancia es que dice: “Mira, me dijo que no
se violaba el principio pro persona porque ha sido criterio de Sala Superior que el que
afirme esta obligado a probar, pero no me dice cudl es la jurisprudencia o el
precedente en el que la Sala Superior sostuvo ese criterio”. Entonces, de lo que nos
ocupamos aqui es de establecer en primera instancia en ese nivel, asi se plasma en
la propuesta, es que por principio de cuentas es correcto que no se viola el principio
pro persona al establecer que quien afirma o quien denuncia esta obligado a probar o
que en determinado momento quien promueve un medio de impugnacion tiene que
acompafar las pruebas en las que sustenta su dicho. El hecho que dijera “sin
especificar el precedente o la jurisprudencia que ha sido criterio de Sala Superior”, se
refiere como un argumento que refuerza su criterio, pero le establece, si, las
disposiciones legales aplicables al caso, en las cuales funda precisamente esta
consideracién y en un argumento la propuesta, entiendo asi, es un poquito aclaratoria
de lo que significa el principio pro persona, al establecer que éste no es vinculativo, es
decir, que si obtienes una sentencia que no es favorable a tus pretensiones se viola
dicho principio.

Entonces, creo que cubre los aspectos que viene a plantear el quejoso y es la razén
por la que comparto el criterio que se manifiesta en la propuesta.

Es cuanto muchas gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias a usted Magistrado
Garcia.
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¢, No sé si hubiera mas intervenciones sobre estos asuntos que estamos analizando?

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Unicamente Presidenta, si
me permite.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Por favor Magistrado, adelante.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Para sostener mi
propuesta en el juicio de revision constitucional que estamos discutiendo en este
momento, sumarme a las manifestaciones que ya ha vertido el Magistrado Garcia,
guien no pudo hacer una mejor defensa de este asunto, para no ser reiterativo.

Muchas gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Al contrario, gracias a usted,
Magistrado Sanchez-Cordero.

Considerariamos suficientemente discutido este bloque de proyectos, si les parece
bien y pasariamos a la votacion correspondiente.

Le pido a la Secretaria General de Acuerdos tomarla, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: A favor de todas las propuestas, excepto
el juicio ciudadano 483 y el juicio electoral 23, que en ambos casos me manifiesto en
contra de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Muchas gracias
Magistrado.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez Grossmann: A favor de todas las propuestas,
con la aclaracion que emitiré un voto aclaratorio en el juicio ciudadano 447, en virtud
de que el razonamiento que ahi se establece como cosa juzgada en relacién con el
juicio de revision constitucional 44 de dos mil dieciocho, yo sostuve una postura
contraria a la mayoria, pero justamente para justificar mi voto a favor del proyecto es
gue emito este voto aclaratorio con base en el principio de colegiacion.

Muchas gracias.
Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Voto en contra de la propuesta
presentada para decidir el juicio ciudadano 483 de este afio y emito un voto
concurrente respecto del juicio de revision constitucional 115 también de dos mil
dieciocho y, a favor de las restantes propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Magistrada Presidenta,
le informo que el proyecto relacionado con el juicio electoral 23 del presente afio, fue
aprobado por mayoria de votos, con el voto en contra del Magistrado Yairsinio David
Garcia Ortiz, quien anuncia la emision de un voto particular en los términos de su
intervencion.

El resto de los proyectos fueron aprobados por unanimidad de votos, con la precision
de que en el juicio ciudadano 447 de dos mil dieciocho, el Magistrado Sanchez-
Cordero Grossmann anuncia la emision de un voto aclaratorio, en tanto que usted
emite un voto concurrente en el juicio de revisién constitucional electoral 115 de dos
mil dieciocho, como lo expresé en su intervencion.
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Por otra parte, el diverso juicio ciudadano 483 de este afio, fue rechazado por mayoria
de dos votos, por lo que procede el engrose respectivo, con la precisién de que el
Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann presenta el proyecto como
voto particular.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: En razén de lo discutido por
este pleno y de no existir inconveniente de ustedes, sefiores Magistrados,
corresponde conforme al turno de engroses que se lleva en esta Sala, a la ponencia a
cargo del Magistrado Garcia el respectivo engrose del juicio ciudadano 483 del
presente afio que ha sido rechazado por una mayoria de dos votos.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 447, 499, asi como en el juicio electoral
23 y de revision constitucional electoral 80, 106, 115 y 119 todos del presente afio, en
cada caso, se resuelve:

Se confirman las resoluciones impugnadas.
En el diverso juicio ciudadano 483 de este afio, se resuelve:
Primero: Se tiene por no presentado el escrito de tercero interesado.

Segundo: Se confirma, por las razones expuestas, la resolucién dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn en el procedimiento especial
sancionador 97 de este afio.

Ahora bien, en el juicio ciudadano 484 del presente afio, se resuelve:

Unico: Se confirma por las razones dadas en esta decision, la resolucion del Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Ledn dictada en el procedimiento especial sancionador
93 de dos mil dieciocho.

En el diverso juicio ciudadano 519 de este afio, se resuelve:

Unico: Se revoca la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn
dictada en el procedimiento especial sancionador 110 dos mil dieciocho para los
efectos que se precisan en el apartado respectivo.

Por otra parte, en el juicio electoral 21 de este afio, se resuelve:

Primero: Se revoca la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn
dictada en el procedimiento especial sancionador 48 dos mil dieciocho.

Segundo: Se ordena al referido Tribunal decline la competencia para conocer de los
hechos denunciados y remita al Consejo local del Instituto Nacional Electoral en
Nuevo Ledn el expediente completo con sus anexos para que determine lo que en
derecho corresponda.

Finalmente, en el juicio de revision constitucional electoral 117, asi como en el juicio
ciudadano 515 también de dos mil dieciocho, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios.

Segundo.- Se revoca la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Nuevo Ledn en el procedimiento especial sancionador 117 de dos mil dieciocho.

Magistrados, a continuacién solicito al Secretario Carlos Antonio Gudifio Cicero, dar
una cuenta conjunta en este caso, con los proyectos de resoluciéon de los juicios
ciudadanos relacionados con el registro federal de electores que presentamos a la
consideracion de este pleno las tres ponencias.

Secretario de Estudio y Cuenta Carlos Antonio Gudifio Cicero: Con la
autorizacion del pleno.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios ciudadanos 522, 523, 524 y
549 de este afio, promovidos por Miguel Bess Oberto de la Fuente, Jorge Antonio
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Maza Alonso, Luis Armando Martinez Balderas y José de Jesus Dominguez
Rodriguez, en contra de la negativa del Instituto Nacional Electoral a las peticiones
formuladas por los actores, relativas a la expedicion de sus credenciales para votar
con fotografia.

En las determinaciones impugnadas, las juntas distritales ejecutivas responsables
sostuvieron que las solicitudes fueron presentadas de manera extemporanea.

En los proyectos, se considera que deben confirmarse las improcedencias de las
solicitudes, con base en el criterio contenido en la jurisprudencia 13 de dos mil
dieciocho, la cual establece que la limitacion del plazo para obtener la credencial para
votar es vdlida y, en consecuencia, las autoridades administrativas electorales
deberan negar las solicitudes que se formulen posteriores a la conclusion del mismo.
Por ello, lo procedente es confirmar los actos reclamados, ya que las solicitudes para
la expedicion de las credenciales para votar, se realizaron fuera de los plazos
contemplados en el Acuerdo INE/CG193/2017.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Secretario.

Magistrados, a la consideracién de este pleno los proyectos de la cuenta, no sé si
hubiere intervenciones.

Al no haber intervenciones, Secretaria General de Acuerdos, le pido por favor tomar la
votacion.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Conforme su
instruccion.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.
Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Magistrado Jorge
Emilio Sanchez-Cordero Grossmann.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Magistrada Claudia
Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor de todas las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Presidenta, le informo
gue los proyectos fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias a ambos.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 522, 523, 524 y 549, todos de este afio,
en cada caso se resuelven:

Unico.- Se confirman las resoluciones controvertidas.

A continuacion solicito a la Secretaria Diana Elena Moya Villarreal, dar cuenta con los
proyectos de resolucion que de manera individual presenta la ponencia a cargo del
Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Secretaria de Estudio y Cuenta Diana Elena Moya Villarreal: Con la autorizacion
del pleno.

Me permito dar cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 454 de este
afio, promovido por Adolfo Camacho Esquivel en contra de la sentencia dictada por el
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Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, que confirmé diversa resolucion emitida
por la Comisidn Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucién Democrética.

Ante esta instancia federal el actor argumenta falta de exhaustividad de la resolucion,
el respecto se considera que no le asiste razén, pues contrario a lo manifestado por el
actor, el Tribunal local si analizd de forma exhaustiva sus planteamientos,
concluyendo que en virtud de su destitucion como presidente del Comité Ejecutivo
Estatal del PRD en Querétaro, los actos que hubiere efectuado como tal no resultan
vélidos, porque cuando los llevé a cabo, no contaba con tal cargo, con independencia
de que con posterioridad hubiese sido restituido.

Por lo tanto, se propone confirmar la resolucién impugnada en los términos detallados
en el proyecto.

A continuacién doy cuenta con el juicio ciudadano 521 de este afio, que promovio
Ramén Paz Estéves, en contra de la resolucion dictada por el Tribunal Estatal
Electoral de Guanajuato, en la cual desechd por extemporaneo el juicio ciudadano
local 90 del presente afio.

En el proyecto se propone revocar la resolucién, pues resulta incorrecto que el
Tribunal local tuviera por conocedor al actor del acto recurrido en la fecha que se
notificé por estrados, pues debié computar el término para la impugnacion a partir de
la fecha de publicacion en el periddico oficial del gobierno del Estado de Guanajuato.
Lo anterior, ya que la Normativa Electoral local establece un medio especifico para
efectos de publicitar y hacer del conocimiento de la generalidad el registro de
candidaturas.

Derivado de tal conclusién esta Sala Regional asume el conocimiento directo a la
impugnacion primigenia, promovida por el actor, ya que reenviar el asunto al Tribunal
local para el efecto de su estudio, ante el tiempo de resolucion y en su caso la
interposicion del medio de defensa federal, se traduciria en una amenaza seria a la
certeza sobre la legalidad del registro a la candidatura controvertida, asi como el
desarrollo de la campafia. En el entendido que esta Sala, en primer término, estudiara
la procedencia de la accién; establecido lo anterior, se propone desechar de plano la
demanda, pues el actor no cuenta con interés juridico para impugnar la aprobacién
efectuada por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, de
la planilla postulada por la coaliciéon “Juntos Haremos Historia” en el Ayuntamiento de
Salamanca, por las razones que se precisan en el fallo.

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revisién constitucional electoral 132 dos mil
dieciocho promovido por el Partido Accion Nacional en contra de la sentencia del
Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, que confirmé el acuerdo del Instituto
Electoral de ese Estado, en el que se tuvo registrada a Ma. Guadalupe Josefina Salas
Bustamante como candidata a diputada por el principio de mayoria relativa del distrito
XXII.

En el proyecto se propone confirmar la resolucién impugnada, ya que contrario a lo
expuesto por el PAN no se acredité la participacion simultanea a la candidata
mencionada en los procesos de seleccidn interna de MORENA y el PAN, por lo que si
el actor afirmé en la instancia local que Maria Guadalupe Josefina Salas Bustamante
participd en los dos procesos partidistas mencionados tenia la carga de acreditar su
dicho, situacibn que no acontecid en la especie, pues no exhibié los medios
probatorios necesarios con los que acreditaba que dicha persona participé en el
proceso de seleccion interna para obtener su candidatura por MORENA,
simultaineamente el proceso de seleccién llevado a cabo por el PAN.

Por lo antes expuesto, se propone confirmar la resolucién impugnada.

Es cuanto Magistrada Presidenta, Magistrados.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Diana.
A consideracién de este Pleno los proyectos de la cuenta.

No sé si hubiera intervenciones.
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Al no haber intervenciones, Secretaria General de Acuerdos, le pido tomar la votacion,
por favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: Son mi propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias Magistrado.
Magistrado Jorge Emilio SAnchez-Cordero Grossmann.

Magistrado Jorge Emilio Sdnchez-Cordero Grossmann: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sdnchez: Gracias Magistrado.
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias a ambas.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 454, asi como en el de revision constitucional
electoral 132, ambos de este afio, en cada caso, se resuelve:

Unico.- Se confirman las resoluciones impugnadas.
En el diverso juicio ciudadano 521 de dos mil dieciocho, se resuelve:

Primero.- Se revoca la resolucién del Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato dictada
en el juicio ciudadano local 90 dos mil dieciocho.

Segundo.- En plenitud de jurisdiccion se desecha de plano la demanda.

Nuevamente, pido al Secretario Carlos Antonio Gudifio Cicero dar cuenta ahora con
los proyectos de resolucién que presenta en lo individual la ponencia a cargo del
sefior Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann.

Secretario de Estudio y Cuenta Carlos Antonio Gudifio Cicero: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta en primer lugar con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
495 de este afio promovido por Francisco José Zarate Delgadillo, ostentandose como
representante de Maria del Pilar Zarate Delgadillo en contra de la sentencia dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi dentro del recurso de revision
13 de este afio.

En el proyecto se propone confirmar por razones distintas la sentencia impugnada,
pues se estima que, a diferencia de lo razonado por la autoridad responsable, en la
resolucion reclamada, esta debid advertir que no estaba en posibilidad siquiera de
reconocer la calidad con la que se ostentd Francisco José Zarate Delgadillo, ante
dicha instancia, pues carecia de poder alguno para acreditar su caracter de
representante legal de la candidata Maria del Pilar Zarate Delgadillo.

Por ello, se considera que, con independencia de si fue correcto o no el motivo por el
cual el Tribunal responsable confirmo la determinacién reclamada, lo cierto es que fue
correcto y se comparte, pero por las razones dadas en esta ejecutoria, el sentido de
esa decision.
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Por lo que debe confirmarse, pero por razones distintas, el fallo combatido.

A continuacién doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
543 de este afio, promovido por Manuel Calvillo Gutiérrez contra la sentencia del
Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas, que desechd la demanda
relacionada con el registro de Zaid Antonio Hazel Torres Carrillo como candidato a
regidor propietario nUmero uno en Villanueva, Zacatecas, postulado por la coalicién
“Por Zacatecas al Frente”.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia impugnada, en virtud que fue
correcto que el Tribunal local haya considerado que existi6 un cambio de situacién
juridica, puesto que la designacion impugnada derivé de la ratificacion realizada por el
Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica respecto de uno
diverso emitido en cumplimiento a la sentencia dictada por esta Sala Regional en el
juicio ciudadano 327 de este afio, en la que se dejé sin efectos el registro del actor a
dicha candidatura.

Por lo expuesto, se propone confirmar la resoluciéon impugnada.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los juicios ciudadanos
546 y 547 de este afio, promovidos por Arturo Bonifacio de la Garza Garza y Claudia
Tapia Castelo, asi como con el juicio de revisidn constitucional electoral 124 de la
presente anualidad, promovido por MORENA en contra del acuerdo emitido por el
Consejo General de la Comision Estatal Electoral de Nuevo Leén, en el que determind
negar la solicitud de registro de candidaturas locales por el principio de representacion
proporcional presentada por MORENA, en atencion a que dicha de registro fue
presentada de manera extemporanea.

En el proyecto se propone revocar el acuerdo controvertido, toda vez que fue
incorrecto que el Consejo General de la Comisién Estatal local negara la solicitud de
registro de candidaturas locales por el principio de representacién proporcional
presentado por MORENA, bajo el argumento que fue presentado de manera
extemporanea, ya que si bien la solicitud de registro se present6 fuera de los plazos
previstos, lo cierto es que dicho Consejo local pasé por alto que la misma fue
realizada en acatamiento a una resolucién derivada de cadena impugnativa en una
instancia intrapartidaria y no por una propia decision del referido partido politico.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de revision
constitucional electoral 102 de este afio y del juicio ciudadano 486, igualmente de este
afio, promovidos por Nueva Alianza y Carlos Emmanuel Llamazares Llamazares en
contra de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi,
mediante la cual confirmd el registro de Santos Gonzalo Guzman Salinas como
candidato del Partido Revolucionario Institucional a Presidente Municipal de Xilitla,
San Luis Potosi, asi como en contra de la resolucién dictada en el recurso de
reconsideracién presentado por Nueva Alianza para controvertir al acuerdo de la
Magistrada instructora de fecha diecisiete de mayo.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios, ya que de la valoracion
que llevé a cabo la responsable se acredité que el candidato cuya elegibilidad se
controvierte si cumple con el referido requisito, aunado a que el articulo 22 de la
propia Constitucion local sefiala que la residencia no se interrumpe por prestar un
servicio publico en el Estado.

Asimismo, se propone declarar infundados los agravios, relativos a que la responsable
cerrd instruccién antes del desahogo de la prueba consistente en la informaciéon que
remitiria el Registro Federal de Electores del Instituto Nacional Electoral, ya que dicha
determinacién no afect6 derechos sustantivos de los promoventes, aunado a que la
prueba ofrecida no es idénea para acreditar el momento en que ocurre el cambio de
domicilio.

Por lo expuesto, se proponen confirmar las resoluciones impugnadas.

Ahora bien, doy cuenta con el proyecto de sentencia, relativo a los juicios de revisiéon
constitucional electoral 108 y 109 del presente afio, promovidos por Conciencia
Popular y Partido Revolucionario Institucional, respectivamente en contra de la
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resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, mediante la
cual confirmé la resolucién del recurso de revocaciéon 1 de dos mil dieciocho dictada
por el Comité Municipal Electoral de Tamasopo, San Luis Potosi.

La ponencia propone confirmar la resoluciéon impugnada, toda vez que contrario a lo
gue sefialan los actores, ésta se encuentra debidamente fundada y motivada y los
requisitos contemplados en el articulo 115 de la Constitucion Federal y, 315 Ter de la
Ley Electoral de San Luis Potosi, no son exigibles a la candidata postulada por la
coalicién “Por San Luis al Frente”, pues como lo sefiald, la responsable no se
encuentra en un supuesto de reeleccion.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los juicios de
revision constitucional electoral 116 y 123 ambos de este afio, promovidos por el
Partido Revolucionario Institucional en contra de las sentencias emitidas por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, relacionadas con la aprobacion de la
solicitud de consulta popular presentada por Samuel Alejandro Garcia Sepulveda en
su calidad de coordinador estatal operativo de Movimiento Ciudadano Nuevo Leon.

En el proyecto, se propone revocar las resoluciones impugnadas, en virtud de que el
Tribunal local no estudi6 el agravio relativo a la indebida valoracion de la solicitud que
habia sido presentada por un partido politico y en plenitud de jurisdiccion este 6rgano
jurisdiccional estudio los planteamientos formulados ante la instancia local y determiné
gue la solicitud de consulta popular en estudio tiene un vicio de origen, al haber sido
presentada por un dirigente partidista el cual, conforme a la ley, no tiene legitimacion
con tal caracter para presentar una solicitud de consulta a nombre de un partido
politico, por lo cual debid declararse improcedente.

Por lo expuesto, se revocan las resoluciones del Consejo General de la Comisién
Estatal Electoral de Nuevo Ledn impugnadas ante la instancia local y en via de
consecuencia, se deja sin efectos la admisién a tramite de la solicitud de consulta
popular presentada por Samuel Alejandro Garcia Sepulveda en su caracter de
coordinador estatal operativo de Movimiento Ciudadano en Nuevo Leon.

Por lo que se deben cancelar todas las actuaciones en curso relacionadas con la
misma.

Enseguida, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral 133 de este
afio, promovido por el Partido Revolucionario Institucional en contra de la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, en el recurso de
revision 23 del afio en curso.

La ponencia propone confirmar la resolucién impugnada, en virtud de que, como
correctamente lo determin6 el Tribunal responsable, independientemente de si la
candidata propietaria a diputada de mayoria relativa por el distrito electoral local X,
postulada por la alianza partidaria “Contigo por San Luis”, cumplié con, entre otros, el
requisito previsto en el articulo 304, fraccién V, inciso f) de la Ley Electoral del Estado
de San Luis Potosi, en razén de que al momento de dictar la resolucién aqui
impugnada, el recurso de revocacién y la sancién pecuniaria impuesta a la referida
candidata, se encontraban debidamente garantizados en los términos legales.

Lo cierto es que, en criterio de esta Sala Regional, dicha obligaciéon constituye una
restriccion injustificada al derecho a ser votado, pues vulnera diversos derechos y
garantias que tutelan los articulos 1°, 35, fraccién Il, 115 y 116 de la Constitucion
Federal.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de apelacion 66 del
presente afo, interpuesto por MORENA en contra de la resolucién emitida por el
Consejo local del Instituto Nacional Electoral en Nuevo Ledn, en el recurso de revisiéon
interpuesto en contra del acuerdo del XI consejo distrital de este Instituto en la citada
entidad federativa, por el que se aprobaron los mecanismos para la recoleccion de los
paquetes electorales que contienen los expedientes de la eleccion de la casilla.

En el proyecto se propone confirmar la resoluciéon impugnada, toda vez que ésta
cumple con los estandares de congruencia, ello porque se atendieron precisamente
los argumentos expuestos por MORENA y de un andlisis del contenido del diverso
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marco normativo que regula la recoleccion de documentaciéon electoral, la autoridad
responsable determiné que ante la instalacién de centros de recepcion y traslado
itinerantes, si bien se observaba lo dispuesto por el articulo 329, péarrafo primero,
inciso e), no podia dejarse de atender lo sefalado por el diverso articulo 334 de dicho
instrumento.

Ademas, no se hizo nugatorio el derecho de vigilancia que tienen los representantes
de los partidos politicos y candidatos independientes.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Secretario.

Magistrados, a la consideracién del pleno los proyectos con los cuales se ha dado
cuenta, no sé si haya intervenciones.

Tiene el uso de la voz el Magistrado Sanchez-Cordero, adelante Magistrado.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Muchas gracias
Presidenta.

Unicamente para pronunciarme respecto al juicio de revision constitucional 116 y 123
acumulados, que giran en torno a una impugnacién en relaciéon con una sentencia del
Tribunal Electoral de Nuevo Ledn que tenia como materia de controversia la
aprobacién de la consulta popular en la cual se establecia la pregunta: ¢ Te gustaria
un corredor integral de movilidad sustentable Constitucidbn-Morones Prieto, incluyendo
el uso recreativo y deportivo publico en el lecho del Rio Santa Catarina? A formularse
precisamente en la proxima jornada electoral del uno de julio.

En la propuesta que presento ante este pleno, propongo revocar la sentencia del
Tribunal Electoral local, en virtud de que contravino el principio de exhaustividad al no
pronunciarse respecto de un punto de agravio que le formuldé el partido politico,
entonces actor, que ahora de nueva cuenta recurre a esa sentencia ante nosotros, el
Partido Revolucionario Institucional, en el cual planteaba que la solicitud de la consulta
no habia presentado por una persona o un sujeto legitimado para tal efecto, con base
en la Ley de Participacion Ciudadana del Estado de Nuevo Ledn.

En ese sentido, dada la importancia del tema y la proximidad de la jornada electoral,
se entra en plenitud de jurisdiccion analizar precisamente los agravios que se hicieron
valer ante la instancia local, respecto de los cuales se estima fundado precisamente el
agravio relativo a la falta de legitimacién de un dirigente partidista en representacion
de un partido politico, en este caso se trata de Samuel Alejandro Garcia Sepulveda,
quien firmé la solicitud como coordinador estatal operativo de Movimiento Ciudadano
en Nuevo Leon para el efecto de que se llevara a cabo esta consulta popular. Dentro
del catalogo de sujetos que se encuentran en la Ley de Participacion respectiva, no se
encuentra previsto precisamente a los partidos politicos para poder solicitar su
desarrollo.

Por el contrario, se hace alusién al Poder Ejecutivo, al Poder Legislativo y a la
ciudadania en general para poder presentar estas solicitudes, pero en modo alguno se
menciona a los partidos politicos y en ese sentido, este asunto es un asunto de mera
aplicacion de la ley, en el sentido de que los sujetos establecidos por la propia Ley de
Participacion estan establecidos en los articulos correspondientes y no se contempla a
los partidos politicos como sujetos legitimados para tal efecto.

Seria cuanto respecto a este asunto, Presidenta.
Muchas gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias a usted Magistrado
Sanchez-Cordero.

No sé si hubiera mas intervenciones.
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Solamente, si me lo permiten, muy brevemente para expresar, acompafio el proyecto
gue se presenta para resolver el juicio de revision constitucional 116 y el 123, al que
ha hecho referencia el ponente, particularmente me detengo en un solo punto.

Efectivamente, la Ley de Participacién Ciudadana de Nuevo Ledn es limitativa, es
clara, es contundente al establecer en su articulo 18 quiénes son los sujetos
legitimados para solicitar una consulta popular.

El Ejecutivo del Estado, los Ayuntamientos, el Congreso del Estado y los ciudadanos
en un numero equivalente al dos por ciento de los inscritos en la lista nominal de
electores del Estado o del Municipio correspondiente.

Establece en otro articulo mas, en el articulo 20, del aviso de intencién y sefiala que
los ciudadanos que deseen presentar una peticion de consulta popular daran aviso de
intencidn al presidente de la Comision Estatal Electoral, en su caso, al Ayuntamiento
correspondiente y establece cudl es el plazo para ello.

Estos dos articulos, el articulo 18 y el articulo 20 si bien podria considerar legitimados
a los ciudadanos, en este numero, equivalente al dos por ciento de los inscritos en la
lista nominal de electorales, del Estado o Municipio, no faculta a quien, como en el
caso presente la solicitud, con mas de un caracter.

En la peticibn o solicitud de consulta, quien la suscribe, se ostenta entre otras
calidades como ciudadano, pero también como coordinador estatal de un partido
politico. Desde luego, tiene una calidad calificada, que debi6 haber sido analizada
bajo el esquema de la legitimacién prevista para este tipo de solicitudes de consulta
popular, de manera expresa en la Ley de Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn.
Los partidos politicos tienen otros esquemas, definidos de manera clara para
establecer, en su caso politicas publicas o modificar estas politicas pubicas, a partir de
formar parte de los Ejecutivos de los Estados o bien de los gobiernos municipales.

Bajo este esquema es que comparto la propuesta, en el sentido que debe, en su caso,
revocarse la decisién del Tribunal Electoral de Nuevo Leon, el propio procedimiento
completo de la consulta popular que inicia a partir de la solicitud presentada por una
parte no legitimada para ello y cancelarse cualquier accién tendiente a realizarla este
uno de julio.

¢No sé si hubiera mayores intervenciones respecto de este u otro de los asuntos
presentados?

Tiene el uso de la voz el Magistrado Sanchez-Cordero.
Adelante, Magistrado.
Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: Muchas gracias.

Unicamente para manifestarme en torno al juicio ciudadano 546 y sus acumulados, en
los cuales se esta controvirtiendo la negativa de registro por parte del Consejo
General de la Comision Estatal Electoral de Nuevo Leon, de la formula de candidatos,
de la lista de candidatos de representacidon proporcional presentada por el partido
politico MORENA para el Congreso local.

En el caso en especifico la autoridad administrativa electoral decide negar el registro,
en tanto que la solicitud, a su juicio, fue extemporanea. Sin embargo, lo que subyace
de este asunto es que precisamente la dilacién en sustituir ciertas candidaturas para
el efecto de registrar las listas obedeci6 a que se encontraba sub judice, esto es,
estaban controvertidas las designaciones hechas por los 6rganos partidarios ante los
organos de justicia internos.

En ese sentido, en la propuesta que presento ante este Pleno hago énfasis
precisamente en los articulos 8 y 25 del Pacto San José, en el cual se establece
precisamente esta cuestion respecto de la eficacia que tienen que tener los medios de
impugnacion para poder considerarlos validos.
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De la lectura tanto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos como
de la Ley General de Partidos Politicos, que establece especificamente que los
partidos politicos tienen que prever dentro de sus estatutos drganos para dirimir las
controversias que surjan a su interior, esto es, érganos de justicia interna, me parece
gue el hecho que se encuentre sub judice esta cuestionante, estos érganos de justicia
interna, hacen que se encuentre justificada la dilacién con la cual el partido politico
MORENA hizo esta sustitucion de las listas.

Por tanto, lo que se esta ordenando es que el Consejo General de la Comisién Estatal
Electoral de Nuevo Ledn emita un nuevo acuerdo en el que, previo analisis de cumplir
cada uno de los requisitos correspondientes, declare procedente la solicitud hecha por
el partido politico MORENA.

Muchisimas gracias, seria cuanto.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Al contrario, gracias a usted,
Magistrado Sanchez-Cordero.

Si no hubiera mas intervenciones considerariamos discutidos suficientemente estos
asuntos y pasariamos a la votacion.

Secretaria General de Acuerdos, le pido por favor tomar la votacién.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Con su autorizacion.
Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: A favor de todas las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Magistrado Jorge
Emilio Sanchez-Cordero Grossmann.

Magistrado Jorge Emilio Sdnchez-Cordero Grossmann: Son mi propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Magistrada Claudia
Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor de las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Presidenta, le informo
que los proyectos fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias a ambos.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 495 de este afio, se resuelve:

Unico.- Se confirma por razones distintas la sentencia impugnada.

En el diverso juicio ciudadano 543, asi como en el juicio de revision constitucional
electoral 133 y el recurso de apelacion 66, todos del presente afio, en cada caso, se
resuelve:

Unico: Se confirman las resoluciones controvertidas

En los juicios ciudadanos 546, 547 y de revision constitucional electoral 124, todos de
este afio, se resuelve:

Primero: Se acumulan los juicios.

Segundo: Se revoca el acuerdo 157 de dos mil dieciocho emitido por el Consejo
General de la Comision Estatal Electoral de Nuevo Leon.

Tercero: Se ordena al Consejo General de la referida comision estatal, proceder en
términos del apartado, a efectos de la ejecutoria.
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Por otra parte, en el juicio de revision constitucional electoral 102 y juicio ciudadano
486, ambos del presente afio, se resuelve:

Primero: Se acumulan los juicios.

Segundo: Se confirman las resoluciones dictadas por el Tribunal Electoral del Estado
de San Luis Potosi.

En los juicios de revision constitucional electoral 108 y 109 de este afio, se resuelve:
Primero: Se acumulan los juicios.

Segundo: Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
San Luis Potosi.

Finalmente, en los juicios de revision constitucional electoral 116 y 123 de este afio,
se resuelve:

Primero: Se acumulan los juicios.

Segundo: Se revocan las sentencias dictadas por el Tribunal Electoral del Estado de
Nuevo Ledn los juicios de inconformidad 73 y 74, ambos de este afio, asi como las
actuaciones realizadas en su cumplimiento.

Tercero: En plenitud de jurisdiccion, se revocan las resoluciones emitidas por el
Consejo General de la Comision Estatal Electoral de Nuevo Ledn en los recursos de
revision 6 y 7, ambos de dos mil dieciocho.

Cuarto: En vias de consecuencia, se declara improcedente la solicitud de consulta
popular presentada por Samuel Alejandro Garcia Sepulveda en su caracter de
Coordinador Estatal Operativo de Movimiento Ciudadano en Nuevo Ledn y, debe
guedar sin efectos su admision a tramite.

Quinto: Se vincula a la Comision Estatal Electoral para que cancele todas las
actuaciones en curso para llevar a cabo la consulta popular respectiva.

Finalmente, le pido al Secretario Julio Antonio Saucedo Ramirez, dar cuenta con los
proyectos de resolucion, que de manera individual como ponente presento a la
consideracion de este Pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta Julio Antonio Saucedo Ramirez: Atendiendo
nuevamente a su solicitud Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

En primer término, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 461
de este afio, promovido por Eugenio Arangiiena Sharpe, contra la resolucion dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de Guanajuato, en la cual estimé legal la
distribucién del financiamiento publico que hizo el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral de dicha entidad para candidatos independientes a diputados locales.

En el proyecto, se propone confirmar la resolucién impugnada, ya que se estima
correcto que se distribuyera el financiamiento entre los diferentes tipos de eleccion,
con independencia de que se hayan o no registrado candidaturas independientes al
cargo de gobernador.

Lo anterior, porque conforme a lo establecido en el articulo 334 de la Ley Electoral
local, el cargo de diputados locales solo puede acceder a la fraccion de recursos que
le corresponde por ese tipo de eleccion, sin que exista norma que faculte a reasignar
recursos en caso de que no se registren candidatos independientes para otros cargos.

Ahora bien, respecto al proyecto de sentencia del juicio ciudadano 496 de este afio,
promovido por Gladis Guadalupe Fortanel Sandoval contra la sentencia del Tribunal
Electoral del Estado de Guanajuato, a través de la cual confirmé la resolucion de la
Comisién de Justicia del Partido Acciéon Nacional, relacionada con el registro de
candidatos, entre otros, a integrar el Ayuntamiento de Irapuato, la ponencia propone
confirmar, por razones distintas, la sentencia impugnada.
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Lo anterior, debido a que se considera que no le asiste razén a la actora, cuando
afirma que la designacion debié hacerse por terna, pues en el caso la referida
Comision partidista designé de forma directa todas las candidaturas para integrar los
Ayuntamientos de los Municipios de Guanajuato, en uso de su facultad discrecional
prevista en los estatutos ante el riesgo inminente de que el partido se quedara sin
poder registrarlas, como se detalla en el proyecto.

Ahora bien, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de revision
constitucional electoral 113 de este afio, promovido por el Partido Accién Nacional
contra la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi,
gue confirmd el registro aprobado por el Comité Municipal Electoral de la candidatura
de Ricardo Gallardo Juérez, quien pretende reelegirse como presidente municipal.

En el proyecto se estima correcta la determinacion del Tribunal local, pues esta Sala
Regional en un diverso precedente inaplicé el requisito relativo a la separacién del
cargo noventa dias antes de la eleccién para los funcionarios que buscan reelegirse,
ya que no resulta constitucionalmente exigible dicho requisito a los integrantes del
Ayuntamiento al condicionar el ejercicio de su derecho a ser votado.

Por otro lado, se considera correcta la decision del Tribunal local, al determinar que el
actor carecia de interés juridico para cuestionar el registro del candidato de otro
partido politico, bajo la premisa de que su designacion incumplié con sus normas
estatutarias, por lo que la ponencia propone confirmar la resoluciéon impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de revision
constitucional electoral 131 de este afo, presentado por el Partido Verde Ecologista
de México, para controvertir la resolucion del Tribunal Electoral de Nuevo Leon por la
cual confirmd la negativa de incluir el sobrenombre de su candidato a presidente
municipal por el Ayuntamiento de Monterrey.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia impugnada, porque el actor no
controvierte las razones de la sentencia, pues reitera de forma idéntica a los agravios
que hizo valer ante el Tribunal local, respecto del planteamiento relativo a que en la
resolucidn controvertida debié considerarse que la autoridad administrativa electoral
ante la omisién de incluir en su totalidad en su solicitud de registro el sobrenombre,
debid apercibirlo para que aclarara o completara la misma, se considera igualmente
ineficaz por no haberlo hecho valer en la instancia previa, ademas de que no
considera que de acuerdo con la normativa aplicable, la inclusion se hace a peticién
de parte, de ahi que se proponga confirmar la sentencia impugnada.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Julio.
Magistrados, a la consideracion del pleno los proyectos de la cuenta.

Al no haber intervenciones, Secretaria General de Acuerdos, le pido tomar la votacién
por favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: A favor de las propuestas.
Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.
Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann.

Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann: A favor.
Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.
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Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Son nuestra propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Muchas gracias
Magistrada.

Magistrado Jorge Emilio SGnchez-Cordero Grossmann: Anuncio la emisiéon de un
voto aclaratorio en el 113 de este afio por favor.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Presidenta, le informo
qgue lo proyectos fueron aprobados por unanimidad de votos, con la precision de que
el Magistrado Jorge Emilio Sdnchez-Cordero Grossmann emite un voto aclaratorio en
el juicio de revision constitucional electoral 113 de este afio.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Secretaria.

Con esa precision en los juicios para la proteccién de los derechos politico-electorales
del ciudadano 461, asi como en los juicios de revision constitucional electoral 113,
131, todos de este afio, en cada caso se resuelve:

Unico.- Se confirman las resoluciones controvertidas.
Por otra parte, en el juicio ciudadano 496 de dos mil dieciocho, se resuelve:
Unico.- Se confirma por razones distintas la sentencia impugnada.

Secretaria General de Acuerdos, le pido por favor dar cuenta a este pleno con los
proyectos de resolucidn restante, los cuales se propone su improcedencia.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Con su autorizaciéon
Presidenta, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con seis proyectos de sentencia. El primero de ellos es el juicio ciudadano
487 de este afio, promovido por Carlos Emmanuel Llamazares Llamazares,
ostentdndose como candidato a presidente municipal de Xilitla, San Luis Potosi,
postulado por el partido Nueva Alianza, a fin de impugnar la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral local, relacionada con la aprobacién del registro de la candidatura
del PRI al referido cargo.

En el proyecto se propone sobreseer en el juicio, ya que de las constancias que obran
en el expediente, se advierte que el promovente ya habia ejercido su derecho de
accion al impugnar el dictamen relativo al registro de candidaturas.

En seguida, doy cuenta con el juicio ciudadano 520, promovido por Fidelina Bautista
Castillo para controvertir el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato relacionado con el registro de candidaturas a
diputaciones locales en ese Estado.

En el proyecto, se propone desechar de plano la demanda, pues la actora agoté su
derecho a impugnar al haber presentado previamente un diverso juicio en contra del
acuerdo combatido ante el Tribunal Electoral local.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 544 de dos mil dieciocho promovido por Pedro
Alejo Rodriguez Martinez ostentandose como candidato independiente a presidente
municipal del Monterrey, Nuevo Ledn a fin de impugnar el acuerdo emitido por el
Consejo General de la Comision Estatal Electoral que, entre otras cuestiones modificd
y redistribuyé el financiamiento publico que le corresponde a las candidaturas
independientes para sus gastos de campafa.

A la par, doy cuenta con el recurso de apelacion 68 del presente afio interpuesto por
Luis Felipe Campos Jiménez en contra de la resolucion del Consejo General del INE
gue impuso una multa al actor en su entonces caracter de aspirante a candidato
independiente al cargo de diputado local por el principio de mayoria relativa, por el
distrito Ill en el Estado de Querétaro, con motivo de diversas irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado de la revisién de los informes de ingresos y
gastos para la obtencion de apoyo ciudadano.
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En ambos proyectos, se propone desechar de plano las demandas, al haberse
presentado de manera extemporanea.

Ahora, doy cuenta primero con el juicio ciudadano 545 de este afio promovido por
Jesus Zeferino Lee Rodriguez ostentandose como candidato a diputado federal por el
principio de mayoria relativa en el VII distrito electoral en Tamaulipas, a fin de
impugnar el acuerdo dictado por el Comité Ejecutivo Nacional del PRD que designo a
Cuitlahuac Ortega Maldonado en sustitucion del ahora actor y en segundo lugar con el
recurso de apelacién 67 interpuesto por el PAN que controvirtieron los oficios emitidos
por el consejero presidente del Consejo local del INE en el Estado de Tamaulipas por
el que dieron respuesta a la consulta formulada por el partido politico recurrente,
relativa a la realizacién de un debate entre los candidatos postulados al Senado de la
Republica en ese Estado.

En ambos proyectos, se propone desechar de plano las demandas, al haber quedado
sin materia los medios de impugnacion.

Es la cuenta Magistrada, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias Secretaria
General.

Magistrados, no sé si hubiera intervenciones en relacion a estos asuntos.
Al no haber intervenciones, le pido por favor tomar la votacion que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Conforme a su
instruccién.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: A favor de las propuestas.
Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.
Magistrado Jorge Emilio Sanchez-Cordero Grossmann.

Magistrado Jorge Emilio Sdnchez-Cordero Grossmann: A favor.
Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor también.
Secretaria General de Acuerdos Catalina Ortega Sanchez: Gracias.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.
En consecuencia, en el juicio ciudadano 487 de dos mil dieciocho, se resuelve:
Unico.- Se sobresee en el juicio.

En los diversos juicios ciudadanos 520, 544, 545, asi como en los recursos de
apelacién 67 y 68, todos del presente afio, en cada caso, se resuelve:

Unico.- Se desechan de plano las demandas.

Compafieros Magistrados hemos agotado el analisis y resolucién de los asuntos
objeto de sesidn publica, por lo tanto, siendo los primeros cincuenta y seis minutos del
dia de la fecha, se da por concluida esta sesion.
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Que todas y todos tengan un buen sabado.

Se levanta la presente acta en cumplimiento a lo previsto en los articulos 204, fraccion

II, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, 24, péarrafo 2, inciso d), de
TRIBUNAL ELECTORAL  la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como
53, fraccién X, del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral. Para los efectos
legales procedentes, firma la Magistrada Presidenta de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Segunda
Circunscripcion Electoral Plurinominal, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe.
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