Monterrey, N. L., 18 de diciembre de 2015.

Version estenogréafica de la Sesién Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcién
Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Muy
buenas tardes tengan todos ustedes. Siendo las 13 horas con 7
minutos da inicio la Sesion de Resolucién de la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente
a la Segunda Circunscripcion Plurinominal con sede en esta ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn, sesion para la cual se ha convocado con la
oportunidad debida.

Le solicitaria, como es usual, a la sefiora Secretaria General de
Acuerdos se sirva, por favor, hacer constar la existencia del quérum
legal para sesionar, con la presencia de los tres magistrados que
integramos este organo jurisdiccional.

Y hecha esta precisién, ahora le ruego también se sirva, por favor,
informar a este Pleno, asi como a nuestra apreciable audiencia, cuales
son los asuntos que se encuentran listados para esta Sesion Publica.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos: Por
supuesto. Muy buenas tardes.

Como lo indica, Magistrado Presidente, en el Acta respectiva se hara
constar la existencia del quorum para sesionar validamente.

Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica son: dos
juicos para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano y dos juicios de revision constitucional electoral, todos ellos
con las claves de identificacion, nombre de los actores y autoridades
seflaladas como responsables que fueron precisados en el aviso
previamente fijado en los estrados de esta Sala Regional.

Es la relaciobn de los asuntos programados para esta ocasion,
Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.



Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Muchas
gracias, Irene.

Estimados Magistrados, esta a su consideracién la propuesta de orden
para el desahogo de estos asuntos con los cuales acaba de dar
cuenta.

Si estan conformes con esta sugerencia, les rogaria por favor se
sirvan manifestarlo en votacion econémica.

Muchas gracias.
Aprobado.
Toma nota, por favor, sefiora Secretaria.

Y en esa tesitura o conforme al orden que se acaba de aprobar, le
rogaria en primer término al sefor Secretario Alfonso Dionisio
Velazquez Silva se sirva dar cuenta, por favor, de manera conjunta
con los proyectos de resolucién que somete a consideracion de esta
Sala el Sefior Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.

Secretario de Estudio y Cuenta. Alfonso Dionisio Velazquez Silva:
Con su autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al juicio ciudadano
638 de este afio, promovido por Froylan Loredo Mayo en contra de la
resolucion emitida el 30 de noviembre del afio en curso por el Tribunal
Electoral el Estado de San Luis Potosi que sobreseyo6 en el juicio al
considerar que el actor carece de legitimacion e interés juridico.

Sin embargo para la ponencia, de acuerdo a las razones que se
plasman en el proyecto de cuenta, resulta innecesario pronunciarse
respecto al fondo del asunto, al advertirse de oficio la actualizacion de
una diversa causal de improcedencia del juicio de origen que provoca
la confirmacion de la resolucidon impugnada pero por razones distintas
a las expuestas por el Tribunal responsable.



En efecto, la Sala Superior de este Tribunal sostiene que la posibilidad
juridica de impugnar ante un Organo jurisdiccional ciertos actos o
resoluciones administrativo-electorales o jurisdiccionales de las
autoridades competentes en las entidades federativas, exige entre
otros requisitos el que la reparacion solicitada sea material y
juridicamente posible dentro los plazos electorales y, sobre todo, antes
de la fecha constitucional o legalmente establecida para la instalacion
de los 6rganos o la toma de posesion de los funcionarios.

Asimismo, dicho tribunal sobre el tema de la elegibilidad de un
candidato sostiene que su analisis pueda realizarse al momento del
registro de candidatos ante la autoridad electoral y después cuando se
realiza la calificacion de la eleccion respectiva en donde existen dos
instancias; la primera ante la autoridad electoral y la segunda en forma
definitiva e inatacable ante la autoridad jurisdiccional.

En consecuencia, el promovente reclamé ante el tribunal responsable
la legibilidad de Marcelino Lépez Méndez como regidor de
representacion proporcional, pero al hacerlo después de que éste
tomo protesta y posesion de dicho cargo, es evidente que su reclamo
ya no puede alcanzar su objetivo fundamental, pues el resultado de la
elecciéon con la toma formal y material del cargo del candidato
reclamado adquirio definitividad y certeza.

Por ello se estima que en el juicio de origen se actualiza la causal de
improcedencia prevista por la fraccion VIl del Articulo 36 de la Ley de
Justicia Electoral del Estado de San Luis Potosi y, por ende, se
propone confirmar la resoluciéon impugnada por las razones antes
expuestas.

Por otra parte, me permito dar cuenta con los asuntos relativos al juicio
de revision constitucional 330 de este afio, asi como del juicio
ciudadano 639 también de este afio, promovido respectivamente por el
Partido Revolucionario Institucional y Francisco Reynaldo Cienfuegos
Martinez, para cuestionar la sentencia del Tribunal Electoral del estado
de Nuevo Ledn, mediante la cual se les atribuy6 la responsabilidad por
el incumplimiento de la medida cautelar dictada dentro del expediente
PES46/2015 y se les impuso una multa equivalente a 38 mil 905 pesos
con 50 centavos.



En primer término, al existir identidad en el acto reclamado y la
autoridad sefialada como responsable se propone la acumulacion del
citado juicio ciudadano al de revision constitucional por ser el primero
gue se registré en nuestra Sala.

Ahora bien, los actores sostienen que el tribunal responsable emitié un
fallo contrario a derecho porque en primer lugar la propaganda
denunciada no fue ilegal y, por tanto, las medidas cautelares perdieron
sus efectos.

En segundo lugar, alegan que el tribunal responsable incumplié con el
principio de presuncion de inocencia al no acreditar que los
denunciados colocaron la propaganda denunciada; y, por ultimo,
sostienen que no se respetd la garantia de audiencia porque los
actores no asistieron a la diligencia de inspeccion en la que se
constato el incumplimiento de la medida cautelar.

De acuerdo con la ponencia, los sefialamientos de los actores son
incorrectos, pues en base a las consideraciones gue se plasman en el
proyecto, se concluye que el incumplimiento a las medidas cautelares,
debe ser sancionado con independencia de lo que se resuelva de
fondo, respecto de la irregularidad denunciada.

El Tribunal Electoral del estado de Nuevo Ledn, si acreditd con
elementos objetivos la responsabilidad de los denunciados en el
incumplimiento de las medidas cautelares, por lo que se desvirtud su
presuncion de inocencia, y contrario a lo sostenido por el actor, la
garantia de audiencia si fue respetada conforme a las reglas del
debido proceso. Por tanto, se propone confirmar la sentencia
reclamada.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Muchas
gracias, sefor Secretario.

Estimados colegas, a su consideracion los dos proyectos con los
cuales se acaba de dar cuenta.



Si no hay intervenciones, le ruego a la sefora Secretaria General de
Acuerdos, tome por favor, la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos: Por
supuesto.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortizz A favor de ambas
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos:
Gracias.

Magistrado ponente, Reyes Rodriguez Mondragon.
Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon: Con ambos proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos:
Muchas gracias.

Magistrado Marco Antonio Zavala Arredondo.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Por la
confirmacién en los términos que se proponen en ambos casos.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos:
Muchas gracias.

Magistrado Presidente, le comunico que los proyectos de cuenta
fueron aprobados por unanimidad.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Muchas
gracias, Irene.

En consecuencia, para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano nimero 638 de este afio y del indice de esta
Sala Regional, se resuelve:

Unico.- Se confirma, por razones distintas, la sentencia impugnada.



Por cuanto hace al juicio de revisidn constitucional electoral nimero
330 y también el diverso juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano numero 639, ambos de este afio y
también del indice de esta Sala Regional, se resuelve:

Primero.- Se decreta la acumulacion de los referidos juicios.
Segundo.- Se confirma la sentencia impugnada.

Ahora le rogaria al sefior Secretario Fernando Anselmo Espafa
Garcia, se sirva dar cuenta por favor con el proyecto de resolucién que
la ponencia a cargo de un servidor pone a consideraciéon de este
Pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta Fernando Anselmo Espafa
Garcia: Con su autorizacion, Magistrado Presidente, Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de revision
constitucional electoral 328 de este afio, promovido por el Partido
Verde Ecologista de México en contra de la resolucion del Tribunal
Electoral del estado de San Luis Potosi, en el recurso de revisiéon 62
de 2015, la cual confiirmé el acuerdo de inicio oficioso del
procedimiento sancionador en materia de financiamiento de partidos
politicos en relacién con las irregularidades detectadas en el informe
sobre el origen y uso de recursos publicos y privados que
correspondieron a la campana electoral de 2011 y 2012.

En concepto de la ponencia no le asiste razén al partido actor pues
contrario a lo alegado se ordend el inicio del procedimiento especial
sancionador en materia de fiscalizacion desde el acuerdo de 6 de
agosto de 2013, por lo que en conformidad con el Articulo Décimo
Cuarto Transitorio de la Ley Electoral del estado de San Luis Potosi de
2014, la ley aplicable era la de 2013, pues era la que se encontraba
rigiendo el presente caso cuando se ordeno el inicio del procedimiento
sancionador.

Por otra parte, se propone tener como inviable la posibilidad de aplicar
el plazo de un afo para que opere la caducidad de la potestad
sancionadora de la autoridad electoral establecida en la jurisprudencia



de la Sala Superior para el procedimiento especial sancionador, toda
vez que como se desarrolla en el proyecto los procedimientos de
fiscalizacion no tienen caracter sumario, sino que se asemeja mas al
procedimiento ordinario, por lo que el plazo de caducidad aplicable es
de tres afos.

Finalmente en cuanto a la solicitud de inaplicacién del articulo 315 de
la abrogada Ley Electoral del estado de San Luis Potosi, en la
propuesta se estima que no resulta posible atenderla favorablemente
porque no se exponen razones para demostrar la disconformidad del
contenido normativo con la Constitucion, aunado a que como se
desarrolla en el proyecto no se advierte que los preceptos invocados
en la demanda o algun otro de la Constitucion Federal proscriban
algun limite para el plazo del inicio de procedimientos administrativos
sancionadores, por lo que no se logra desvirtuar la presuncion de
constitucionalidad de la que goza la norma reclamada. Por ello se
propone confirmar la resolucion reclamada.

Es la cuenta, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Muchas
gracias, Fernando.

Sefores Magistrados, a su consideracion esta propuesta.

Si tampoco hay intervenciones, sefiora Secretaria General de
Acuerdos, por favor le ruego tome la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos: Por
supuesto.

Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.
Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz: A favor del proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos:
Gracias.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.



Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon: Con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos:
Muchas gracias.

Magistrado Marco Antonio Zavala Arredondo.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Es mi
consulta.

Secretaria General de Acuerdos Irene Maldonado Cavazos:
Magistrado Presidente, le informo que el proyecto de cuenta fue
aprobado por unanimidad.

Magistrado Presidente Marco Antonio Zavala Arredondo: Muchas
gracias, Irene.

En consecuencia, en el juicio de revision constitucional electoral
namero 328 de este afo y del indice de esta Sala, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia cuestionada.

Pues bien, al haberse agotado el analisis y la resolucion de los
asuntos listados para esta Sesion Publica, siendo las 13 horas con 17
minutos se da por concluida.

Muchas gracias a todos, que pasen muy buena tarde.

- --000- - -



