Monterrey, N. L., a 29 de marzo de 2012.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resol ucion de la Sala Regional
Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Plurin ominal, efectuada el dia de
hoy.

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé  rtiz: Buenas tardes. Da inicio
la Sesion Puablica de Resolucion de esta sala regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion correspondiente a la Segunda Circunscripcion Plurinominal con
sede en esta ciudad de Monterrey convocada para esta fecha.

Sefor Secretario General de Acuerdos, le pido proceda verificar la existencia del quérum
legal y a dar cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: Con su autorizacion,
Magistrado Presidente.

Ademas de usted se encuentran presentes en este saldn de plenos la Magistrada Beatriz
Eugenia Galindo Centeno y la Magistrada Georgina Reyes Escalera, que con su
presencia integran quérum legal para sesionar validamente en términos del articulo 193
de la ley organica del Poder Judicial de la Federacion.

Seran objeto de resolucién en esta Sesion Publica seis juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano y dos recursos de apelacion con las claves de
identificacion, nombre de los actores, 6rganos partidistas y autoridades sefialadas como
responsables que quedaron precisados en los avisos publicos fijados en los estrados de
esta sala regional y en la pagina electrénica del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, magistradas.
Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé  rtiz: Gracias, sefior Secretario.

Magistradas, quisiera comentarles si tienen conocimiento de los asuntos que se van a
discutir y resolver para esta Sesion Publica. Sin embargo, dado que la presidencia tiene
conocimiento que se presenté una promocion de ultimo minuto en el juicio ciudadano 371
de este afio que correspondid el turno a la ponencia de la Magistrada Georgina Reyes,
quisiera yo solicitarle respetuosamente si no tiene inconveniente solicitar su retiro a efecto
de analizar la promocidbn de manera adecuada y retirarlo de esta sesidn para
conocimiento en su caso que se tuviera que resolver el dia de mafiana o en otro
momento.

Magistrada Georgina Reyes Escalera: Es SM-JDC-371, derivado de la promocién que
dice que se presentd en relacion con él es para analizarla procesalmente creo que
podriamos hacerlo.

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé rtizz En consecuencia,
magistradas, estan a su consideracion los asuntos que se proponen para su discusion y
resolucion en esta sesion, asi como el retiro de esta Sesion Publica del expediente SM-



JDC-371 de este afio, si estuvieran de acuerdo por favor sirvanse manifestarlo en
votacion econdmica.

Aprobado. Muchas gracias.

Solicito al licenciado Edgar Eduardo Quezada Jaramillo presente los proyectos de
resolucion que pone a consideracion de este pleno la ponencia a cargo de la Magistrada
Beatriz Eugenia Galindo Centeno.

S.E.C. Edgar Eduardo Quezada Jaramillo:  Con su autorizacion, Magistrado Presidente,
magistradas.

Doy cuenta conjunta con los proyectos de resolucion de un juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano y un recurso de apelacion identificados con
las claves SM-JDC-351, y SM-RAP-8, ambos del 2012.

Por lo que hace al proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano promovido por la agrupacion politica estatal, defensa
permanente de los derechos sociales se propone confirmar la resolucion del 27 de febrero
emitida por la sala regional de primera instancia zona centro del tribunal electoral de San
Luis Potosi, toda vez que el actor no demostr6 la indebida motivacion y fundamentacion
de la sentencia, como tampoco la transgresion a principios alegados.

En cuanto a la indebida fundamentacién, no demostré la lesién alegada en su esfera
juridica con la transcripcion errénea de los Articulos 67, 72 y 73, pues lo cierto es que los
motivos y argumentos expresados en razén de su invocacion, si correspondian
efectivamente al articulado vigente.

También, sefialo que no existia fundamento ni base legal para que la Sala responsable
argumentara que la agrupacion tenia un plazo de 15 dias para comunicar los cambios de
su dirigencia.

No obstante, la Sala Local si fundament6é y motivo lo anterior en la pagina 31 de la
sentencia, con el Articulo 72, Fraccion VIl de la Ley Electoral Local, la cual precisamente
sefalaba literalmente dicho plazo.

Adujo también que la autoridad violaba la garantia de seguridad juridica, al resolver con
base en una causal de improcedencia inexistente, ya que el Articulo 14 de la Ley General
de Medios de San Luis Potosi, ho contenia Fraccion Ill. Sin embargo, dicho articulo en
efecto, establece las causales de improcedencia y sobreseimiento que sirven de
parametro para que la autoridad jurisdiccional determine el desechamiento de plano,
cuando las demandas no retnan los requisitos ahi sefialados, como fue en la especie, al
no demostrar con documento idéneo su personeria.

En cuanto a los agravios de indebida motivacion, sefiald que la resolucién era
incongruente por reconocer la personeria en el primer considerando y en subsecuentes
terminar por desconocerlo.

Sin embargo, el hecho de que en la parte expositiva de la sentencia, se enunciara el
caracter con que comparecié al accionar la justicia local, y que de manera posterior al
analizar las causales de improcedencia como un aspecto de orden publico para la vélida



constitucién de litigio, se especificara que la legitimacién constituia precisamente el punto
controvertido que se estudiaba en el fondo, para no incurrir en un vicio l6gico de peticién
de principio, guarde perfectamente una congruencia interna al determinar que tal requisito
no es satisfecho, llevandole a concluir en un considerando posterior que no demostraba
fehacientemente la calidad con que decia acudir.

En cuanto a la interpretacion inadecuada que imputa, no establece cudl es la impresion de
las premisas utilizadas, por qué razon debi6 preferir un método a otro, o bien, cual era la
regla legal especifica que contenia desde su perspectiva la solucién al caso.

Por lo que hace el requerimiento relacionado con su personeria, el cual no se tuvo por
cabalmente cumplido, el agravio es infundado, pues contrario a ello, el propio Consejo
sefialé que con los documentos acompafiados, no acreditaba la eleccién de las directivas.

Ademas, la propia al estudiar tales documentos, sefialé las causas por las que estimaba
gque no se daba cabal cumplimiento al requerimiento efectuado, también en esa instancia
jurisdiccional.

En cuanto a la incorrecta interpretacion de los estatutos de la agrupacion, el agravio es
infundado, pues el hecho de que la responsable haya observado de manera gramatical
gue la eleccion de la dirigencia debia hacerse por todos los afiliados, con forme a sus
articulos 8 y 9, fue correcta, ya que la regla de quérum aplicada a las Asambleas
Generales, no se deduce supletoriamente de sus estatutos, ni de otro documento.

Por tanto, es valido que el juez precisara de elementos veraces para determinar quiénes
eran los afiliados registrados, o bien, quiénes gozaban plenamente de los derechos
otorgados.

En cuanto a la transgresién a principios de exhaustividad, certeza y seguridad juridica en
relacion a este agravio el actor no demuestra la violacion al principio de exhaustividad al
sefialar que no se listaba documentacion probatoria deducida de requerimientos pues la
sala local en observacion al mismo requirié al consejo informar al estado que guardaban
los registros de la agrupacion, oficio de respuesta que si obra en autos y es valorado,
sefialando que con la documentacion presentada por el actor no se acredita la eleccion y
sucesion de sus directivas y que la persona formalmente registrada como presidente es
diversa a la accionante.

Finalmente en cuanto a la transgresion a los principios de certeza y seguridad juridica al
sefalar que la calidad de presidente de la citada agrupacion registrada ante la autoridad
administrativa la ostentaba el ingeniero Jorge Arturo Reyes Sosa, presidente fundador de
la asociacion, resultan infundados ya que precisamente la responsable bajo las reglas de
la l16gica no puede reconocer la personalidad y representacion legal de una agrupacion
politica estatal debidamente reconocida y con participacion directa en la vida politica de
ese estado a un integrante que no demuestra y acompafia conforme a su normativa los
documentos idéneos que sirvieron de base legal para investirlo de tal calidad. Por lo
anterior se propone confirmar la resolucion impugnada en ese asunto.

Por lo que hace al proyecto de sentencia relativo al recurso de apelacion 8, promovido
por la representante propietaria del partido politico Movimiento Ciudadano, mediante el
cual impugna la resolucion de 5 marzo emitida por el consejo local del Instituto Federal



Electoral en Nuevo Leon, en el recurso primigenio, la ponencia propone confirmar la
sentencia en atencion a lo siguiente:

En esencia, el actor basa su impugnacion en que la responsable realiz6 una incorrecta
valoracién del requisito relativo a no militar en ningun partido politico pues en su concepto
guienes previamente se habian desempefiado como representantes de estos ante mesas
directivas de casilla se encontraban impedidos para fungir como capacitadores asistentes
electorales.

Al respecto la ponencia propone declarar infundado el agravio ya que la prohibicion no
puede interpretarse de manera extensiva, pues la militancia no constituye un requisito
para fungir como representante de partido ante mesa directiva de casilla.

Por ende la supuesta participacion de los ciudadanos por si sola es insuficiente para
determinar que estos incumplen con el requisito de no militancia.

Ligado con lo anterior, el agravio relativo a que la responsable se confundi6 al
argumentar la imposibilidad de aplicacion del actual cédigo electoral a hechos ocurridos
antes del inicio de su vigencia deviene inoperante pues tal determinacion no es el
fundamento principal sobre el cual descansa la resolucién impugnado deviniendo
insuficiente para revertir lo sefialado.

Por otra parte, es fundado el agravio relativo a que la responsable no admitié ni valoro las
pruebas consistentes en las bases de datos del proceso electoral 2005-2006 y 2008-
2009, asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana, pues
efectivamente obra en autos constancia que acredita que el actor si ofrecio, entre otros,
las citadas documentales y la responsable no las valoro.

Sin embargo, deviene inoperante pues con tales registros no es posible deducir ni aun
presuntivamente la militancia aducida a los aspirantes impugnados, ademas no precisa
gué presunciones o actuaciones se dejaron de analizar y valorar en la resolucion
combatida, por lo que dichas afirmaciones carecen de sustento juridico.

Resultan igualmente infundados los agravios encaminados a la falta de notificacion del
inicio del procedimiento de contratacibn de supervisores y capacitadores asistentes
electorales, asi como el de no verificacion de la obligacion del Consejo Distrital de vigilar
gue el procedimiento de reclutamiento, se ajustara a los principios rectores, pues contrario
a lo manifestado por el inconforme, de autos se advierte que su notificacion si se verificd
correctamente y que la actuacién del Consejo Distrital, se desarrolld6 con base en tales
principios.

Por ultimo, el partido argumenta que la resolucion reclamada adolece de falta de
fundamentacién y motivacion, ya que el Consejo Local no razoné el por qué de acoger su
pretension, se provocaria la disfuncionalidad del sistema de reclutamiento de asistentes
electorales.

Tal razonamiento, se califica de inoperante, pues ello no conduce a la revocacion de la
designacion impugnada, toda vez que la presunta omision no es parte del razonamiento
fundamental de ésta. De ahi que resulte irrelevante su estudio y posterior aplicacion, al
caso que aqui se cuestiona.



Ante lo dicho y al resultar por una parte infundados, y por otra, inoperantes los agravios
hechos valer ante esta autoridad jurisdiccional federal, se propone confirmar la resolucion
impugnada.

Es la cuenta, magistrados.

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé  rtiz: Gracias, Secretario.

Magistradas, esta a su consideracion los proyectos de la cuenta.

Si no hubiera discusion, sefior Secretario General de Acuerdos, le solicito recabar la
votacién correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: Con su autorizacion,
magistrado Presidente.

¢ Magistrada Beatriz Eugenia Galindo Centeno?
Magistrada Beatriz Eugenia Galindo Centeno:  De acuerdo con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: ¢Magistrada Georgina
Reyes Escalera?

Magistrada Georgina Reyes Escalera: A favor de los dos proyectos.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: ¢ Magistrado Rubén
Enrique Becerra Rojasvértiz?

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé rtizz Conforme con los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue  ntes: Magistrado Presidente, los
proyectos han sido aprobados por unanimidad.

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé  rtiz: Gracias.

En consecuencia, esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado con la Clave SM-JDC-351, resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia dictada en los autos del expediente SRZC-RR-03/2011,
emitida el 27 de febrero por la Sala Regional de primera instancia, zona centro, en el
Tribunal Electoral de San Luis Potosi, en razon del dltimo considerando de esta
ejecutoria.

En el recurso de apelacién identificado con la clave SM-RAP-8/2012, resuelve:
Unico.- Se confirma la resolucion de 5 de marzo del presente afio, relativa al recurso de

revision RSCL/11CDNL/009/12, emitida por el Consejo Local del Instituto Federal
Electoral en el Estado de Nuevo Ledn, en términos del Ultimo considerando de este fallo.



Le solicito al licenciado Mario Ledn Zaldivar Arrieta, presente los proyectos de resolucion
que pone a consideracion de este Pleno, la ponencia a cargo de la Magistrada Georgina
Reyes Escalera.

S.E.C. Mario Ledén Zaldivar Arrieta: Con su autorizacién, Magistrado Presidente,
magistradas.

Doy cuenta conjunta con cinco proyectos de resolucion relativos a cuatro juicios para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano y un recurso de apelacion
propuestos por la Magistrada Georgina Reyes Escalera.

En primer término se plantea para resolver el juicio ciudadano expediente 367 de este
afio, promovido por Raul Lopez Lopez en contra de las providencias dictadas por el
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional en el juicio de
revision partidista niumero 31 interpuesto en contra del computo para la seleccién de
candidatos a diputado federal de mayoria relativa en el segundo distrito electoral federal
con cabecera en Reynosa, Tamaulipas.

La ponencia propone el desechamiento del juicio toda vez que la determinacion que le dio
origen carece de definitividad y firmeza, lo que actualiza la causal de improcedencia
relativa a falta de interés juridico.

Al respecto, la propia constitucién federal en su articulo 99, fraccion IV establece como
requisito de procedibilidad para acudir ante esta instancia constitucional que los actos o
resoluciones motivo de inconformidad provenientes de los 6rganos o autoridades
competentes en materia electoral sean definitivas y firmes.

En la especie el enjuiciante controvierte un acto que carece de esos requisitos, porque es
susceptible de ser modificado, revocado o confirmado por el referido comité en términos
de lo establecido por el articulo 67, fraccién X de los estatutos de Accion Nacional.

Tal precepto dispone que en casos urgentes el aludido funcionario partidista bajo su mas
estricta responsabilidad tomara las providencias que juzgue convenientes para su partido
siempre y cuando informe de ellas en la primera oportunidad para que el 6rgano
colegiado tome la decision final que corresponda.

Por tanto, si en esta instancia federal el actor se duele de las providencias mencionadas
gue son sujetas a diversa decisién el presente juicio se estima improcedente y en
consecuencia se propone desecharlo de plano.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio ciudadano 370 del
presente afio interpuesto por Julio César Rodriguez de la Cruz, en contra de la
determinacion emitida el pasado 5 de marzo por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accién Nacional, relativa a la implementacion del método ordinario de eleccion interna
para la seleccion de candidatos a diputados locales por los distritos 12, 13, 14 y 15 en el
estado de Nuevo Leon.

Para la ponencia se actualiza la causal de improcedencia consistente en que el
promovente carece de interés juridico ante la demostracién de inexistencia respecto al
acto que reclama, esto es asi dado que en el sumario obra copia certificada del extracto
del acta relativo a la sesion ordinaria celebrada el 5 de marzo del afio en curso, evento en



el cual —segun el actor- se adoptaron los acuerdos relativos a la implementacion de dicho
método para elegir a los candidatos al cargo referido.

Sin embargo, se advierte que la decisién tomada por el érgano partidista Gnicamente
constituye una propuesta para que la diversa comision nacional de elecciones a su vez
emitiera una consideracion sobre el método a elegir. De ahi que es clara la inexistencia
del acto, por lo que de ninguna manera se producen efectos en la esfera juridica del
actor.

En esas circunstancias para la ponencia el actor carece de interés juridico y, por tanto, se
propone desechar de plano el presente juicio.

En otro orden, doy cuenta con el juicio ciudadano 375 de esta anualidad, promovido por
Fausto Moran Gémez, en contra del acuerdo de desechamiento emitido el pasado 27 de
febrero por la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario
Institucional, relativo al juicio de nulidad partidista interpuesto por el propio actor en contra
de actos relacionados con la seleccion de candidatos a diputado federal por el séptimo
distrito electoral en San Luis Potosi, con cabecera en Tamazunchale.

En concepto de la ponencia, el presente medio de impugnacién, se presenté de manera
extemporanea, lo cual configura la causal de improcedencia prevista por el Articulo 10,
parrafo uno, inciso b), de la Ley Adjetiva; al haberse promovido fuera del plazo previsto
para tal efecto.

Lo anterior se afirma, dado que como se menciond el actor controvierte el acuerdo de
desechamiento de fecha 27 de febrero, el cual le fue notificado el dia 29 siguiente, tal
como él mismo lo reconoce.

En ese sentido, de conformidad con la naturaleza del asunto que nos ocupa, que se
encuentra relacionado directamente con el proceso electoral federal en curso, el lapso
para promoverlo transcurri6 a partir del 1 de marzo y concluyé el dia 4 siguiente.

Luego, el medio de impugnacion se present6 hasta el 5 de marzo. Esto es al quinto dia
después de que tuvo conocimiento del fallo reclamado.

Por tanto, en concepto de la ponencia, acontecié de manera extemporanea.

Cabe destacar que el actor pretende justificar la causa por la cual present6 el juicio hasta
ese momento; segun manifiesta, porque supuestamente las oficinas del Organo
responsable estuvieron cerradas los dias 3y 4 de marzo.

Empero como se detalla en el propio proyecto, tal circunstancia de ninguna manera se
encuentra demostrada en el expediente, es decir, que las oficinas realmente
permanecieron cerradas, mucho meno que el actor haya acudido al edificio a presentar su
demanda, y que le fuera impedido el acceso, incluso ni siquiera lo afirma asi en su escrito,
sino que se limita a expresar que las oficinas estuvieron cerradas, pero se insiste sin
demostrar que se haya presentado ahi.

Por tanto, se propone a este Pleno el desechamiento de plano.



Continuando con la cuenta de los asuntos, se plantea para resolver el diverso juicio
ciudadano, expediente 379 del afio en curso, promovido por Ménica Ledezma Gallegos,
en contra de la resolucion dictada por la Segunda Sala de la Comision Nacional de
Elecciones del Partido Accion Nacional, dentro del juicio de inconformidad 84 de 2012,
interpuesto por la propia actora para controvertir el cdmputo y publicacion de resultados
de la eleccién de candidatos a diputados federales, por el principio de mayoria relativa, en
el tercer distrito electoral en Aguascalientes.

En el proyecto se propone declarar la improcedencia de la impugnacion, debido a que la
promovente omitié agotar las instancias partidistas, como elemento obligatorio antes de
acudir a esta instancia jurisdiccional federal.

Ahora bien, en las condiciones Optimas, la improcedencia advertida no generaria
afectacion alguna a la actora, dado que el juicio se habia rencausado por esta sala
regional a la instancia partidista correspondiente, en este caso al pleno de la Comision
Nacional de Elecciones a través del recurso de reconsideracion previsto en la
normatividad el Partido Accion Nacional.

No obstante, se razona en el proyecto tal circunstancia resulta carente de utilidad juridica
pues para que pueda ser rencausada la impugnacion la demandad debi6 presentarse
dentro del plazo previsto para el referido recurso intrapartidista, que es de dos dias al
momento en que le sea notificada la resolucion que se pretende controvertir, lo que en la
especie no acontece.

En efecto, el fallo impugnado se notificé el mismo dia de su emisién, es decir, el 8 de
marzo; por tanto, el plazo para la interposicién del medio de defensa transcurrié durante
los dias 9 y 10 siguientes, segun se evidencia con detalle en el proyecto.

Luego entonces si la demanda fue presentada el 12 de marzo resulta incuestionable que
se agot6 el tiempo para la presentacion del recurso de reconsideracion siendo
evidentemente extemporaneo, por lo que a ningun beneficio juridico traeria al actor a
remitirlo a la instancia partidista si hay elementos para determinar que es improcedente.

En esa tesitura se propone desechar de plano el presente juicio ciudadano.

Finalmente se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de apelacion 6
de 2012, interpuesto por el Partido Movimiento Ciudadano, en contra de la resolucién de
3 de marzo emitida por el Consejo Local del Instituto Federal Electoral en Tamaulipas,
recaido al recurso de revisibn promovido por dicho ente politico para controvertir la
designacion de ciudadanos que habran de desempefiarse como capacitadores asistentes
electorales realizada por el 5 Consejo Distrital en dicha entidad federativa.

La ponencia propone confirmar el fallo impugnado al estimar infundados cuatro agravios
hechos valer por el actor e inoperantes dos mas de ellos.

Lo infundado deriva a que el actor argumenta que la responsable no admitié ni valoré las
pruebas ofrecidas por él, ademéas de atribuible la carga en relacién a demostrar que los
aspirantes a dicho puesto estaban impedidos por haber sido representantes partidistas
ante mesas directivas de casilla en procesos electorales anteriores, cuestion que como
se evidencia en el proyecto en modo alguno acontece pues en la propia resolucion se



advierte que diversas personas fueron descartadas por el consejo distrital precisamente
por la razén apuntada.

También se considera infundado el planteamiento relativo a que correspondia al actor la
carga de la prueba, pues como lo razoné la responsable es veridico que ésta debe ser
atribuida a quien afirma un hecho y de igual forma se califica la presunta violacién a los
principios de fundamentacién y motivacion por haberse realizado una valoracién conjunta
de pruebas, cuestibn que carece de sustento, porque de la lectura del fallo se advierte,
como se detalla, que el analisis realizado por el consejo local de las constancias
allegadas incluir el acuerdo combatido en el recurso de revision.

Por otra parte, el partido apelante, alega que la resolucibn combatida no atiende el
principio de exhaustividad, lo cual se estima también infundado, toda vez que del analisis
practicado a la resolucién se desprende que es inexacta su afirmacion porque la autoridad
responsable se pronuncio sobre los elementos planteados en aquella instancia, tal como
se evidencia en el proyecto, y respecto de los demas agravios, la ponencia considera que
algunos devienen inoperantes, por una parte, al introducir cuestiones que el actor hizo
valer ante la instancia administrativa previa, y en otro aspecto, porque no combate las
consideraciones principales de la resolucion.

En razon de lo anterior, es que se propone confirmarla.

Es la cuenta de los asuntos, Magistrado Presidente, Magistradas.

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé  rtiz: Gracias, sefior Secretario.
Magistradas, esta a su consideracion los proyectos de la cuenta.

Si no hay discusion, sefior Secretario, le solicito tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: Con su autorizacion,
magistrado Presidente.

Magistrado Presidente Rubén Enrigue Becerra Rojasvé  rtiz: Una pregunta, solamente
para comentar respecto del juicio ciudadano 370/2012, en el cual se esta proponiendo el
desechamiento por la falta de interés juridico, derivado de la inexistencia del acto que se
esta reclamando, como en otras ocasiones lo he sostenido, considero que son dos
causales de improcedencia independientes, y en ese sentido consideraria que solamente
se actualiza la inexistencia del acto, no asi la falta de interés juridico.

Pero como en otras ocasiones, se cita en lo manifestado, voy a plantear un voto
concurrente con este tema, hasta que no derive de nuevas reflexiones de mi parte.

Gracias, sefior Secretario.
Continue con la votacion, por favor.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: Con su autorizacion,
Magistrado Presidente.

¢ Magistrada Beatriz Eugenia Galindo Centeno?



Magistrada Beatriz Eugenia Galindo Centeno:  De acuerdo con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: ¢Magistrada Georgina
Reyes Escalera?

Magistrada Georgina Reyes Escalera: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue ntes: ¢ Magistrado Rubén
Enrique Becerra Rojasvértiz?

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé rtizz De acuerdo con los
proyectos de la cuenta.

Secretario General de Acuerdos Guillermo Sierra Fue  ntes: Magistrado Presidente, los
proyectos han sido aprobados por unanimidad, con la aclaracién de que se anuncia la
formulacién de un voto por su parte, en relacion al expediente JDC-370/2012, en los
términos precisados en su intervencion.

Magistrado Presidente Rubén Enrique Becerra Rojasvé rtizz Muchas gracias, sefior
Secretario.

En consecuencia, esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado con la Clave SM-JDC-367/2012, resuelve:

Primero.- Se desecha de plano el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Raul Lopez Lopez.

Segundo.- Se ordena al Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional, que
dentro del plazo de 24 horas, contadas a partir de que recibe le notificacion de esta
ejecutoria, haga del conocimiento de manera personal a Raul Lépez Lépez, el acuerdo
emitido en la Sesién Extraordinaria de 15 de marzo del presente afio, en el domicilio que
designo para ese fin.

Una vez hecho lo anterior, 0 en caso de que tal diligencia se haya practicado, el referido
organo partidista deberd informarlo por escrito a esta Sala Regional en igual plazo,
anexando original o copia certificada de las constancias correspondientes, apercibido que
en caso de incumplimiento, se le aplicara a uno de los medios de apremio, en términos de
los articulos 5, 32 y 33 de la ley general del sistema de medios de impugnacion en
materia electoral.

Tercero.- Si perjuicio de lo ordenado en el resolutivo que antecede con la notificacion de
la presente sentencia entréguese al actor copia simple del comunicado
CEN/SG/046/2012, firmado por la Secretaria General del sefialado comité Unicamente
para efectos informativos.

En el juicio para la proteccibn de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con la clave SM-JDC-370 de este afio se resuelve:



Unico.- Se desecha de plano el juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Julio César Rodriguez de la Cruz.

En el juicio para la proteccibn de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con la clave SM-JDC-375/2012 se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano el juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Fausto Moran Gémez.

En el juicio para la proteccibn de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con clave SM-JDC-379/2012 resuelve:

Unico.- Se desecha de plano el juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Ménica Ledesma Gallegos.

Finalmente en el recurso de apelacion identificado con la clave SM-RAP-6/2012 resuelve:
Unico.- Se confirma la resolucion de fecha 3 de marzo de 2012 emitida por el consejo
local del Instituto Federal Electoral en el estado de Tamaulipas dentro del recurso de
revision, expediente RSL-005/2012/TAM en los términos del ultimo considerando de esta
sentencia.

Magistradas, me permito informarles que se ha agotado la resolucion de los asuntos
propuestos para esta Sesion Publica del 29 de marzo de 2012, siendo las 15 horas con 3
minutos se da por concluida la sesién.

Muchas gracias.

- - -000- - -



