Ciudad de México, 20 de junio de 2018.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucién de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Buenas tardes. Da inicio la
Sesion Publica de Resolucion de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion convocada para esta fecha.

Secretaria general de acuerdos, proceda a verificar el quorum legal y dar cuenta con los
asuntos listados para su resolucién.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
le informo que hay quorum para sesionar validamente, de conformidad con lo previsto en el
articulo 187, parrafo primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son: siete juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, cuatro juicios de revision constitucional
electoral, seis recursos de apelacion, 32 recursos de reconsideracion y 19 recursos de revision
del procedimiento especial sancionador, que hacen un total de 68 medios de impugnacion con
las claves de identificacion, nombre del actor y de la responsable precisados en el aviso y aviso
complementario fijados en los estrados de esta Sala, precisando que los juicios de revision
constitucional electoral 121 y 122, ambos del afio en curso, han sido retirados de la lista.

Es la relacion de los asuntos programados para esta Sesion, Magistrada Presidenta,
magistrada, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretaria general.
Sefiora magistrada, sefiores magistrados, esta a su consideracién el Orden del Dia con los
asuntos listados para su resoluciéon. Si hay conformidad, sirvanse manifestarlo de forma
econdmica.

Se aprueba.

Ahora bien, de no existir inconveniente por la vinculacion de los primeros proyectos del Orden
del Dia, pediré que se dé cuenta conjunta con ellos para su discusion y, en su caso,
aprobacion. Si estan de acuerdo, sirvanse manifestarlo de forma econémica.

Se aprueba.

Secretaria Ydalia Pérez Fernandez Ceja, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucién
gue someten a consideracion de este Pleno las ponencias de la magistrada Mdnica Arali Soto
Fregoso y de los magistrados Felipe de la Mata Pizafia y Reyes Rodriguez Mondragén.

Ydalia Pérez Fernandez Ceja: Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, magistrada,
magistrados.

Se da cuenta conjunta de tres proyectos de sentencia de los recursos de apelacion 152, 153 y
154, todos de este afno, propuestos por las ponencias de los magistrados y magistrada Reyes
Rodriguez Mondragon, Soto Fregoso y de la Mata Pizafa, respectivamente.

Los medios de impugnacion fueron interpuestos por Jaime Heliodoro Rodriguez Calderon, en
su caracter de candidato independiente a la Presidencia de la Republica, cada uno en contra
de los acuerdos del Consejo General del Instituto Nacional Electoral identificados como INE-
CG-473/2018, y los consecutivos 474 y 475.



En los acuerdos controvertidos se resolvieron diversos procedimientos administrativos en
contra de fiscalizacion instaurados en contra del autor, y la autoridad responsable determiné
la comisién de irregularidades durante el periodo de obtencién de apoyo ciudadano, ello al
haberse allegado de recursos provenientes de personas impedidas por la normatividad.

En el primer acuerdo, controvertido en el recurso de apelacion 152, el INE acreditd la
realizacion de aportaciones en especie de entes impedidos al haber demostrado la disposicion
de personal de dependencias publicas del gobierno de Nuevo Ledn, para la realizacion de
actividades de obtencién de apoyo ciudadano durante el horario laboral en beneficio del
entonces aspirante.

En el segundo acuerdo, controvertido en el recurso de apelacion 153, el INE acreditd la
existencia de recursos en efectivo provenientes de empresas de caracter mercantil, por medio
de transferencias bancarias a cuentas de particulares y a cuenta bancaria del propio aspirante,
guienes a su vez simularon la transferencia de recursos bajo el concepto de aportaciones de
simpatizantes en efectivo y aportaciones del aspirante a favor de la asociacion civil constituida
para la administracion de recursos del periodo de obtencion de apoyo ciudadano.

Y en el tercer acuerdo controvertido en el recurso de apelacién 154 la autoridad fiscalizadora
advirtio la dispersion de recursos a través de tarjetas de débito para el pago de sueldos a
auxiliares registrados ante el INE, recursos que fueron fondeados por empresas de caracter
mercantil.

En los proyectos que se someten a su consideracion se propone confirmar los acuerdos
controvertidos, esencialmente por las consideraciones siguientes:

Respecto al agravio relativo a la inexistencia del soporte constitucional o legal para la
fiscalizacion de los recursos en la etapa correspondiente al proceso de obtencion de apoyo
ciudadano, se propone declarar infundados los motivos de agravio ya que la autoridad
responsable si cuenta con facultades para vigilar el origen y destino de los recursos utilizados
de dicha etapa y de forma expresa las disposiciones legales establecen que los aspirantes se
encuentran obligados a rechazar los recursos provenientes, tanto de dependencias
gubernamentales como de empresas de caracter mercantil.

Sobre el segundo agravio relacionado con la violacién al principio dispositivo se propone
declararlo infundado, pues las quejas y procedimientos oficiosos en materia de fiscalizacion se
rigen por el principio inquisitivo y la autoridad probd las irregularidades determinadas.

Por otro lado, los planteamientos relativos a la vulneracién del principio de inocencia, la
aplicabilidad del principio in dubio pro reo y la supuesta vulneracién de los derechos humanos
del actor, se propone que son inoperantes e inatendibles al consistir en afirmaciones vagas y
genéricas en las que el actor no controvierte de forma frontal los razonamientos de la autoridad
responsable.

Se destaca el planteamiento del actor relativo a que el Consejo General del INE escudrifi6 el
secreto bancario de los simpatizantes sin su autorizacién. La propuesta califica de infundado
el agravio pues la autoridad responsable no estéa limitada por los secretos bancario, fiduciario
y fiscal, sin que para solicitar la informacion se requiera la anuencia de aquellos que son parte
de sus investigaciones.

Trasciende también la afirmacién del actor de no tener vinculo ni relacién con las personas
morales que realizaron aportaciones en especie para el pago de auxiliares.

La propuesta indica declarar infundado el agravio en tanto la responsable describié la
triangulacion utilizada para los depdésitos de las personas morales a los auxiliares del aspirante
a candidato independiente, es decir, detectd el patréon de transferencias mediante el cual los



entes impedidos pagaron servicios que beneficiaron al ahora actor en la etapa de obtencion
de apoyo ciudadano y, por tanto, comprobd su vinculacion.

Por ultimo, se expone de forma general y para efectos de la cuenta la propuesta de declarar
infundados e inoperantes aquellos planteamientos realizados por el actor a fin de demostrar la
inexistencia en la indebida valoracién de pruebas, la comision de las faltas y la ausencia de
exhaustividad, pues la autoridad responsable aplicé los métodos de valoracion previstos en la
normatividad y, por otro lado, el actor omite controvertir los razonamientos légico-juridicos
expuestos por la responsable.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, magistrada, magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretaria.
Magistrada, magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.

No sé si haya alguna intervencion en este asunto.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Buenas tardes a todos. Para intervenir en estos
tres asuntos de los que se dio cuenta conjuntamente, la cuenta fue exhaustiva, nos sefialo
cuales son los motivos de fiscalizacion que ameritd el pronunciamiento por parte del INE, en
relacion con estos tres temas.

Yo si quisiera Unicamente sefialar que, efectivamente, dentro de las facultades de la autoridad
administrativa, fiscaliza los ingresos y gastos de los aspirantes que buscan obtener una
candidatura independiente con el fin de garantizar la debida rendicion de cuentas y la
transparencia en el uso de los recursos que se encuentran involucrados en la recoleccién de
los apoyos que le son exigidos.

Para mi, el INE si esta facultado para fiscalizar el origen, monto, destino y aplicacion de los
recursos que utilizan los aspirantes a candidaturas independientes y, por lo tanto, a indagar
sobre cualquier presunta aportacion de entes impedidos por la norma electoral.

Aqui si advierto que las aportaciones realizadas por entes prohibidos, se acreditaron por
diversos medios, lo que se advierte de la revision de las constancias de las investigaciones
realizadas por el Instituto Nacional Electoral.

Para mi, es importante sefialar que comparto las conclusiones del proyecto, pero si quisiera
hacer una distincién para evitar confusiones, en relacion a que este litigio tiene un objeto
totalmente diferente al que motivé el Juicio Ciudadano 186, también resuelto, de este afio,
resuelto por esta Sala Superior, en el cual tnicamente se dilucid6 si Jaime Rodriguez Calderén
alcanzaba o no los apoyos suficientes para obtener su registro como candidato independiente.
La diferencia en el motivo de litigio es substancial y es por eso que votaré a favor del proyecto,
dado que los elementos que motivaron los pronunciamientos en materia de fiscalizacion son
diferentes en relacién con aquel primer juicio ciudadano, Presidenta.

Seria nada mas mi intervencion para aclarar estos puntos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Muchas gracias, magistrado
Fuentes Berrera.

No sé si haya alguna otra intervencion.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: Gracias, Magistrada Presidenta. Muy buenas
tardes.



En estos asuntos que se han expuesto en la cuenta, resultan todos trascendentes desde la
perspectiva del modelo de fiscalizacion vigente, pues de las investigaciones que llevo a cabo
la autoridad electoral el que fiscaliza y los cruces de informacién con entidades financieras, se
advirtio la existencia de tres tipos de mecanismos de financiamiento prohibidos en beneficio
del entonces aspirante a candidato independiente a la Presidencia de la Republica, Jaime
Heliodoro Rodriguez Calderon.

Me voy a referir de forma general a estos tres mecanismos. En el primer asunto, como ya se
expuso, es, en el recurso de apelacion SUP-RAP-152, el INE acreditd la disposicion de
personal administrativo de dependencias publicas del Gobierno del Estado de Nuevo Leodn,
quienes realizaron actividades relacionadas con la obtencion del apoyo ciudadano, esto es, los
servidores publicos recabaron firmas en beneficio del aspirante durante su horario laboral.

El segundo mecanismo versé sobre la disposicion de recursos en efectivo de empresas de
caracter mercantil a través de transferencias bancarias realizadas a cuentas de particulares,
guienes a su vez simularon la transferencia de recursos bajo el concepto de aportaciones en
efectivo de simpatizantes del entonces aspirante.

Y en la tercera investigacion, la autoridad fiscalizadora advirtio la dispersion de recursos a
través de las tarjetas de débito para el pago de sueldos a auxiliares registrados ante el INE,
recursos que fueron fondeados por empresas de caracter mercantil, es decir, entidades que
tienen prohibido dar este tipo de aportaciones.

Asi, nos encontramos ante mecanismos que estan expresamente prohibidos y que
precisamente buscan evitar que se beneficie de manera indebida, en este caso, a un aspirante
a una candidatura independiente.

En estos asuntos considero que hay dos tematicas o dos puntos relevantes, una tiene que ver
con el financiamiento de procedencia privada y el otro con la investigacién de flujo de efectivo.
Al respecto, en nuestro andamiaje constitucional y legal no se establece que en el caso de los
aspirantes a un cargo de eleccién popular por la via independiente tengan acceso a
financiamiento publico para el periodo de obtencion de apoyo ciudadano, sin embargo tienen
abierta la posibilidad de allegarse recursos privados, ya sean recursos en efectivo o
aportaciones en especie para solventar las actividades relativas a la recolecciéon de firmas,
pero estos ingresos tienen limites en cuanto a los montos y tienen limites en cuanto al origen
de los recursos.

En los casos en que estamos resolviendo se tiene claramente un cuestionamiento, se dilucidéd
un cuestionamiento sobre la procedencia de estos recursos.

El articulo 401 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales establece, entre
otros supuestos, que las dependencias, entidades u organismos de la administracién publica
federal, estatal o municipal y de los 6rganos de gobierno de la Ciudad de México, asi como las
empresas de caracter mercantil, estdn todos ellos impedidos para realizar aportaciones o
donativos en efectivo 0 en especie, ya sea que lo hagan por si mismas o a través de un
intermediario.

Esto tiene relevancia porque la prohibiciéon tiene como finalidad que los entes de gobierno y
los demas entes privados, como empresas de caracter mercantil, no incidan en las contiendas
electorales, con el objeto de beneficiar a algan aspirante o candidato, criterio que es aplicable
a todos los candidatos, tanto independientes como de partidos politicos y coaliciones.

En este orden de ideas, la disposicién de servidores publicos en horario laboral para recabar
firmas apoyo constituye claramente la aplicacion de recursos publicos, a través de recursos
humanos, de servidores publicos para fines distintos a lo que es su funcién y responsabilidad
publica y, por ende, son aportaciones prohibidas.



Por lo que hace a los mecanismos de fondeo y transferencias de recursos en efectivo, es
importante resaltar que las medidas adoptadas por la autoridad nacional electoral, la cual tuvo
a bien investigar el flujo del efectivo de las cuentas bancarias que realizaron las aportaciones
a la asociacion civil del entonces aspirante, asi como el origen de los recursos que fondearon
tarjetas de débito para el pago de auxiliares, en estos casos se acredito que el origen de estos
recursos procedia de empresas de caracter mercantil, es decir, empresas prohibidas para
aportar.

La oportunidad con que se realizaron estas diligencias con la Comision Nacional Bancaria y
de Valores, ponen de manifiesto que el modelo la fiscalizacion electoral, en interaccion y
colaboracion con otras instituciones financieras, funciona y funciona bien, se ha perfeccionado
un sistema que tiene como finalidad inhibir el uso de recursos de procedencia prohibida.

La facultad de superar el secreto bancario, fiduciario y fiscal ha permitido en este caso a la
autoridad nacional electoral realizar las investigaciones para identificar los flujos de recursos
utilizados a través del sistema bancario mexicano y asi tener certeza del origen, monto, destino
y aplicacion de los recursos, por lo que se demuestra un sistema de investigacion eficaz.

En mi opinién, no existe justificacién alguna para utilizar recursos de procedencia prohibida en
el marco de los procesos electorales, porque esta prohibicion pretende proteger de manera
absoluta el principio de equidad en las contiendas electorales, ya que al actualizarse las
infracciones que prohibe la ley, quienes incurren en estas conductas ilicitas, indudablemente
se ponen en una posicion inaceptable de ilegitima ventaja.

Eso es cuanto, Magistrada Presidenta.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrado Rodriguez
Mondragon.

No sé si haya alguna otra intervencion.

Si no la hay, de manera muy breve quiero decir que votaré a favor de los tres proyectos que
se someten a nuestra consideracién porque, en efecto, me parece que lo que se esta
sancionando aqui son conductas totalmente acreditadas por la autoridad administrativa,
comparto lo ya sefalado en la cuenta y reiterado por el magistrado Fuentes Barrera, de que
aqui el INE actua totalmente en pleno ejercicio de sus atribuciones en materia de fiscalizacion
debiendo revisar, tanto los gastos de todos los precandidatos o aspirantes, segun la etapa en
la que se encuentran, asi como también las condiciones en las que los aspirantes a una
candidatura independiente obtienen los apoyos ciudadanos.

Y es cierto que estas conductas que hoy estan siendo sancionadas deben ser extraordinarias
en un proceso electoral, ya que lo ordinario dentro de un esquema que se pretenda hacer justo
y equitativo, es que las personas apoyen a las candidaturas, cuyos ideales comparten y
representen de la mejor manera lo que consideran, deben ser los principales intereses
comunes del pais.

Lo ordinario es que se respeten las reglas y se cumplan las normas sin necesidad de
sanciones. Lo extraordinario debe seguir siendo sancionar a las personas que acuden a los
esquemas de simulacion y que se benefician de su calidad de servidores publicos para obtener
ciertos beneficios.

Y las autoridades no podemos tolerar conductas como las que ahora han sido sancionadas,
gue pretenden ser disfrazadas de esquemas de normalidad legal.

Como lo he sostenido en anteriores ocasiones, en todo proceso electoral se pone a prueba la
calidad ética y moral, asi como la debida diligencia de las y los contendientes y de igual
manera, de las autoridades electorales.



Las personas que voluntariamente deciden acudir al escrutinio publico de la sociedad para
pedir su apoyo y eventual voto colocandose en el escaparate electoral frente a la ciudadania,
no deberian promover conductas que atenten contra los valores constitucionales que han sido
disefiados como canales de la democracia.

Cuidar que la calidad de la democracia mejore es también tarea de las y los jueces como
exigencia del nuevo paradigma constitucional.

En otras ocasiones, mis colegas de este Pleno y yo misma, hemos hecho un llamado de
atencion respecto de los efectos de las decisiones de las autoridades electorales, tanto
administrativas como jurisdiccionales, que generan en la cultura politica que se recrea en
nuestro pais.

El acierto del INE en los procedimientos que aqui se impugnan, estriba en generar una cultura
de estricto cumplimiento a la legalidad, lo que implica no dejar impunes actos contrarios a las
reglas electorales que han sido decididas por nuestra sociedad a través de sus representantes.
No puede, en adelante, generarse la expectativa de que los actos ilegales no seran
debidamente sancionados por las autoridades competentes; lo que es igual a decir que no
puede generarse desde una perspectiva de andlisis econdmica del derecho un incentivo para
las y los aspirantes y contendientes de una justa politico-electoral, a violar las reglas de la
equidad y limites que han sido debidamente dispuestos para procurar una contienda limpia y
equitativa.

Y para concluir, quiero precisar cuales son los alcances de nuestra actuaciéon como Tribunal
Constitucional.

Primero, debemos atender la controversia juridica en los términos en que es planteada ante
nosotros. Es decir, en el presente caso viene un hoy candidato registrado a la Presidencia de
la Republica, impugnando una determinacion, tres determinaciones del Instituto Nacional
Electoral, con las consecuentes sanciones que le estan imponiendo.

No podemos actuar de oficio e ir mas all4 de lo pedido, que en su caso competeria a otros
actores politicos venir y solicitar la justicia en dicho sentido.

Por estas razones emito mi voto a favor de los tres proyectos que estan sometidos a nuestra
consideracion.

Si no hay alguna otra intervencion, secretaria general, tome la votacién que corresponde.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.
Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SGnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: Con los proyectos.



Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Magistrada Ménica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Con las tres propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias. En consecuencia, en
los recursos de apelacion 152 a 154, todos de este afio, se resuelve en cada caso:

Unico. - Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la resolucién combatida.
Secretario Mauro Arturo Rivera Ledn, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucién que
somete a consideracion de este Pleno la ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Secretario de Estudio y Cuenta Mauro Arturo Rivera Ledn: Con su autorizacién, Magistrada
Presidenta, magistrada, sefiores magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 369 de 2018, promovido por Horacio Culebro Borrayas, a fin de
controvertir la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el juicio
de inconformidad promovido por el actor.

En la resolucion impugnada el Tribunal Electoral Local confirmé la resolucion emitida por el
Instituto Electoral del Estado de Chiapas, pronunciada en el procedimiento especial
sancionador instaurado en contra del actor, misma que determind imponer una multa por la
comisién de diversas irregularidades cometidas en el periodo de obtencion de apoyo
ciudadano y que a consideracion del actor es excesiva.

Al respecto, el actor aduce que la autoridad responsable valoré de forma errada su capacidad
econdmica.

A juicio de la ponencia el concepto de agravio es fundado porque, contrario a lo resuelto por la
autoridad responsable, el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana de Chiapas no
realiz6 una adecuada individualizacion de la sancién al dejar de tomar en consideracion la
capacidad econdmica real del entonces aspirante a candidato independiente.

En vista de lo anterior, el proyecto propone revocar la resolucién impugnada, asi como el
acuerdo general del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana por el que resolvié el
procedimiento especial sancionador de mérito, ambos por lo que hace a la individualizacion de
la sancion. En consecuencia, el referido Instituto Electoral del Estado debera emitir una nueva
resolucién en la que tome en cuenta las particularidades del sujeto infractor, y realice una
nueva individualizacion de la sancion que en derecho proceda.



En segundo lugar, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de revision del
procedimiento especial sancionador 263 del afio en curso, interpuesto por Sebastian Ortiz
Gaytan, a fin de controvertir la resolucion emitida por la Sala Regional Especializada de este
Tribunal, a través de la cual determind la inexistencia de compra o adquisicién de tiempos en
radio y television atribuida a Victor Osvaldo Fuentes Solis, candidato al Senado por el Estado
de Nuevo Ledn, postulado por el Partido Accion Nacional.

En el proyecto de cuenta, el recurrente pretende la revocacion de la resolucion controvertida
por considerar que las notas y entrevistas periodisticas constituyen compra o adquisicion
indebida de tiempos en radio y television. Sin embargo, el proyecto propone estimar correcta
la decision de la Sala Especializada respecto a la inexistencia de la infraccion denunciada en
virtud de lo siguiente:

En primer término, debe considerarse que el material denunciado constituye un ejercicio
legitimo del periodismo, a fin de informar sobre aspectos vinculados con la eleccion de
senadurias por el Estado de Nuevo Leon, labor que se presume licita, salvo prueba en
contrario.

Ademas, tanto las emisoras involucradas como el candidato denunciado manifestaron que se
tratd de entrevistas sin existir de por medio contrato o remuneracion alguna, y no existe prueba
en contrario.

En segundo término, se propone que en nada abona la afirmacion del recurrente relativa a que
las estaciones de radio denunciadas Unicamente transmiten contenido musical, ya que la labor
periodistica se puede realizar a través de diversos medios, motivo por el cual, es irrelevante el
canal de comunicacion para determinar la calidad de periodista.

Finalmente, carece de razon el recurrente cuando pretende la aplicaciéon de un precedente
resuelto por esta Sala Superior, ya que en aquel asunto se acredit6 la infraccion porque el
sujeto denunciado era un comentarista, el cual nunca se separ6 temporalmente de su labor,
en cambio, en el presente caso, el denunciado solo fue un invitado a un programa a fin de
comentar temas relacionados con la campafia de las senadurias, sin que se advierta
vulneracién normativa alguna.

De ahi que, al quedar desestimados los argumentos del recurrente, se proponga confirmar la
resolucién impugnada.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, magistrada, magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretario.
Magistrada, magistrada, magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.

No hay intervencion alguna en ninguno de estos proyectos, secretaria general, tome la votacion
que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.
Magistrado Felipe de la Mata Pizaia.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafia: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con los proyectos.



Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: Con la cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro:
Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro:
Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Mdénica Arali Soto Fregoso: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SAnchez Barreiro:
Magistrada Presidenta Janine Otélora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro:
Magistrada Presidenta, los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias.

En consecuencia, en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano 369 del presente afio, se resuelve:

Primero. - Se revoca la resolucion impugnada y el acuerdo del Consejo General del Instituto
de Elecciones y Participacion Ciudadana de Chiapas, indicados en la sentencia en los términos
en ella establecidos.

Segundo. - Se ordena a la referida autoridad administrativa electoral que emita una nueva
resolucion en los términos sefialados en el fallo.

En el Recurso de Revision del Procedimiento Especial Sancionador 263 del afio en curso, se
resuelve:

Unico. - Se confirma la sentencia impugnada.

Secretario Luis Rodrigo Galvan Rios, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucion que
somete a consideracion de esta Sala Superior la Ponencia del magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Berrera.

Secretario de Estudio y Cuenta Luis Rodrigo Galvan Rios: Con su autorizacion, Magistrada
Presidenta, sefiora magistrada, sefiores magistrados.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano 357 de este afio, promovido en contra de
la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, que a su vez confirmé el acuerdo de
la Comision de Quejas y Denuncias del instituto local, por el cual se concedio la adopcion de
medidas cautelares bajo la consideracién de que en un estudio preliminar la difusion de las
expresiones en redes sociales en contra de la candidata a la gubernatura de Puebla, Martha
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Erika Alonso Hidalgo, generaban violencia politica de género y en tutela preventiva ordeno que
se omitiera realizar en cualquier medio de comunicacién pronunciamientos idénticos o
similares a las declaraciones controvertidas.

Al respecto, en el proyecto se propone declarar fundados los agravios relacionados con la
omision del Tribunal Electoral Local de estudiar los motivos de disenso que hizo valer el actor,
a efecto de evidenciar la inexistencia de violencia politica de género.

En ese sentido, esta Sala Superior en plenitud de jurisdiccidn determina que no existen
elementos que demuestren de manera preliminar y bajo la apariencia del buen derecho que
las expresiones en estudio se ubican fuera de los limites de la libertad de expresion o
constituyen violencia politica de género.

Ello, porqgue no se dirigen de manera directa a la candidata a la gubernatura de Puebla, sino
al exgobernador de esa entidad, ademéas de que no evidencian de manera manifiesta una
asimetria de poder basada en su condicion de mujer o en un estereotipo de género, ni que
responda a una situacién de supra o subordinacion en funcién de su caracter de cényuge.
Ademas, las frases no son inequivocas y pueden dar a entender que la intencién conjunta de
los conyuges es que la candidata sea quien suceda a su esposo, por una cuestién
evidentemente cronoldgica, al haber sido este ultimo el primero en ocupar la titularidad del
Poder Ejecutivo de Puebla, y que lo reprochable es la posible sucesion de la gubernatura entre
cényuges.

En tal virtud la ponencia considera que se debe revocar la resolucién materia de estudio.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al juicio ciudadano niamero
370 del presente afio, promovido por Rocio Angélica Morales Ortiz, en contra de la omision
atribuida a la Secretaria Juridica y Transparencia del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Institucional, de dar respuesta a su solicitud presentada el primero de junio del
presente afo.

Al respecto, la ponencia estima fundado el agravio consistente en que la omision atribuida a la
responsable transgrede el derecho de peticion de la actora, al no dar respuesta al escrito
mediante el cual solicitd que se le informara si la lista de candidaturas a diputadas y diputados
de dicho instituto politico registrada y aprobada ante el Instituto Nacional Electoral continuaba
vigente y surtiendo plenos efectos juridicos a la fecha de presentacion del mencionado escrito.
Lo anterior es asi porque de las constancias que obran en el expediente no se advierte alguna
gue acredite que la responsable haya emitido respuesta al escrito presentado por la
accionante, lo cual implica una vulneracion en su derecho de peticién que debe ser reparada
mediante la comunicacion correspondiente.

En ese sentido, se propone ordenar a la autoridad responsable que dentro del término de 48
horas contadas a partir de que le sea notificada la presente ejecutoria, responda a la peticion
formulada, la cual debera ser notificada personalmente dentro de las 24 horas siguientes al
dictado de la misma.

Por otra parte, doy cuenta con el recurso de apelacion 149 de la presente anualidad,
interpuesto por el partido politico Encuentro Social en contra del acuerdo del Instituto Nacional
Electoral del pasado 28 de mayo, mediante el cual, entre otras cuestiones, modifico los
lineamientos para la proteccion de nifias, nifios y adolescentes en materia de propaganda y
mensajes electorales.

Al respecto, del analisis de los agravios del recurrente es posible desprender cuatro temas
esenciales: en el primero de ellos, se plantea que los lineamientos impugnados fueron
expedidos bajo una visibn adulto céntrica, esto es, que es indebido que se requiera la
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autorizacion de los padres para que niflas, niflos y adolescentes participen en spots
electorales.

Al respecto, la propuesta estima infundado este agravio, atendiendo a que la participacion en
propaganda politico-electoral supone una exposicion que, en caso de ser inadecuada, si puede
vulnerar el desarrollo psicoemocional de los involucrados, motivo por el cual en nuestro
ordenamiento juridico la autorizacion de los padres, madres o tutores de aquellos, lejos de
anular su derecho a opinar, expresarse y participar en spot constituye un medio que asegura
el interés superior del menor y su libre desarrollo.

El segundo tema tiene que ver con el planteamiento del recurrente respecto a los lineamientos
gue se encuentran basados en un orden social asimétrico, apoyado en el patriarcado y en el
concepto tradicional de familia integrado por un padre y una madre.

Al respecto, dicha afirmacién es infundada, pues se considera que los lineamientos
controvertidos no fomentan el reconocimiento de un modelo tradicional y patriarcal de familia,
al prever que la autorizacion para que las nifias, nifios y adolescentes aparezcan en
propaganda electoral sea necesariamente emitida por el padre de familia, ya que dicha
autorizacion también la puede dar la madre, tanto en el caso de familias heteroparentales,
como homoparentales.

El tercer tema se relaciona con la indebida fundamentacion y motivacion de los lineamientos,
al permitir la contratacién o aportacién de propaganda distinta a radio y television por parte de
personas morales.

Sin embargo, contrario a ello, el proyecto estima que Unicamente se vincula a las personas
morales a cumplir con los requisitos de tutela y proteccién cuando participen nifias, nifios o
adolescentes en la produccion de propaganda politica-electoral.

Por ultimo, el recurrente sefiala que la redacciéon de los lineamientos no permite concluir que
el concepto de personas morales se refiera a las casas productoras de spots, maxime que en
la sentencia del procedimiento especial sancionador 59 de este afio, la Sala Especializada hizo
referencia a la Confederacion Nacional Campesina, lo cual es una organizacion social que
forma parte del Partido Revolucionario Institucional; de conformidad con lo establecido en el
articulo tercero de sus estatutos, y dicha participacion se encuentra velada, vedada por el
articulo 41 de la Constitucion Federal, que establece que ningln gremio o sector corporativo
distinto a los partidos politicos pueden participar en las campafas politicas o intervenir en el
régimen democratico.

Al respecto, en el proyecto se propone declarar infundado el agravio, ya que la responsable no
establecié pardmetros contraventores a lo que establece el articulo 41 Constitucional, pues lo
anico que regulan los lineamientos es la obligacion de las personas fisicas y morales de
salvaguardar el interés superior del menor cuando se esté en presencia de propaganda
politica-electoral, y no asi la autorizacién para adquirir tiempos en radio y television; de ahi lo
infundado de sus agravios.

En ese sentido, resultan infundados los agravios del recurrente, la ponencia propone confirmar
el acuerdo impugnado.

En otro orden ideas, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de
reconsideracion 424 del presente afio, interpuesto por Mirna Pamela Javalera Hinojos, a fin de
controvertir la sentencia emitida por la Sala Regional Guadalajara de este Tribunal Electoral,
mediante la cual confirmé el diverso fallo del Tribunal Electoral de Chihuahua, que a su vez
confirmo la negativa de su registro como candidata a la Presidencia Municipal de Balleza,
Chihuahua, por incumplir con el requisito de elegibilidad consiste en tener al menos 25 afios
de edad.

11



En el proyecto se propone revocar, tanto la sentencia reclamada como la emitida por el Tribunal
Local, asi como la resolucion del Instituto Electoral de Chihuahua por la cual se aprobo el
registro supletorio de candidaturas de la coalicion “Por Chihuahua al Frente”, unica y
exclusivamente en lo referente al registro de Mirna Lorena Hinojos Silva como candidata al
referido cargo edilicio, ya que la ponencia propone declarar la inaplicacion del articulo 127,
fraccion segunda de la Constitucion de Chihuahua, en la porcion normativa que establece la
edad minima de 25 afios cumplidos al dia de la eleccion para ser presidenta municipal.

Lo anterior porque se estima que le asiste razon a la recurrente cuando aduce que la edad que
se exige para poder ser electo como presidente municipal, diferenciada de la edad 21 afios
gue se requiere para el resto de los cargos edilicios en Chihuahua, es contraria la regularidad
constitucional, en la medida que genera una desigualdad carente de razonabilidad y objetividad
entre los aspirantes a acceder a cargos de eleccion popular que ejercen sus funciones en el
mismo ambito de gobierno y que gozan de los mismos derechos y obligaciones. Por tanto, se
estima que el legislador local actu6 mas alla que su margen configurativa para establecer los
requisitos para aspirar a los cargos de presidente municipal, sindico y regidor, de manera que
fue incongruente e irrazonable en cuanto a la diferenciacion de las edades minimas exigidas
para cada uno de esos cargos, ya que tales ediles integran un mismo 6rgano de gobierno en
donde las decisiones se toman de manera colegiada, en el seno del cabildo, sin que se advierta
una razoén justificada para hacer una distincion entre quienes aspiren a integrarlos, sin que
pase inadvertido que exigir una edad minima para acceder al cargo de presidente municipal
asi como para cualquier otro cargo de eleccion popular es idéneo, toda vez que establece un
perfil minimo que garantice el adecuado y apropiado desempefio del cargo.

Sin embargo, en el presente caso, contrario a lo resuelto por la Sala Regional Guadalajara y
el Tribunal local, el requisito de elegibilidad bajo estudio resulta desproporcionado, al generar
un trato diferenciado en virtud de la edad con que deben contar quienes aspiren a ser electos
para integrar los ayuntamientos, sin que tal diferenciacion pueda justificarse en que cada uno
de ellos cuenten con atribuciones diferenciadas de acuerdo con el cargo que desempeiian.
En ese sentido, se propone revocar la sentencia impugnada.

Por otro lado, doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al Recurso de Revisién del
procedimiento especial sancionador 236 del presente afio, interpuesto por el partido politico
MORENA a fin de controvertir la resolucion dictada por la Sala Regional Especializada que
determind, entre otras cuestiones, el uso indebido de la pauta con motivo de la difusion del
promocional denominado “Tabasco Gobernador” debido a la aparicion del candidato a la
Presidencia de la Republica postulado por la coalicion “Juntos Haremos Historia” en la pauta
reservada para la eleccion relativa a la gubernatura del Estado de Tabasco.

En el proyecto se propone calificar como infundado el agravio relativo a que la aparicién de un
candidato federal en una pauta local no se encuentra prevista de manera clara 'y expresa como
infraccion en la normativa.

Lo anterior, atento a que la normativa aplicable y los criterios reiterados de esta Sala Superior
son precisos en sefalar que, cuando las elecciones de las entidades federativas sean
concurrentes con la federal, los partidos politicos deben usar el tiempo asignado para cada
eleccion en particular.

Es decir, las pautas que se otorguen a nivel local deben necesariamente ser utilizadas para
las elecciones del orden local.

Por lo anterior es que se propone confirmar la sentencia impugnada.

Finalmente, se da cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al Recurso de Revisiéon
del procedimiento especial sancionador 270 del presente afio, interpuesto por el Partido Accion
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Nacional a fin de controvertir el acuerdo emitido por la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral por el que desechd el procedimiento especial sancionador iniciado en contra del
usuario de Facebook y YouTube, Badabun y los partidos politicos Revolucionario Institucional
y MORENA, por la presunta difusion de un video que calumnia a Ricardo Anaya Cortés,
candidato a Presidente de la Republica, postulado por la coalicion “Por México al Frente”.

Al respecto, la ponencia propone revocar el acuerdo impugnado, pues se considera que para
desechar el procedimiento la responsable valor6 anticipadamente la legalidad de la conducta
denunciada a partir de una interpretacién del articulo 41, base tercera, apartado C de la
Constitucion Federal, y por tanto concluy6 que los videos denunciados no podian constituir
una violacién en materia electoral al no encuadrar en la categoria de propaganda politica o
electoral difundida por algun sujeto sancionable por calumnia, lo cual en todo caso
correspondia determinar a la Sala Regional Especializada, en el fondo del asunto.

En ese sentido, se propone revocar el acuerdo impugnado, para el efecto de que la Unidad
Técnica responsable en plenitud de atribuciones, de no advertir otro motivo de improcedencia
la admita a tramite e instruya el procedimiento respectivo, para que en su oportunidad remita
el expediente a la Sala Especializada de este Tribunal para su resolucion.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiora magistrada y sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretario.
Magistrada, magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.
Magistrada Moénica Soto Fregoso.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: Si, muchas gracias, Presidenta, con su venia,
magistrados.

Yo quisiera hacer uso de la voz para expresarme respecto del JDC-357 del 2018, en el cual
propone revocar la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Puebla v,
asimismo, en plenitud de jurisdiccién, el acuerdo de la Comision Permanente de Quejas y
Denuncias del Instituto Electoral Local, que concedié una medida cautelar por la difusion en
redes sociales, Twitter y Facebook de expresiones contra la candidata a la gubernatura de la
coalicién “Por Puebla al Frente”.

Yo aqui quiero, muy respetuosamente, manifestar que me aparto de la propuesta del proyecto
gue presenta el magistrado Fuentes Barrera, en virtud de manifestar un posicionamiento
congruente a mis convicciones y la postura que he asumido en todos los asuntos que considero
tienen que ver y rednen los requisitos para poder atender el caso con una perspectiva de
género y advertir si existen condiciones para calificarlos o definirlos como violencia politica de
género.

Al respecto y un poco en el contexto del caso, la denuncia que fue presentada por el PAN
contra el candidato a la gubernatura por la coalicion “Juntos Haremos Historia” deriva de la
difusién en redes sociales de expresiones que constituyen violencia politica de género, en
perjuicio de su contraparte, la candidata por la coalicién “Por Puebla al Frente”.

Como se sefialé en la cuenta, el proyecto considera que no ha lugar a dar la razén al
impugnante por considerar que las expresiones no se dirigen de manera directa a la candidata
a la gubernatura en el Estado de Puebla, sino al exgobernador de la entidad y, en segundo
lugar, por considerar también que no evidencian de manera manifiesta una asimetria de poder
gue responda a una situacion de supra o subordinacion entre los conyuges, ya que no existen
otras expresiones que pudieran dar como resultado el demérito en la capacidad y autonomia
de la primera de los nombrados.
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Yo estimo por el contrario que las expresiones denunciadas estan fuera del contexto de la
libertad de expresion porque, de manera preliminar y bajo la apariencia del buen derecho,
configuran violencia politica por razon de género.

Y las expresiones fueron, por ejemplo, esta frase que es que “Moreno Valle quiere dejar a su
esposa como gobernadora”, y otra vez “Al grado extremo de que Moreno Valle, lo digo de
manera respetuosa, quiere dejar a su esposa de gobernadora”.

Como es eso esta es una de las expresiones y, bueno, como lo sefialé, en mi concepto, estas
expresiones abonan a lo que es la vision de presentar a las mujeres en una condicion de
subordinacion a un hombre, en este caso al esposo, que es una figura politica que ocupo el
primer cargo en su entidad, y no esta compitiendo él, y estd compitiendo una mujer y
relacionarla con una figura masculina, desde mi punto de vista, y en todos los casos siempre
es una situacién de menoscabo a las capacidades y a la dignidad propia de cada una de las
mujeres.

Presentar a las mujeres en una situacion de subordinacion y dependencia frente al hombre, es
un tema que resulta tan comuan en la sociedad, en la sociedad actual, que el impacto que este
estereotipo provoca en las mujeres se torna muchas veces invisibles y para la mayoria de la
sociedad, lo confundimos muchas veces con parte del ejercicio de un debate rijoso como parte
de las contiendas, y como parte de una cultura que ya hemos asumido como tal, y por la que
estamos tratando de modificar en la medida de nuestras competencias y posibilidades, por
supuesto.

Y bueno, inclusive muchas veces esta vision o esta cultura la asumimos las propias mujeres y
podemos hasta muchas veces no identificar que se esta ante una situacion que pudiera
vulnerar las capacidades y la dignidad propia de las mujeres por el hecho de si mismas poder
competir sin tener que estar relacionada con una figura masculina, cualquier relacion que esta
sea.

Y bueno, mi postura, como lo sefialé, es en congruencia con la postura que he tenido en este
y en todos los casos que al respecto hemos tenido la oportunidad de valorar y de resolver en
esta Sala Superior, y considero que, bueno, recientemente, como ustedes saben, hemos
aprobado la tesis que tiene como rubro “violencia politica de género”, elementos que
actualizan, que se actualizan o que la actualizan en el debate politico.

Y es importante también traer a cuenta esto porque es el sustento de la argumentacién y la
fundamentacién en la que yo, parte de la fundamentacion en la que me sustento, ¢por qué?
Porque en esta tesis lo que hicimos fue definir como una metodologia, indicadores o ciertos
pasos que hay que ir siguiendo para ver si estamos en una situacion de poder decir que hay
un acto de violencia politica de género.

Y bueno, yo, esta tesis también es resultado de otro asunto que resolvimos aqui en este Pleno
y que es del Estado de México, que tenia que ver también, desde mi perspectiva, porque me
guedé en minoria, desde mi perspectiva tenia que ver con el refuerzo de estos estereotipos
patriarcales que es donde estan, pues los ataques a la dignidad a la capacidad de las mujeres
en el debate, en el lenguaje sexista y en ese caso se dio cuenta de que el estar utilizando no
solo el lenguaje, sino es cualquier manifestacion que vaya en contra del detrimento de las
capacidades de las mujeres, pues vulnera y tienen su posicionamiento también en la politica y
ademas tienen un impacto diferenciado que pareciera no verse o no sentirse muchas veces.
Y bueno, estoy yo convencida de que de manera preliminar y desde la apariencia del buen
derecho, como lo sefalé, que las expresiones denunciadas colman estos elementos de
violencia politica que establecimos en la tesis del rubro que sefalé. Y ellos son los pasos, yo
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los quiero manifestar, o sea, por qué si creo que se da cada uno de los pasos y cada uno de
estos, este método que nosotros mismos aprobamos en este caso.

¢Por qué creo? Porque la divulgacion de las expresiones de referencia se suscitan en el marco
del ejercicio del derecho politico-electoral al voto pasivo en la contienda para una gubernatura.
Porque también se realizd por una persona que participa en el proceso electoral como
contendiente y como candidato también a la gubernatura, en tanto que la afectada es su contra
parte en el propio proceso comicial.

El otro elemento que considero que también se colma, es por el hecho de que las expresiones
contienen elementos simbdlicos y verbales con una carga fuerte de género, ya que a partir de
los roles sociales, las categorias cognitivas y las estructuras mentales, representan a la
candidata como una mujer subordinada, sujeta y dependiente de su esposo, lo que de nueva
cuenta invisibiliza las capacidades y aptitudes para y por si misma de contender por la
titularidad de un cargo, del cargo de mayor nivel en una entidad federativa, como es la
gubernatura.

Y en esta objetivacion de la candidata, considero que si hay un acto de violencia simbdlica.
Otro de los elementos que yo también considero se colman, es por el hecho de que las
expresiones tienen por resultado menoscabar el reconocimiento, goce y ejercicio de los
derechos politico-electorales de una mujer, de una candidata, pues mediante la violencia
simbdlica se le niega valor por si misma a su individualidad y a su personalidad.

Por otro lado también, otro de los elementos es que se basa en elementos de género. Por
supuesto y estoy convencida que esta es una situacion en donde estas expresiones se estan
basando en elementos de género, ¢por qué? Porqgue no se estd atendiendo a la falta de
capacidad para gobernar, a la falta de capacidad para ejercer la politica, para, en fin,
desarrollar estas competencias por ella misma, sino que se le esta menospreciando y se le
esté llevando otra vez a la esquina de que depende de un hombre, que depende del marido, y
por supuesto que creo que estas expresiones de que se trata se dirigen no al esposo, se dirigen
a la candidata, porque aqui la que estd compitiendo, la que esta contendiendo es ella, no es
él, y se hacen por el hecho de ser muijer.

Porque yo no sé si fuera el hijo si realmente estuviera en la misma situacion, pero una vez mas
y ya también es el caso que se dio en la misma entidad federativa, donde estamos de alguna
manera repitiendo algunos casos en donde la figura masculina viene a mermar las
capacidades y la imagen en lo individual de una mujer, que es la que compite.

Por eso, si no fuera para menospreciarla a ella, el hecho de relacionarla con el esposo no le
afectara, pues no le hicieran, yo creo, ninguna referencia a él. Si dijeran: “Es que es hija de su
mama y su mama es una ama de casa y tal y tal”, pues como no tendria ahi ningin problema,
pero aqui es el hecho de estarla vinculando a un hombre, que en este caso es el esposo, y si
bien es cierto no se dirigen directamente a ella, si el hecho de ponderar una figura masculina
de poder y que la menosprecia o la manipula a ella, pues por supuesto que considero que se
dirigen que estas expresiones tienen un impacto diferenciado que le afectan a, en este caso a
la candidata y en su calidad de conyuge donde se posiciona en un subnivel, digamos.

Y bueno, ¢ Esto por qué? Porque al caracterizarla en esta subordinacion por su estado civil, lo
gue le afecta, considero, de manera desproporcionada, pues mediante la alusién a este
estereotipo de género se desnivela ante la ciudadania su participacion como candidata por
razon de género.

Es por eso que creo que también que este elemento de que se basa en elementos de género
se cumple.
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Y bueno, de ahi que yo considero que no es adecuado ni aceptable las expresiones que aqui
estan siendo denunciadas al tratarse de acciones que desde la apariencia del buen derecho y
de manera preliminar me llevan a considerar que constituyen y que se configuran los cinco
elementos de la tesis que tienen que ver con violencia politica contra las mujeres por razén de
género, por lo que estimo que debe confirmarse el otorgamiento de la medida cautelar
cuestionada, considerando que este tipo de casos no puede examinarse al margen de la
perspectiva de género, pues ello también conllevaria a pasar por alto la desigualdad existente,
vigente, persistente, que existe entre mujeres y hombres, y sobre todo en este &mbito de la
politica.

Asimismo, nos llevaria a confirmar y refrendar las repercusiones que son desproporcionadas
gue sobre la primera tienen los mensajes sexistas.

Hoy estamos ante un escenario en el que se ha marcado el proceso electoral, tanto federal y
locales, procesos electorales, en donde ha permeado la violencia en todas sus
manifestaciones, en las maximas manifestaciones de la violencia, la violencia extrema que
elimina la vida. Pero yo creo que no hay que esperar a que los mensajes sean de ese nivel
para entonces tener por consolidados los elementos que pueden generar violencia. La
violencia simbdlica, la violencia en el lenguaje, la violencia psicoldgica, causan un menoscabo
también terrible y causan un impacto diferenciado entre las mujeres y los hombres, sobre todo
en el ambito de la politica, que es el espacio donde se ha ensanchado la cultura patriarcal de
considerar a las mujeres no aptas para el ambito politico, y que en caso de que lo consideren
ejercer sus derechos politico-electorales pasivos, como es el derecho de ser votadas, pues
tienen que caminar un camino mas empedrado, con mas obstaculos y que solamente cuando
logren rebasar esos obstaculos es que pueden ser aptas para ello.

Yo creo que este tipo de situaciones no tendrian por qué darse este tipo de expresiones y
pudiera generarse una dindmica de confrontacion que tenga que ver con las cualidades
personales y con las cualidades y aptitudes, en todo caso o ineptitudes para el cargo al que se
estd aspirando y en eso pudiera darse el debate no en que si es mujer y por el hecho de estar
casada con un hombre que tuvo poder, entonces, es la manipulada y es la que va a obedecer
y es la que tiene que estar al servicio de alguien mas que, por supuesto, es un hombre.
Entonces, yo rechazo este tipo de mensajes, como lo he venido haciendo en todos y cada una
de mis consideraciones juridicas y mis manifestaciones personales de mi conviccion de decir:
“No a la mas minima manifestacion de violencia politica hacia las mujeres”, cuando no se ve
claramente es nuestra obligacién visibilizarla, es nuestra obligacion hacerla ver y analizarla
bajo la perspectiva de juzgar con visién de género, como en mi caso yo me siento obligada.
Gracias, Presidenta.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrada Soto
Fregoso.

No sé si haya alguna intervencion en torno a este juicio ciudadano. Si no la hay brevemente
quiero decir que votaré a favor del proyecto que nos presenta el magistrado Fuentes Barrera
con, habiendo escuchado con mucho respeto el posicionamiento de la magistrada Soto.

Yo aqui lo Unico que quisiera es aprovechar este espacio para colocar una reflexién en torno,
justamente, a este tema de diversos, ya sea spots o tuiters o declaraciones en prensa que
contienen alusiones a las candidatas, que en este caso particular considero, como lo sefiala el
proyecto, que es mas una alusion al exgobernador.
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Pero me parece importante problematizar la forma en que la Sala debe atender expresiones
que pueden ser conflictivas en términos de violencia y discriminacién hacia las mujeres en el
contexto de los procesos electorales.

Por un lado, me parece que nuestra respuesta quiza no deba ser siempre la misma, es decir,
suspender la difusion de promocionales o videos o solicitar que estos sean retirados.

Pienso que como oOrgano constitucional que puede dictar sentencias con vocacion
transformadora, esta Sala podria buscar medidas para equilibrar el discurso, empoderar a la
persona involucrada y brindar elementos para la discusion de por qué es problemético hacer
ciertas afirmaciones que reproducen estereotipos discriminadores o que tienen un impacto
desproporcionado o diferenciado en las mujeres.

En efecto, retirar ciertas expresiones del debate politico de ninguna manera soluciona el fondo
del problema. Un verdadero compromiso con los derechos de las mujeres demanda una mayor
creatividad en nuestras sentencias y en las medidas que en ellas ordenamos.

Podria discutirse si en el caso de detectar un spot que constituye violencia politica podriamos
ordenar al partido que utilice su presupuesto y tiempos de radio y television, para explicar por
gué ese spot es violento y afecta los derechos de las mujeres.

O, podriamos ordenarle al partido que brinda a la afectada el equivalente a los tiempos
utilizados para la transmision de spots, catalogado como un acto de violencia.

Incluso, cabe preguntarse si es viable compensar con los tiempos y recursos de la campafa
del partido o candidato que ejercio la violencia politica denunciada, los recursos y/o tiempos
gue perdié una candidata a raiz del acto de violencia.

Dejo aqui estas reflexiones, convencida de que tendremos, a medida que avancen los diversos
procesos electorales, que ir estableciendo pautas para, de alguna manera, reorientar y cambiar
el discurso que llevan a cabo los diversos contendientes.

Es cuanto.

No sé si haya alguna otra...

Magistrado Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Gracias, Presidenta.

Para pronunciarme en relacién con la intervencion de la magistrada Soto Fregoso, yo estoy
convencido que nuestro sistema democratico debe erradicarse la violencia politica en razén
del género, por ello debe adoptarse en el caso a caso, conforme a las particularidades de las
expresiones, los promocionales o las difusiones que se hagan.

Yo he acompafado a la magistrada Soto Fregoso en diversos pronunciamientos en donde
hemos advertido incluso violencia simbdlica, en algunos quedando en la mayoria, en otros con
votos particulares.

Sin embargo, este caso considero que no actualiza los supuestos de la tesis relevante 16/2018
que cita la magistrada Soto Fregoso, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO.
ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”.

Y me voy a referir a un elemento que considerd esta Sala Superior al construir este criterio.
Este elemento tiene que ver con el objeto, dice: “La violencia se actualiza cuando tiene que
ver por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y ejercicio de los
derechos politico-electorales de las mujeres”.

¢, Qué es lo que pasoO en este caso? Las expresiones que se cuestionan, una de ellas dice:
“‘Rafael Moreno Valle quiere dejar a su esposa como gobernadora”; en el portal de Facebook
del denunciado hay un video en donde se advierte la expresion: “Al grado, al extremo de que
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Moreno Valle, lo digo de manera respetuosa, quiere dejar a su esposa de gobernadora. ¢ Como
es eso?”.

Yo aqui con estas expresiones no advierto que se invisibilice el nombre ni se evidencie una
relacion asimétrica de poder entre los conyuges que implica a su vez una violencia simbdlica
de género.

Para mi las frases no son inequivocas y pueden dar a entender la intencion conjunta de los
conyuges de que es la candidata quien sucede a su esposo por una cuestion unicamente de
caracter cronologico al haber sido el propio Rafael Moreno Valle el primero en ocupar la
titularidad del Poder Ejecutivo de Puebla.

Pero, para mi, en modo alguno lo expresado tienda a efectuar una critica o desconocimiento
de la capacidad de la actual candidata y tampoco cifie el resultado de su actual desempefio a
la condicién especial de que su esposo fue el anterior gobernador.

En ese sentido, creo que no se produce la asimetria a la que se refiere juzgar con perspectiva
de género y en ese sentido es que insistiré en el proyecto que he presentado, Presidenta.
Gracias.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrado Fuentes
Barrera.

No sé si hay alguna otra intervencion en este asunto o en los siguientes que nos propone el
magistrado Fuentes Barrera.

Si no hay intervencion alguna, Secretaria General tome la votacion que corresponda.
Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SGnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con mis propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Monica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: A favor de los demas, pero en contra del JDC-357.
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Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
le informo, el juicio ciudadano 357 de este afio fue aprobado por una mayoria cinco votos, con
el voto en contra de la magistrada Arali Soto Fregoso, ¢anuncia la emisién de un voto
particular?

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: Si, por favor.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez: Si, magistrada, tomo
nota.

Los restantes asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias.

En consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 357, asi como en el recurso de revision del procedimiento especial sancionador
270, ambos del presente afio, se resuelve en cada caso:

Unico. - Se revocan las determinaciones impugnadas en los términos y para los efectos
precisados en cada una de las ejecutorias.

En el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 370 de este
afo, se resuelve:

Primero. - Se sobresee en el presente juicio por lo que hace al ciudadano referido en el fallo.
Segundo. - Se ordena a la Secretaria Juridica y de Transparencia del Comité Ejecutivo
Nacional del Partido Revolucionario Institucional que dé cumplimiento a esta ejecutoria en los
términos en ella precisados.

Tercero. - La referida autoridad partidista debera informar a esta Sala Superior sobre el
cumplimiento dado a esta ejecutoria en los términos y en el plazo establecidos al efecto.

En los recursos de apelacion 149 y de revision del procedimiento especial sancionador 236,
ambos del afio en que se actla, se resuelve, en cada caso:

Unico. - Se confirma la determinacion impugnada.

En el recurso de reconsideracion 424 de este afio, se resuelve:

Primero. - Se declara la inaplicacion del articulo 127, fraccién dos de la Constitucion Politica
de Chihuahua en la porcidon normativa precisada en la ejecutoria.

Segundo. - Se ordena dar vista a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con copia
certificada de la ejecutoria respecto de la inaplicacion normativa referida.

Tercero. - Se revoca la sentencia de la Sala Regional responsable, asi como la del Tribunal
Electoral y la resolucién del Instituto Estatal Electoral, ambos de Chihuahua, en los términos y
para los efectos sefialados en el fallo.

Cuarto. - Se vincula al cumplimiento del presente fallo a las autoridades electorales y
partidistas precisadas en la sentencia.
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Secretario José Alberto Rodriguez Huerta, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucion
que somete a consideracion de este Pleno la Ponencia del magistrado Indalfer Infante
Gonzélez.

Secretario de Estudio y Cuenta José Alberto Rodriguez Huerta: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta, sefiora magistrada, seflores magistrados. Doy cuenta con cuatro
proyectos de sentencia.

El primero de ellos es el relativo al juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano 343 de 2018, promovido por Juan Manuel Avila Félix, contra la resolucion de la
Comisién Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucion Democratica, que confirmé la
determinaciéon del Consejo Nacional de removerlo como integrante del referido 6rgano
jurisdiccional partidista.

La ponencia considera que es fundado el agravio del actor, en el que sostiene que el érgano
partidista responsable indebidamente consideré que su remocion atendia al cumplimiento de
una resolucion intrapartidista, en la cual Unicamente se ordendé modificar la integracion
conforme a la paridad de género de la Comision Electoral y no de la Comisién Nacional
Jurisdiccional.

En el caso, no obstante que el actor fue electo a través del procedimiento partidista respectivo,
fue removido sin causa justificada, ya que la determinacion de la Comisibn Nacional
Jurisdiccional en el que el 6rgano responsable sustenta su decision, no se ordené la
modificacion a la integracién del érgano que integra al actor, sino Unicamente en la integracion
de la Comision Electoral.

Por ello, se propone revocar la resolucion controvertida para sustituir al actor como integrante
de la Comision Nacional Jurisdiccional con todas las prestaciones que le corresponden en el
ejercicio del cargo partidista a partir del momento de su destitucion.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto relativo al juicio de revisién constitucional electoral
137 de este afio, promovido por Movimiento Ciudadano contra el Tribunal Electoral del Estado
de Yucatan para controvertir la resolucién dictada en el procedimiento especial sancionador
en la que, entre otras cuestiones, determind que es inexistente la infraccion atribuida al
Gobierno del Estado de Yucatan, al Partido Revolucionario Institucional y su candidato a la
Gubernatura del Estado, Mauricio Sahui Rivero.

En el proyecto se propone declarar infundados los conceptos de agravio relativos a la falta de
fundamentacion y motivacién, ya que la autoridad responsable invoco los fundamentos legales
gue estimo aplicables al caso y expreso las razones por las cuales consideré inexistente el uso
indebido de recursos publicos.

La misma calificativa se propone para los agravios relativos a la indebida valoracion de
pruebas, toda vez que la autoridad responsable analiz6 y valor6 las pruebas que obran en
autos, tanto individualmente como en conjunto y determiné que las mismas resultaban
insuficientes para acreditar la existencia de la infraccion materia de la queja.

Se destaca en el proyecto que aun valorando de manera adminiculada la prueba técnica y el
acta circunstanciada suscrita por la Oficialia Electoral respecto de la direccion electronica
escudoyucatan.org, estas resultan insuficientes para tener por acreditada la supuesta
trasgresion a la Ley Electoral.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia impugnada.

A continuacion, doy cuenta con el recurso de revision del procedimiento especial sancionador
230 de este afio, interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional contra el acuerdo del
Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Nayarit, por el
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cual desecho la queja por considerar que los hechos denunciados no constituian una violacion
en materia de propaganda politico-electoral.

En el proyecto se propone confirmar el acuerdo impugnado al haber resultado inoperantes los
agravios, por una parte, debido a que la consecuencia de desechamiento es que el érgano
decisorio esta imposibilitado para analizar cuestiones de fondo y, por otra, debido a que lo
alegado no desvirtua la legalidad de lo considerado en la resolucion combatida.

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto relativo al recurso de revision del procedimiento especial
sancionador 271 de 2018, interpuesto por el Partido Accién Nacional, a fin de controvertir la
resolucién emitida por la Sala Especializada de este Tribunal que declaré inexistente la
inobservancia a la normativa electoral atribuida a un candidato a Diputado Federal por el
Distrito siete en Tepeaca, Puebla, por la supuesta colocacién de propaganda electoral en
elementos de equipamiento urbano.

En el caso, se propone calificar como ineficaces los conceptos de agravio, porque contrario a
lo sefialado por el recurrente, las pruebas aportadas y obtenidas en la investigacién respectiva
fueron suficientes para que la Sala Especializada tuviera por acreditados los hechos motivo de
la denuncia.

Por otra parte, la ponencia considera que de la valoracion de las imagenes que obran en autos,
no se advierte que la propaganda motivo de la denuncia altere las caracteristicas al grado que
dafie la utilidad del puente peatonal o constituian elementos de riesgo para los ciudadanos
porque no se advierte que altere, dafie o desnaturalice la funcibn de ese elemento en
equipamiento urbano.

En efecto, siguiendo los precedentes de esta Sala Superior es posible establecer que, contrario
a lo sefala el recurrente, la colocacion de propaganda electoral en elementos de equipamiento
urbano no implica indefectiblemente una infraccion o la ilegalidad de la misma, porque ello
dependera de que esa propaganda no atente contra la funcionalidad del elemento en donde
se ubique.

Por tanto, ante la ineficacia de los agravios hechos valer la Ponencia propone confirmar la
resolucion recurrida.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiora magistrada, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretario.
Magistrada, magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.
Magistrado Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragoén: Gracias, Presidenta, buenas tardes.
Para referirme al JDC-343.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Si, adelante, magistrado.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: Unicamente quisiera aclarar que en este caso yo
votaré a favor y esto no es inconsistente con un criterio de minoria en voto particular que
presenté junto con la magistrada Monica Soto en el JDC-31/2018, en aquella ocasion la
mayoria confirmo la integracion de los organos del PRD aun cuando se alegaba que no
estaban paritariamente conformados.

Mi opinion fue que debian integrarse todos de manera paritaria y debia hacerse las
sustituciones respectivas. Sin embargo, tratandose particularmente de la Comisién Nacional
Jurisdiccional, se advirtio en esa decision que cumplia con la paridad vertical exigida en los
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estatutos del PRD, porque su composicion impar estaba integrada por dos mujeres y tres
hombres y esto era apegado a la paridad; inclusive asi también se especificé en el voto
particular, que para el cumplimiento de la paridad vertical en las diferentes comisiones del CEN
y el 6rgano autbnomo, no se exigiria la modificacion de la Comisién Nacional Jurisdiccional,
por esta via integrada paritariamente, y si en este caso se estima que haciendo ese analisis,
gue no es contrario, y que de hecho que es mas bien congruente con lo que se afirmé en el
JDC-31, y con mi posicion en ese caso, es por ello que votaré a favor del proyecto.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrado Rodriguez
Mondragon.

Magistrada Moénica Soto Fregoso.

Magistrada Mdnica Arali Soto Fregoso: Gracias, y en abonar mas la claridad con la que
expreso el magistrado Reyes, me sumaria igualmente y por las mismas razones al proyecto, y
en todo caso haria también un voto razonado.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrada Soto
Fregoso.

Si no hay alguna otra intervencién, secretaria general, tome la votacion que corresponda.
Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SGnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: De acuerdo.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: Con mis propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon: A favor de todos los proyectos y en el JDC-343,
si esta de acuerdo la magistrada Soto, me sumo a su voto razonado.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: Con todo gusto, magistrado.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Monica Arali
Soto Fregoso.
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Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso: Gracias. En los mismos términos ya manifestados,
a favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SGnchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos, con la precision de que
la magistrada Modnica Arali Soto Fregoso y que el magistrado Reyes Rodriguez Mondragén
anuncia la emision de un voto razonado en el Juicio Ciudadano 343 de este afio.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias.

En consecuencia, en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano 343 de la presente anualidad se resuelve:

Unico. - Se revoca la resolucion intrapartidista indicada en la sentencia para los efectos en ella
precisados.

En el Juicio de Revision Constitucional Electoral 137, asi como en los Recursos de Revision
del Procedimiento Especial Sancionador 230y 271, todos del afio en que se actla, se resuelve
en cada caso:

Unico. - Se confirma la determinacion impugnada.

Secretario Genaro Escobar Ambriz, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucion que
somete a consideracion de este Pleno la Ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta Genaro Escobar Ambriz: Con su autorizacion, Magistrada
Presidenta, sefiora magistrada, sefiores magistrados.

En primer término, doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano 344 de 2018, promovido por
Edgar Emilio Pereyra Ramirez, a fin de controvertir la resolucion de la Comisién Nacional
Jurisdiccional del Partido de la Revolucion Democratica, en la cual declaré infundado el recurso
de queja que interpuso, en la que planteé su indebida sustitucion como integrante de la
Comision Electoral del Comité Ejecutivo Nacional del citado partido.

Se consideran infundados los conceptos de agravio en los cuales se aduce una supuesta falta
de exhaustividad y congruencia, modificacion de la litis y omision de valoracion de pruebas,
pues la responsable si se pronuncié con relacion a la cuestidon planteada, asi como respecto a
los medios de prueba que fueron ofrecidos en la instancia partidista.

Respecto a los agravios de indebida fundamentacion de la resolucion, asi como la violacion al
principio de imparcialidad por parte de la comision responsable, se propone calificarlos de
inoperantes, el primero de ellos porque la cita de determinados articulos de la normativa
reglamentaria partidista en modo alguno le irroga perjuicio al actor, al no trascender a la
determinacién de fondo y, en el segundo, al actualizarse la figura juridica de la eficacia directa
de la cosa juzgada, pues dicho motivo de disenso ya fue objeto de estudio por parte de esta
Sala Superior al emitir sentencia en el juicio ciudadano 291 de 2018, en la que hay identidad
de sujetos, objeto y causa en la relacion con el juicio que ahora se resuelve.

Con base en las consideraciones antes expuestas que se desarrollan ampliamente en el
proyecto, se propone confirmar la resolucion impugnada.
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A continuacion, doy cuenta con el proyecto que se propone en el recurso de reconsideracion
namero 417 del afio en curso y sus acumulados, promovidos por tres candidatos
independientes al alcaldes que participan en el proceso electoral en curso en el estado de
Nuevo Ledn para impugnar la sentencia dictada por la Sala Regional Monterrey en el juicio de
revision constitucional electoral nimero 73 del afio en curso, mediante la cual se determiné
como valido el limite de financiamiento privado de dichos candidatos en un 50 por ciento del
tope de gastos de campana.

En concepto de la ponente, la sentencia se debe de revocar, porque el criterio adoptado por la
Sala Regional no garantiza para los candidatos independientes la posibilidad de contender en
condiciones de equidad, dado que, en modo alguno, podria erogar la cantidad que, como tope
de gastos de campafia, se determind por la autoridad, lo que si podrian llevar a cabo los
candidatos de partidos politicos.

En la propuesta se explica que esta Sala Superior tiene como criterio que el parametro para
determinar de forma equitativa el limite del financiamiento privado para los candidatos
independientes, es el referido tope de gastos de campafia, al cual habra de restarse el monto
que por financiamiento publico corresponda a cada candidatura, de tal manera que el limite de
financiamiento publico se fijara en un monto tal que permita a los referidos candidatos erogar
tantos recursos como el mencionado tope de gastos lo permita.

Dado todo lo anterior, solo puede valorarse con motivo de cada caso concreto, se estima que
debe de abandonarse el criterio establecido en la jurisprudencia siete de 2016 de esta Sala
Superior, que consideraba constitucional un parametro porcentual en abstracto.

Por tanto, en el proyecto se propone abandonar el mencionado criterio jurisprudencial y revocar
la sentencia controvertida, a fin de que quede subsistente en sus términos lo resuelto por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, en el juicio de inconformidad 87 del afio en curso
y sus acumulados, respecto a la inaplicacion del articulo 216, 219, perdon, parrafo segundo de
la Ley Electoral local, asi como la orden al Instituto Electoral local para que ajuste el limite al
financiamiento privado de los candidatos independientes en los términos que han sido
sefalados.

En seguida doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los recursos de revision del
procedimiento especial sancionador 215 y 225 de este afo, promovidos por Televisora de
Durango, Sociedad Andénima y de Capital Variable y el Partido Duranguense, respectivamente,
en contra de la resolucion de la Sala Regional Especializada, en la que en cumplimiento de un
diverso fallo emitido por esta Sala Superior, determiné como existente a la infraccion atribuida
a la mencionada televisora por su participacion en la difusion de diversas capsulas informativas
y le impuso una multa.

En el proyecto se propone acumular los recursos y calificar de fundado el agravio del Partido
Duranguense, consistente en que en la sentencia no se valoraron todas las pruebas; la
calificativa atiende a que para determinar la existencia o no de un beneficio econémico por
parte de la citada televisora, la Sala responsable debio6 valorar conjuntamente las facturas que
obran en el expediente con diversos correos electrénicos, asi con el demas caudal probatorio.
Dado lo anterior, se considera innecesario entrar al estudio de los demas conceptos de agravio
y se propone revocar la sentencia controvertida para los efectos de que la Sala responsable
emita una nueva resolucion en la que exponiendo los fundamentos y razones que sustenten
su decision valore la totalidad del caudal probatorio para determinar si se acredita la existencia
de un beneficio econdmico por parte de la citada televisora.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto del recurso de revision del procedimiento especial
sancionador 260 del presente afio, promovido por MORENA en contra del acuerdo emitido por
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el Vocal Ejecutivo de la cero dos Junta Distrital del Instituto Nacional Electoral en Hidalgo en
el procedimiento uno de este afio, que desechoé la queja presentada por el citado partido al
estimar que los hechos denunciados no constituyen violaciones en materia de propaganda
politica electoral.

En el caso la responsable consider6 de un analisis previo los hechos denunciados no
constituian una infraccion en la materia, pues que en la propaganda de otro partido se utilizara
la de Andrés Manuel Lopez Obrador no vulneraba los principios de equidad y no se advertia
que se pudiera generar confusion en el electorado por cuanto a quién postulaba a cada uno
de los candidatos que aparecen en ella.

La ponencia propone que se revoque la determinacion porque las causas de improcedencia
deben ser indubitables y manifiestas, lo que en el caso no acontece, ya que la responsable no
atendid a la esencia de la presentacion de la queja por MORENA, pues tal partido manifesto
gue de forma indebida se relacionaba la imagen de su candidato a la Presidencia de la
Republica cuando no hay razon para ello, al no existir una relacion entre este y el candidato
postulado al cero dos Distrito Electoral Federal en Hidalgo por el Partido del Trabajo, en razén
de que el convenio de coalicion parcial que suscribieron entre ellos, no contemplaba al estado
para el cargo de diputados y que incluso se afecta la imagen de su candidato a la Presidencia
de la Republica, a partir de que el candidato postulado por el Partido del Trabajo obtuvo el
cargo de presidente municipal por otra fuerza politica.

En consecuencia, se propone que la autoridad responsable continie con el procedimiento
respectivo.

Finalmente, doy cuenta con el recurso de revision del procedimiento especial sancionador 266
de 2018, interpuesto por la Universidad Veracruzana contra el acuerdo dictado por la cero
cinco Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Veracruz, mediante la cual, se
desechd la denuncia por la difusion de un video en redes sociales en el que aparece la
candidata a Diputada Federal del cero cinco Distrito Electoral en esa entidad federativa
postulada por MORENA, en instalaciones de esa universidad.

En el proyecto se considera que la denuncia y las pruebas aportadas por la recurrente, si
contienen elementos que permitian considerar objetivamente que el video denunciado tiene
racionalmente la posibilidad de constituir una infraccion en materia electoral, por lo que la Junta
Distrital, ante los indicios que le fueron presentados debia admitir el procedimiento especial
sancionador y continuar con la investigacion correspondiente, en consecuencia, se propone
revocar el acuerdo impugnado para que la Junta Distrital admita la denuncia y se allegue de
los elementos que considere pertinentes, tomando en cuenta que la Universidad Veracruzana
es una institucion publica, por lo que el uso de sus instalaciones puede actualizar una
vulneracion al articulo 134 constitucional y una vez hecho lo anterior remita el expediente a la
Sala Regional Especializada de este Tribunal para que se pronuncie al respecto.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiora magistrada, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretario.
Magistrada, magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.

Si no hay...

Ah, magistrado Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon: Gracias, Presidenta. Me gustaria intervenir en el
recurso de reconsideracion 417.
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Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Si no hay alguna intervencion en
el asunto anterior, tiene usted el uso de la palabra.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragdn: Gracias, Presidenta.

En este caso, que me parece trascendente, votaré a favor y destaco que se esta tomando la
decisién de abandonar una jurisprudencia, que es la siete de 2016.

En diversas ocasiones este Tribunal Electoral, no solo la Sala Superior, sino la Salas
Regionales, han tenido que resolver asuntos sobre la constitucionalidad del tope de
financiamiento privado que pueden recaudar las candidaturas independientes.

En este caso tenemos una impugnacion relativa a tres ayuntamientos en Nuevo Leoén, el
ayuntamiento Garcia de San Pedro Garza Garcia y el de Guadalupe.

La ley de Nuevo Ledn establece que el tope maximo para financiamiento privado que tienen
permitido las candidaturas independientes es de hasta el 50 por ciento del tope de gastos de
campaiia.

La Sala Regional asi lo confirmd, precisamente atendiendo a esta jurisprudencia siete de 2016.
Esta jurisprudencia surge con motivo de una contradiccion de criterios que hubo entre la Sala
Superior y la Sala Regional Guadalajara. Si recuerdo bien, y esto relacionado con la legislacion
de Chihuahua, que establecia un topo similar, no, que establece un tope semejante.

Sin embargo, hay otras decisiones que hemos tomado aqui en la Sala Superior, recientemente
se considerd injustificado un tope o un limite al financiamiento privado relativo al diez por ciento
del tope de gastos de las campafas, asi tenemos otras distintas decisiones e inclusive si se
han validado topes de financiamiento privado aun cuando estos estén, digamos, por debajo de
la diferencia entre el financiamiento publico y el tope de gastos de campafa.

Pero siempre en todos los casos se ha analizado las condiciones de equidad que se generan
a partir de estos topes de financiamiento de recursos privados, y para ello es muy importante
considerar, en primer lugar, el financiamiento publico que reciben en los casos concretos las
candidaturas independientes.

En el caso del ayuntamiento, de estos ayuntamientos, por ejemplo, en Garcia el financiamiento
publico es de 15 mil 993 pesos; el tope de gastos de campafia es de un millon 326 mil 484
pesos. Si pudieran Unicamente recabar la mitad de eso, sumando el financiamiento privado
mas el publico, las candidaturas independientes de Garcia podria tener una solvencia de 679
mil 235 pesos.

Es decir, la diferencia entre el tope de gastos y el financiamiento total es aproximadamente de,
casi el financiamiento que podrian recaudar son 647 mil 248 pesos.

En el caso de San Pedro Garza Garcia, el financiamiento publico es de cinco mil 800 pesos.
El tope de gastos de camparfia es de 962 mil 713 pesos.

Sumando estos cinco mil 803.76 pesos de financiamiento publico al que la ley les permite
recaudar de privado tendriamos un total de 487 mil 160 pesos. Para llegar al tope de gastos
hay una diferencia de 475 mil 573 pesos, esto es, el tope de gastos en un municipio como San
Pedro Garza Garcia es de 962 mil 713 pesos.

Y en Guadalupe, uno de los municipios mas grandes de Nuevo Leon, el financiamiento publico
es de nueve mil 706 pesos para las candidaturas independientes.

Si recaudaran la mitad de financiamiento privado podrian llegar a dos millones 424 mil 961,
mientras el tope de gastos es de cuatro millones 830 mil 508 pesos, es decir, una diferencia
de aproximadamente dos millones 400 mil pesos.

Viendo las cifras, en mi opinion es evidente las condiciones diferenciadas en las que participan
las candidaturas independientes en estos municipios y eso trasciende a la equidad en las
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contiendas, asumiendo que los partidos politicos reciben un financiamiento publico mayor y
también que pueden recaudar financiamiento privado que, sin duda, se distribuye en las
diferentes elecciones en las que participan.

Ahora, en el proyecto se propone declarar inconstitucional el lineamiento que emiti6 el Instituto
Electoral relacionado con la norma de la legislacion electoral de Nuevo Ledn y se abandona
esta jurisprudencia porque se razona y aqui ya se estaria asentando un criterio para que las
candidaturas independientes mientras no tengan otras condiciones de regulacion y de
financiamiento publico en estas desventajas, puedan a través del financiamiento privado
recaudar la diferencia entre lo que reciben de financiamiento publico y el tope de gastos de
campaiia.

Y en ese sentido, por supuesto que tendran que rendir cuentas y brindar sus informes de
fiscalizacion respetando los limites a las aportaciones individuales, el propio tope de gastos de
camparia y el sistema de fiscalizacion en tiempo real que esta disefiado por la autoridad que
es el Instituto Nacional Electoral.

Por estas razones es que yo votaré a favor de este proyecto, Magistrada Presidenta.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrado Rodriguez
Mondragon.
Magistrada Soto Fregoso.

Magistrada Mdnica Arali Soto Fregoso: Si, gracias, Presidenta.

Ilgualmente, quisiera referirme al recurso de reconsideracion 417 y acumulados, y en el cual
emito mi voto a favor del mismo, y brevemente quisiera dar las razones del por qué
acompafaré el sentido del proyecto que se esta poniendo a nuestra consideracion, los cuales
se relacionan, como ya se dijo, con el limite al financiamiento privado que podran recibir las
candidaturas independientes en el estado de Nuevo Leon.

Como se ha mencionado ya en la cuenta, el Instituto electoral local determind que el
financiamiento privado que recibirian las candidaturas independientes no podia rebasar el 50%
del tope de gastos para la campafa de que se trata, de conformidad con el articulo 219, parrafo
segundo, de la legislacion electoral del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn.

Nosotros, los actores recurren ante el Tribunal local y plantean esencialmente la
inconstitucionalidad de la disposicién referida, por considerar que contraviene el principio de
equidad y el derecho de las candidaturas independientes a participar en condiciones de
igualdad en relacion con las de candidaturas de los partidos politicos.

El Tribunal local determiné revocar la determinacion de la autoridad administrativa e inaplicé
la disposicion normativa, tomando en consideracion lo resuelto por esta Sala Superior en los
juicios ciudadanos 222 y 274 de este afio, en los que se razond que todas las candidaturas
independientes tuvieran la posibilidad de erogar la misma cantidad de recursos en la campafa,
por lo que, de conformidad con esos criterios, un limite establecido en el 50% de topes de
gastos de campafa no resulta equitativo ni proporcional.

Lo anterior se controvierte ante la Sala Regional Monterrey y esta ultima considera inexacto lo
resuelto por el Tribunal local, ya que inaplicé indebidamente la disposicion en cuestion, pues
la misma si resultaba acorde con el parametro establecido en la jurisprudencia siete de 2016,
en especifico que el limite de 50% era razonable.

Explicé que en ese criterio se habia adoptado o que ese criterio se habia adoptado atendiendo
a la prevision expresa en la legislacion de Chihuahua, la cual era idéntica a la establecida por
el Poder Legislativo de Nuevo Ledn, mientras que los precedentes citados por el Tribunal local,
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si bien, se inaplicaron las disposiciones relacionadas con la legislacion federal y la de Tabasco,
respectivamente, ello atendié a que en ambos casos se habia establecido un limite de diez por
ciento del tope de gastos, por lo que, para este caso cobraba aplicabilidad la jurisprudencia
citada.

Asi, la controversia en estos asuntos consiste en determinar, si, como lo resolvio la Sala
responsable, el limite del 50 por ciento al financiamiento privado para candidaturas
independientes, es razonable o, en su caso, como lo ha planteado los actores, desde el génesis
de la cadena impugnativa, constituye una afectacion al principio de equidad respecto de dichas
candidaturas.

El proyecto, desde mi punto de vista, realiza un analisis muy puntual sobre la evolucién,
precisamente, de los criterios de esta Sala Superior en los que se ha garantizado plenamente
el principio de equidad en el financiamiento de las campafias entre las candidaturas
independientes con respecto a los partidos politicos.

Y se explica que si el pardmetro para lograr efectividad del citado principio en el financiamiento
es el tope de gastos que se determinan para una de las camparias, es a partir, precisamente,
de esos elementos que se puede establecer el limite al financiamiento privado de las
candidaturas independientes a fin de que se pueda llegar a erogar tantos recursos como el
referido tope de gastos permita, sin que la sentencia impugnada logre ese obijetivo.

Y en ese sentido otro de los puntos trascendentes de la propuesta que nos pone a la
consideracion la Magistrada Presidenta, es el relativo a que, atendiendo a la evolucién del
criterio en este topico, es también razonable que ha quedado superada la jurisprudencia siete
de 2016 del rubro “financiamiento privado para candidatos independientes”, el limite del 50 por
ciento de tope de gastos de campafa es constitucional, que tiene que ver con la legislacion de
Chihuahua y similares.

Y esto, ¢por qué? Porque ya no es posible aplicar este parametro establecida en ella, por lo
gue el proyecto con el cual estoy de acuerdo, propone que debe abandonarse.

Lo anterior porque, en este caso, la norma establece un limite al financiamiento privado que
sumado al financiamiento publico asignado a los actores apenas les permite rebasar el 51 por
ciento de la cantidad establecida como tope total de gastos; situacion que evidentemente los
coloca en desventaja respecto de las candidaturas postuladas por los partidos politicos que
estan en aptitud de erogar dicha cantidad total.

Por tanto, como lo determiné el Tribunal Electoral local, la disposicion en cuestion no superaba
un test de proporcionalidad porgue en sentido estricto no garantiza la equidad en la contienda
entre las candidaturas en lo que se refiere, como es el caso, al financiamiento de las campanas.
Como lo sefalé también, ya con anterioridad, ademas de qué comparto el sentido y las razones
del proyecto, ¢por qué? Porgue estimo que es cierto también que esta Sala Superior ha tenido
una evolucién importante y constante sobre este tema que es el limite al financiamiento privado
gue pueden recibir las candidaturas independientes.

Reconozco ademas que uno de los primeros asuntos por los que nace la jurisprudencia, que
ahora coincido en que ya no cobra vigencia, se relacionaba con el Estado de Chihuahua, el
cual su legislacion establecia como limite el 50 por ciento, lo que se considerd entonces
razonable para el caso concreto.

Sin embargo, ese criterio mas alla de que genero6 obligatoriedad por la citada jurisprudencia,
ha evolucionado de cara a las problematicas y al contexto y a la realidad a las que se han
enfrentado este tema y estas candidaturas y que se han resuelto aqui en el Tribunal en otros
asuntos varios.
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Y muestra de ello es el dltimo criterio sustentado en el juicio ciudadano 274, en el que se
concluy6 que las candidaturas independientes pueden erogar tantos recursos como el tope de
gastos de campafa les permitiera y eso solo podria lograrse estableciendo que el
financiamiento privado cubriera dicho monto, una vez restada la cantidad otorgada por
concepto de financiamiento publico.

Asi estimo correcta la determinacion a la que llegé el Tribunal Local del Estado de Nuevo Leén
en el sentido que la prevision legal en cuestion generd con su aplicacion una situacion de
desigualdad entre las candidaturas independientes frente a las candidaturas postuladas por
los partidos politicos, y por ello es que, como lo sefalé, comparto el sentido de revocar la
sentencia de la Sala responsable confirmando la resolucion del Tribunal Estatal Electoral del
Estado de Nuevo Ledn y sin dejar sin vigencia la Jurisprudencia siete de 2016, por lo que,
como lo adelanté, votaré a favor de esta propuesta.

Gracias, Presidenta.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrada Soto
Fregoso.

Si no hay alguna otra intervencién en este recurso de reconsideracion, si bien ya fue lo
suficientemente explicado y presentado, tanto en la cuenta por como la magistrada Soto y el
magistrado Rodriguez, yo Unicamente quisiera en efecto reiterar que este proyecto que les
somete tiende a fortalecer de alguna manera las posibilidades que tienen las candidaturas
independientes en una contienda ante candidatos de partidos politicos que acuden con un
financiamiento publico del 100 por ciento del limite de gastos de campafa.

Y aqui se propone, como ya lo hemos hecho en otros asuntos y de hecho también en ocasiones
anteriores a nuestra integracién, ya se habia pronunciado en ese sentido la propia Sala
Superior de tratar de eliminar en la medida de lo posible todos los elementos que puedan
vulnerar la equidad en la contienda.

Aqui, en efecto, la ley de Nuevo Ledn, quiero precisar que se esta revocando en efecto una
sentencia de la Sala Regional Monterrey, pero lo cierto es que la Sala Regional debidamente
aplicé una Jurisprudencia nuestra y en virtud de que el articulo 219 de la Ley Electoral de
Nuevo Ledn establece que el financiamiento privado para las candidaturas independientes no
puede rebasar en ningun caso el 50 por ciento del tope de gasto para la eleccion de que se
trate.

Por ende, a raiz de una Jurisprudencia del afio de 2016

gue establece que el financiamiento privado para candidatos independientes, el limite del 50
por ciento del tope de gastos de campafa cuando esta establecido en la ley es constitucional,
ya que se inscribe dentro de la libertad configurativa que tienen los congresos locales.

Por ello, a raiz de esta jurisprudencia, la Sala Monterrey revoca la determinacion del Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Ledn de inaplicar el precepto al que acabo de hacer referencia
y mantener el 50 por ciento. Aqui propongo, por una parte, abandonar esta jurisprudencia e
inscribirnos en la légica que hemos aprobado tanto en el caso de Tabasco como en el caso de
la entonces candidata independiente a la Presidencia de la Republica, consistente a que el
financiamiento privado pueda consistir en el monto que existe entre el financiamiento publico
y el limite, el tope de gastos de campanfa.

Es cuanto.

No sé si hay alguna otra intervencion en este u otro de los proyectos que someto a su
consideracion.

Al no haber alguna otra, secretaria general, tome la votacién que corresponda.
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Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.
Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa: De acuerdo.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SAnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: Con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragoén: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Mdnica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SAnchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con mis propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias. En consecuencia, en el
Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano 344 del afio en
curso, se resuelve:

Unico. - Se confirma la resolucién impugnada.

En los Recursos de Reconsideracion 417 a 419, todos del afio en curso, se resuelve:
Primero. - Se acumulan los recursos referidos.

Segundo. - Se confirma la sentencia impugnada.

Tercero. - Se interrumpe y se deja sin efecto obligatorio la jurisprudencia siete de 2016, emitida
por esta Sala Superior.

En los recursos de Revision del Procedimiento Especial Sancionador 215 y 225, ambos de
este afo, se resuelve:

Primero. - Se acumulan los recursos referidos.
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Segundo. - Se revoca la sentencia impugnada para los efectos precisados en el fallo.

En los Recursos de Revision del Procedimiento Especial Sancionador 260 y 266, ambos del
afo en curso, se resuelve en cada caso:

Unico. - Se revoca el acuerdo impugnado para los efectos sefialados en el fallo.

Secretaria Ydalia Pérez Fernandez Ceja, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucion
gque somete a consideracion de este Pleno la ponencia a cargo del magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Secretaria de Estudio y Cuenta Ydalia Pérez Fernandez Ceja: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta, magistrada, magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales numero 333 de este afio, el juicio lo promueve Rosalba Santiago Escobar,
como diputada federal suplente en el distrito segundo con cabecera en Tantoyuca, Veracruz,
quien reclama la violacion de su derecho a ser votada en la vertiente de desempefio del cargo
causada por la aprobacion de la Comision Permanente del Congreso de la Unibén, de
reincorporar a sus funciones a Maria del Carmen Pinete Vargas, Diputada Federal Propietaria
con licencia.

Se propone confirmar el acto impugnado debido a que, por una parte, los agravios hechos
valer por la actora no constituyen argumentos dirigidos a combatir la reinstalacion en el cargo
de la diputada propietaria, sino a impugnar la falta de elementos esenciales en el escrito de
solicitud de licencia de esta Ultima y a controvertir la temporalidad de la licencia por considerar
gue se vulneran los estatutos del partido.

Asimismo, la propuesta estima que el ejercicio del cargo de la actora se encontraba limitado a
la reintegracion a sus funciones de la diputada propietaria y al respecto el proyecto refiere que
esta Sala Superior ha sostenido que la ausencia de un senador o diputado, derivada de la
solicitud de licencia temporal, no genera vacante alguna en el cargo.

Por ello se propone confirmar la sentencia, la determinacion impugnada.

Asimismo, se da cuenta del proyecto de sentencia del juicio de revision constitucional SUP-
JRC-133 de la presente anualidad, promovido por el Partido Revolucionario Institucional en
contra de la resolucién dictada dentro del procedimiento especial sancionador 36 de este afio,
mediante la cual el Tribunal Electoral del Estado de Veracruz declaro la inexistencia de actos
anticipados de campafa del candidato a Gobernador de la coalicion “Por Veracruz al Frente”,
relacionados con pronunciamientos de Miguel Angel Yunes Marquez en la red social Facebook
en el periodo de intercampana.

El proyecto que se somete a su consideracion propone confirmar en lo que fue materia de
impugnacién la resolucion impugnada, lo anterior porque los agravios expuestos por el
recurrente se califican como inoperantes al realizarse manifestaciones genéricas e imprecisas
gue no controvierten frontalmente la determinacién del Tribunal responsable e infundados
porque contrario a lo expuesto por el recurrente la autoridad responsable si analizo la conducta
denunciada en atencion a la pretension del actor y, por otra parte, fue exhaustiva en el analisis
de las expresiones realizadas en la red social Facebook, conforme a los elementos de prueba
presentados, de la cuales no se advirti6 un mensaje explicito respecto a su finalidad electoral.
De igual forma se da cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de reconsideracion 411
de este afio, promovido por Ignacio Gomez Garcia y Esteban Villegas, respectivamente, en su
caracter de presidente municipal y sindico del ayuntamiento de Santiago Textitlan, Oaxaca, en
contra de la determinacién dictada por la Sala Regional Xalapa en el juicio electoral 51 de este
afo, por la que se modifico el acuerdo de cumplimiento emitido por el Tribunal Electoral
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Oaxaca para el efecto de que el ayuntamiento entregue al Tribunal local los recursos que le
corresponden a la agencia municipal de Santiago Xochiltepec, Oaxaca, a fin de que se cerciore
gue las reciba la persona facultada para ello.

En principio, es importante mencionar que no se encuentra en controversia que el
ayuntamiento tiene la obligacion de entregar los recursos que le correspondan a dicha agencia
municipal, asi, contrario a lo que sostienen los actores, eh hecho de que la Sala responsable
haya determinado que el ayuntamiento entregue los recursos al Tribunal local para que se
cerciore de que los reciba la agencia municipal a través de la persona facultada para ello, no
constituye una decision que pretenda ser contradictoria con sus anteriores resoluciones o que
indebida mente interprete el articulo 115 constitucional, sino lo que en realidad hizo fue ordenar
gue se tomaran las acciones necesarias para garantizar la entrega de los recursos que por
derecho corresponden a la agencia municipal de Santiago Xochiltepec, Oaxaca, asi como dar
certeza al ayuntamiento de cdmo debe conducirse para que esto pueda llevarse a cabo.

En este sentido, dicha determinacion resulta una medida valida y razonable que busca evitar
gue se siga retrasando la entrega de recursos publicos en perjuicio de la comunidad indigena,
con lo cual se protegen y garantizan los derechos de estos pueblos y comunidades, aun
cuando sean minoritarias, 1o que en su actuacién congruente con lo que es una actuacion
congruente con lo que establece el articulo segundo de la Constitucién General.

Por lo tanto, la decision consistente en que el Tribunal local sea el depositario de los recursos
qgue deberan ser entregados a la Agencia Municipal, es una medida instrumental que busca
remover los obstaculos para que se ejecute la sentencia que tiene por finalidad garantizar el
derecho de la referida comunidad indigena de poder administrar directamente las prerrogativas
gue le corresponden y, por ende, el reconocimiento a su autonomia.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia impugnada.

De igual forma se da cuenta con el proyecto de resolucion del recurso de apelacién SUP-REP-
216/2018 promovido por Movimiento Ciudadano en contra de la sentencia emitida por la Sala
Regional Especializada en el expediente SRE-PSC-104/2018 en la que se actualizd la
infraccion consistente en el uso indebido de la pauta.

El proyecto que se somete a su consideracion propone confirmar la sentencia impugnada, en
virtud de que los agravios formulados en torno a la indebida interpretacion de la jurisprudencia
33/2016 de rubro “radio y television”, los tiempos de los partidos politicos deben de estimarse
exclusivamente a las elecciones a que fueron asignados, son insuficientes para combatir las
razones por las cuales se considerd que el recurrente uso6 de forma indebida el pautado federal
al hacer mencion en cuatro promocionales del candidato local a la gubernatura del estado de
Jalisco.

En los promocionales se identifica plenamente al candidato local sin que sea trascendente el
tiempo que dura la mencién al no ser una excepcion prevista en la jurisprudencia, lo que genera
un impacto mayor al que le corresponde en atencion al tiempo que se asigna a la pauta en la
gue tiene derecho a participar y deriva en una ventaja indebida con relacion a los demas
contendientes del proceso electoral local en el que compite.

Por otra parte, el proyecto indica que no es admisible hacer extensiva la aplicacion de la
jurisprudencia sefalada respecto a derechos que no se asocian a su contenido, como son los
relativos a la libertad de expresion o el de libre asociacion; esto en virtud de las manifestaciones
del recurrente en torno a que el contenido de los promocionales se encuentra amparado por la
libertad de expresion.
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Sin embargo, se confirma que este derecho no es absoluto, pues dentro de sus limitantes se
encuentra que su ejercicio no puede implicar el incumplimiento a una norma como en el caso
de estudio se acredita al vulnerar de forma directa el modelo de comunicacion politica.

Ahora bien, con relacion al agravio relativo a la incorrecta individualizacion de la sancion, el
proyecto propone declararlo infundado, en atencién a que el recurrente basa su inconformidad
en el hecho de que, segun su percepcion, la responsable ha sancionado casos similares de
forma distinta en diversos expedientes.

No obstante, de la sentencia reclamada se desprende que si se tomaron en cuenta la totalidad
de los elementos necesarios que permitieron individualizar correctamente la sancion. Es decir,
se analizo el bien juridico tutelado, las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se
actualizoé la conducta infractora para llegar a una calificativa adecuada y las condiciones
socioecondmicas del infractor con el fin de imponer la sancion que proporcionalmente
cumpliera su finalidad disuasiva.

Por lo anterior, es que se propone confirmar la resolucion impugnada.

Asimismo, se da cuenta con el proyecto de resolucion relativo al recurso de revision del
procedimiento especial sancionador 224 de este afio, promovido por Sebastidn Ortiz Gaytan
en contra del acuerdo emitido por el titular de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral
de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral al resolver el procedimiento especial
sancionador de su indice.

El asunto derivé de una denuncia que interpuso el actor en contra de Victor Fuentes Solis,
candidato al Senado de la Republica por el Partido Accion Nacional en Nuevo Leén y del
Comité Estatal del Partido Accion Nacional en Nuevo Ledn.

En este sentido, el actor denuncio la presunta contratacion o adquisicién en tiempos de radio
atribuible al candidato denunciado, derivado de la difusion de 13 de mayo del afio en curso en
la emisora Banda 93.3 y en diversas estaciones de Grupo Radio Centro, GRC
Comunicaciones, Sociedad Anénima de Capital Variable, de una capsula en la que aparece el
citado candidato contando baches en su camino al municipio de Anahuac, Nuevo Ledn, lo que
a su juicio vulnero6 la normativa electoral.

Al resolver, la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral considerdé que de las constancias
gue obraban en el expediente no se advirtieron elementos indiciarios de una posible
contratacion o adquisicién en tiempos en radio por parte del sujeto denunciado, por lo que, al
no existir siquiera indicios de la contratacion de la difusion de la capsula denunciada, se
consider6 que la contratacion de esta se encontraba tutelada por la presuncién de licitud de la
gue goza la labor periodistica. En contra de esa decision el actor promueve este asunto y
argumenta que la Unidad deseché indebidamente la queja sobre la base de consideraciones
de fondo, no obstante que tuvo por acreditada la transmisién de una capsula con la voz del
candidato denunciado en la emisora banda 93.3 el 13 de mayo de este afio.

Ademas, el actor esta en desacuerdo con el desechamiento, ya que considera que la razén
atinente a que el contenido de la capsula constituye un legitimo ejercicio de libertad de
expresion inherente al ejercicio periodistico constituye una razon de fondo, porque
precisamente lo que denuncio6 es la existencia de elementos para desvirtuar la presuncion de
licitud de la actividad periodistica.

Sin embargo, para la ponencia, se estiman correctas las razones que ofrecio la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral en el acto impugnado, ya que de las diligencias de investigacion
unicamente se desprendio que la capsula denunciada si fue transmitida.

Sin embargo, la misma fue meramente de naturaleza informativa y no debid, no obedeci6 a
una contratacion, sin que se adviertan o advirtieran elementos indiciarios de una posible
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contratacion o adquisicion en tiempos de radio por parte del sujeto denunciado, debiendo
operar la presuncion de que la informacion responde a una labor periodistica legitima.

Lo cual, es congruente con lo reiterado por esta Sala Superior en el sentido de que la labor
periodistica goza de una proteccion especial que supone, en principio, una amplia libertad de
expresion, incluida la prensa, para difundir opiniones e informacién e ideas a través de
cualquier medio con la garantia de que no serdn sometidos a procedimientos sancionatorios
por el ejercicio de esa libertad, salvo cuando existan circunstancias que lo justifiquen
plenamente.

En este sentido, la ponencia concluye confirmar el acuerdo impugnado.

En otro punto, se da cuenta con el proyecto de resolucién relativo al recurso de revision del
procedimiento especial sancionador 247 de este afio, promovido por Karla Yliana Romero
Gomez en contra de la sentencia dictada por la Sala Regional Especializada, que le sanciond
con la amonestacion publica por indebida colocacion de propaganda electoral en elementos
de equipamiento urbano, asi como a los partidos politicos de la coalicion de la cual es
candidata por la falta a su deber de garantes.

El proyecto de cuenta propone confirmar la sentencia impugnada, porque la inconforme si
conoci6 de la existencia de la presunta colocacion de propaganda en equipamiento urbano, al
menos desde el tres de mayo, fecha en la cual presentd un escrito de deslinde derivado de
una nota periodistica.

En este sentido, fue correcta la conclusion a la que arrib6 la Sala responsable, porque, aun
cuando dicho deslinde pudiera considerarse como valido para disminuirle responsabilidad a la
inconforme por las infracciones denunciadas, éste solo le incidiria sobre la propaganda
colocada en la direccion que sefiala la referida nota que sustent6 su escrito, que no asi sobre
el resto de la propaganda colocada por la cual se le sancion6.

En otro punto, la recurrente reclama que la Sala responsable no analizé un diverso escrito de
deslinde de 14 de mayo del presente afo, sin embargo, se advierte que es inexacta tal
afirmacion porgue del andlisis de la totalidad de las constancias que integran el expediente de
este recurso no se advierte la existencia de algun escrito de deslinde de esa fecha o en todo
caso que éste se hubiere aportado al procedimiento de origen.

En consecuencia, al no acreditarse forma plena la existencia del referido escrito de deslinde
de 14 de mayo vy, por el contrario, estar demostrado que la Sala responsable si se pronuncio
sobre el Unico escrito de deslinde aportado al procedimiento de origen, el cual fue de tres de
mayo, todos de este de este afio, se considera que no le asiste la razén a la actora en los
agravios expresados en su recurso.

Por ello, la ponencia propone confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, se da cuenta con el proyecto de resolucion del recurso de revision del
procedimiento sancionador 261 del presente afio, promovido por Jaime Heliodoro Rodriguez
Calderon en contra del acuerdo por el que la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral desechd la queja que presentd para
denunciar lo que el actor estimé como inequidad en la cobertura de su campafa por parte de
Televisa y de Grupo Radio Formula, asi como por la denostacion y calumnia hacia su persona
por parte de Joaquin Lépez-Ddriga Velandia, derivadas de la emision de diversos mensajes
publicados por éste en Twitter.

La Unidad Técnica desech6 la queja porque los actos denunciados no constituyen una
violacion en materia de propaganda politico-electoral y porque el quejoso no preciso las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se cometieron las conductas que denuncio.
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En el proyecto se propone confirmar el acuerdo impugnado, puesto que el recurrente solo
controvirtié una de las razones por las que la autoridad responsable resolvié desechar la queja
al alegar que se le debi6 prevenir para que precisara las circunstancias de modo, lugar y tiempo
de los hechos denunciados, pero no expresd ningun argumento para cuestionar la afirmacion
de que los hechos denunciados no actualizan ninguna violacion en materia electoral. Por lo
tanto, se considera que en esa parte de la resolucién debe quedar firme y, en consecuencia,
subsiste la materia del desechamiento.

Es por lo anterior que se propone confirmar la resolucion impugnada.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiora magistrada, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretaria.
Magistrada, magistrados, estdn a su consideracion los proyectos de cuenta. Al no haber
intervencidn alguna, secretaria general, tome la votacion que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafia: De acuerdo.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SGnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: A favor de la cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragén.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Mdnica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: Con las propuestas de la cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.
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Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias.

En consecuencia, en los juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 333, de revision constitucional electoral 133, asi como en los recursos de
reconsideracion 411 y de revision del Procedimiento Especial Sancionador 216, 224, 247 y
261, todos de este afio, se resuelve en cada caso:

Unico. - Se confirman las determinaciones impugnadas.

Secretario Ricardo Preciado Almaraz, por favor, dé cuenta con los proyectos de resolucion que
somete a consideracion de esta Sala Superior la ponencia de la magistrada Monica Arali Soto
Fregoso.

Secretario de Estudio y Cuenta Ricardo Preciado Almaraz: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta, magistrada, sefiores magistrados.

En primer lugar, doy cuenta con la propuesta de solucion del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 361 de 2018 promovido por Daniel Gabriel Avila
Ruiz contra la resolucion emitida por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido
Accion Nacional en el juicio de inconformidad intrapartidario.

Se consulta confirmar la determinacion impugnada al resultar infundado e inoperantes los
agravios, esto es asi, ya que, como se detalla en el proyecto, no asiste razén al actor en cuanto
a que la promocién del juicio de inconformidad fue oportuna atendiendo a que fue hasta el
cuatro de mayo que estuvo en aptitud de promover el medio de defensa partidista.

Lo anterior, porque aun cuando llevo a cabo diversas solicitudes de informacion relacionadas
con el proceso de designacion de candidaturas a diputaciones por el principio de
representacion proporcional en el Partido Accién Nacional, lo cierto es que con ello no fue
obstaculo para que se inconformara de manera oportuna respecto de la determinacién que,
incluso, se evidencia que conocia desde la fecha de su emision.

En esas condiciones, como se motiva en el proyecto, resultan inoperantes el resto de los
argumentos.

Continto con la cuenta del juicio de revision constitucional 108 de este afio, promovido por
Movimiento Ciudadano para controvertir la resolucién del Tribunal Electoral del Estado de
Yucatan, que concluyd la inexistencia de infraccion alguna en el procedimiento especial
sancionador 20 de esta data.

En ese sentido, se consulta revocar el acto controvertido al demostrar que hubo una indebida
fundamentacién y motivacion en su vertiente de incorrecta valoracion de prueba y hecho esto,
si bien lo correcto seria regresarlo para subsanar el fallo, se estima necesario asumir plenitud
de jurisdiccion y evaluar si existio la trasgresion a la normativa electoral.

Por lo anterior, analizado el caso concreto se puede deducir que contrario a lo afirmado por el
recurrente no existe violacion a la equidad en el proceso electoral ni en los principios
constitucionales que proscribe en la propaganda gubernamental personalizada y su existencia
durante el proceso, lo dicho ya que se demostré que el contenido de las dos lonas sélo eran
de tipo informativo, es decir, no se buscaba ganar adeptos o promover la imagen de alguna
persona, sino por el contrario, se hizo al amparo de la potestad que tienen las autoridades de
rendir cuentas y hacer saber a la ciudadania sobre ellas, asi como la reciprocidad que tienen
de acceder a ella, por lo que en plenitud de jurisdiccion procede declarar la inexistencia de la
falta.
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En seguida doy cuenta con el proyecto de resolucion de juicio de revision constitucional
electoral 134 de la presente anualidad, promovido por el Partido Revolucionario Institucional,
contra la sentencia de 30 de mayo de 2018, dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz.

En el proyecto se propone confirmar la resolucion reclamada en razén de que los agravios
resultan infundados en parte e inoperantes en otra.

Se consulta infundado el motivo de impugnacién en donde se alega violacion al principio de
exhaustividad y certeza, puesto que la autoridad responsable si estudié todos los agravios
planteados en la instancia local, explicé el marco normativo de lo reprochado y concluyé que
no se conformaba la infraccion atribuida.

Por otra parte, respecto a la configuracion de los actos anticipados de campafia en la consulta
se detalla que al margen de que pudiera establecerse el elemento temporal o personal, tanto
del spot en Facebook del Partido Accion Nacional en Veracruz, del espectacular denunciado,
no se comprobo la existencia del subjetivo, pues en ninguno de ellos se observo el contenido
que incluyera alguna palabra o expresion de forma objetiva, manifestara abiertamente y sin
ambigiedad alguno de esos propdsitos o que poseyera un significado equivalente de apoyo o
rechazo hacia alguna opcion electoral de una forma inequivoca.

Por lo que esas manifestaciones no trascendieron al conocimiento de la ciudadania y en
consecuencia no afectaron la equidad de la contienda.

En otro aspecto se adjetivan inoperantes por novedosos el resto de los argumentos que se
proponen, toda vez que pretende introducir cuestiones que no fueron invocadas ante el
Tribunal local.

Prosigo con la cuenta del proyecto de sentencia del recurso de reconsideracion 454 del afio
en curso, promovido por Maria Patricia Alvarez Escobedo contra la determinacion de la Sala
Regional Monterrey que revoco la resoluciéon del Tribunal Electoral del Estado de San Luis
Potosi, que a su vez determind modificar el orden de prelacion de la lista de candidaturas a
diputaciones locales por el principio de representacion proporcional postuladas por el Partido
del Trabajo, para efectos de que la actora ocupara la primera posicibn como mecanismo
necesario para garantizar el principio de paridad de género.

Primeramente, en la propuesta se considera satisfecho el requisito especial de procedencia de
medio de impugnacién debido a que subsiste una cuestion de constitucionalidad porque
implica determinar si fue adecuado a lo sustentado por la Sala responsable en cuando al
sentido y alcance del arreglo de solicitud de candidaturas a la luz del mandato constitucional
de postulacion paritaria por razén de género.

En cuanto al fondo, la controversia de este asunto ha consistido en determinar como deben
aplicarse las reglas respecto al género que encabezara la lista de diputaciones por el principio
de representacion proporcional presentadas por el Partido del Trabajo, a partir del género que
haya quedado subrepresentado en las postulaciones de mayoria que hubiese realizado dicho
partido en lo individual o mediante una coalicion parcial.

En la propuesta se explica que, atendiendo a las reglas previstas en los articulos 16 y 17 de
los lineamientos, para poder determinar qué género debe encabezar las listas de diputaciones
Representacion Proporcional, es necesario establecer primero si las postulaciones de mayoria
relativa se deben valorar de manera integra, es decir, las propuestas por los partidos en
coalicion parcial y en lo individual o de forma aislada, asi, en concepto de la ponencia las
postulaciones de Mayoria Relativa deben considerarse de forma integra, esto es, de cada
partido, mas alla de lo que haya hecho en lo individual o en coalicion, tal y como lo sustent6
esta Sala Superior en el recurso de reconsideracion 420 de este afio.
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A partir de ello, se estima incorrecta la interpretacion de la Sala Regional Monterrey y fundado
el planteamiento de la actora respecto a que le corresponderia encabezar la referida lista de
candidaturas de Representacion Proporcional porque del anexo que obra en el acuerdo por el
que se aprobd la coalicion parcial, de la cual formé parte el Partido del Trabajo, se advierte
gue al interior le correspondio presentar candidaturas a diputaciones de Mayoria Relativa en
cuatro Distritos, por lo que propuso tres hombres y una mujer, sin que el referido partido
postulara de manera individual; es decir, fuera de la coalicion.

En ese sentido, se corrobora que al género subrepresentado en las propuestas de Mayoria
Relativa fue el de mujeres, por lo que dicho género es quien debié encabezar la lista de
diputaciones de representacion proporcional.

Asi, ajuicio de la Ponencia, mas alla de que la medida que implemento el Tribunal local a partir
de un contexto histérico, fuera idénea o no, lo cierto es que para este caso al haber quedado
subrepresentadas las mujeres en Mayoria Relativa, ello era suficiente para determinar la
modificacién del orden de prelacion en la lista de representacién proporcional, por lo que la
actora es quien debia encabezarla.

Por lo anterior, al alcanzar su pretension se desestiman los restantes planteamientos, ademas
de que se relacionan con aspectos de estricta legalidad.

Por tanto, se propone revocar la sentencia impugnada y confirmar la resolucion del Tribunal
Electoral de San Luis Potosi, pero por las razones que se detallan en la consulta.

Sigo con la cuenta de propuesta de solucion del recurso de revision del procedimiento especial
sancionador 185 del presente, interpuesto contra la resolucién emitida por la Sala Regional
Especializada en el procedimiento especial sancionador 32 de este afio, que determind
inexistente las infracciones imputadas a Daniel Gutiérrez Gutiérrez y otros.

En primer lugar, se propone calificar infundado el agravio concerniente a la indebida
fundamentacion y motivacion, toda vez que la responsable si funddé debidamente sus
consideraciones.

Por otro lado, respecto a la vulneracién del articulo 41, base tercera, apartado C de la
Constitucion Federal, se considera infundado, en virtud a que existe una violacién, no existe
una violacién a la equidad en el proceso electoral ni la conculcacién de los principios
constitucionales que proscriben la propaganda gubernamental personalizada y su existencia
durante el proceso, toda vez que el contenido del tablero metalico era de tipo informativo, es
decir, no se buscaba ganar adeptos o promover la imagen de alguna persona, sino por el
contrario, se hizo al amparo de la potestad que tienen las autoridades de rendir cuentas y hacer
saber a la ciudadania, asi como la reciprocidad que tienen a acceder a ella.

Por ultimo, en cuanto a que la responsable dejo de observar el derecho a la tutela judicial
efectiva y la omision de reportar el costo y la utilizacién de materiales no reciclables se estiman
inoperantes por las razones que se detallan en la consulta.

Asi, se plantea confirmar la resolucién controvertida.

Ahora doy cuenta con el proyecto de ejecutoria del recurso de revision del procedimiento
especial sancionador 217 del presente afo, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional a fin de controvertir la sentencia emitida por la Sala Regional Especializada que
declard inexistente la infracciéon atribuida a Javier Corral Jurado, Gobernador de Chihuahua,
consistente en el uso parcial de recursos publicos para influir en la equidad en la contienda
electoral.

Se estiman infundados los agravios en razon de que la realizacion de la asamblea informativa
y el contenido del mensaje pronunciado por el referido Gobernador no constituyen una
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infraccidon porque su emision esté justificada plenamente en el contexto de los hechos que lo
motivaron.

Esto es, el mensaje pronunciado por el titular del Poder Ejecutivo Estatal en modo alguno
afecta los principios de equidad e imparcialidad en el actual proceso electoral, ya que no se
incluyé informacion, mensajes propagandisticos o cualquier otra clase de discurso que haga
suponer que su proposito principal era difundir propaganda gubernamental o personalizada del
citado titular.

Por otra parte, respecto a los agravios relativos a que para acreditar la transmision de
propaganda gubernamental no necesariamente se requeria que se difundiera en medios de
comunicacioén social, sino que podria ser a través de asambleas informativas y que se dejo de
aplicar el principio de exhaustividad, se estiman inoperantes por las razones expuestas en la
propuesta, de ahi que se considere confirmar la sentencia recurrida en lo que es la materia de
impugnacion.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de revision del procedimiento
especial sancionador 233 del afio que transcurre, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional contra la sentencia dictada por la Sala Regional Especializada de este Tribunal en
el Procedimiento Especial Sancionador indicado en la propia consulta.

Se propone confirmar la sentencia impugnada al resultar infundado e inoperantes los agravios
gue se exponen. Ello, ya que como se detalla en el proyecto, la Sala Especializada concluyo
gue conforme a derecho que si bien la publicacion en Facebook contiene elementos propios
de la propaganda gubernamental, lo cierto es que no se acreditd la infraccion relativa a la
supuesta difusion en el periodo prohibido, toda vez que el contenido de la publicaciéon objeto
de la denuncia, se limité a hacer referencia a la continuidad en la entrega de beneficios
educativos, lo que constituye propaganda gubernamental con caracter meramente informativo
gue se considera exceptuada de la prohibicion constitucional y legal.

Por tanto, resulta evidente que no asiste razoén al recurrente porque la Sala Especializada
cumplié con los principios de exhaustividad y congruencia al emitir la sentencia controvertida.
En consecuencia, como se razona en la consulta, resultan inoperantes el resto de los agravios.
Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de revision del
procedimiento especial sancionador 254 de este afio, promovido por el Partido Revolucionario
Institucional por conducto de su representante contra el acuerdo dictado por el vocal de la 01
Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Tamaulipas que desechd su
denuncia por actualizarse la causal de improcedencia relativa a que la conducta denunciada
no constituia una infraccion en materia electoral.

La ponencia propone confirmar el desechamiento controvertido debido a que, se estima
correcta la determinacién de la autoridad responsable porque el denunciante omitié aportar
elementos de conviccidn necesarios y Utiles para, al menos, desprender de ellos algun indicio
sobre la existencia de los hechos denunciados, de ahi que, segun se detalla en la consulta, es
apegado a derecho que el vocal responsable haya razonado no admitir la queja.

Es la cuenta de los asuntos indicados, Magistrada Presidenta, magistrada, sefiores
magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretario.
Magistrada, magistrados, estan a su consideracién los proyectos de cuenta.

Si no hay intervencion alguna.

Si, magistrada Soto Fregoso.
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Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso: Magistrada Presidenta. Yo quisiera intervenir en el
asunto 454/2018 y quisiera exponer para ello las razones que sustentan la propuesta que estoy
sometiendo a su consideracion.

En el recurso antes mencionado, en especifico porque en el caso la actora es quien encabeza,
qguien debe encabezar la lista de diputaciones de representacion proporcional postuladas por
el Partido del Trabajo a partir de las reglas sobre el cumplimiento del mandato de paridad
previstas en la normatividad de San Luis Potosi.

Desde la génesis de la cadena impugnativa, la controversia de este asunto se ha centrado en
determinar como deben aplicarse las reglas respecto del género que debe encabezar la
referida lista de candidaturas a las diputaciones por el principio de representacioén proporcional,
tomando como base las postulaciones de mayoria relativa que hubiesen realizado los partidos
politicos en lo individual o mediante una coalicion parcial.

En este caso, las del Partido del Trabajo, el cual participé en una alianza parcial en 14 de los
15 distritos que se eligen por el referido principio.

Asi, para efectos de mayor claridad, estimo importante extraer cual es la regla prevista en el
Estado de San Luis Potosi, para el cumplimiento del principio de paridad y determinar al género
gue le debe corresponder encabezar la lista de representacion proporcional.

El género subrepresentado en las candidaturas de mayoria relativa debera encabezar la lista
de representacion proporcional.

El articulo 16 de los lineamientos emitidos por el Instituto Electoral local para la verificacion del
cumplimiento del principio de paridad de género, en las listas de diputaciones de
representacion proporcional, establece tres supuestos consistentes en paridad vertical,
alternancia y homogeneidad; mientras que el diverso 17 prevé, una vez que se registren las
formulas de candidaturas por el principio de mayoria relativa, los partidos, coaliciones y
alianzas deberan observar que de la suma total que arrojen dichos registros la lista de
representacion proporcional serd encabezada por el género que obtuvo la menor
representacion en las candidaturas de mayoria relativa.

Esto es, la regla establecida para determinar el género que encabezara la mencionada lista,
se extrae de la verificacion de las postulaciones que se realizaron en mayoria relativa.

Aqui es donde subyace la disyuntiva de como aplicar esta regla, porque antes que nada es
indispensable establecer si las postulaciones de la mayoria relativa se deben valorar de
manera integra, es decir, las presentadas por el Partido del Trabajo en coalicion parcial y en
lo individual o de forma aislada.

El Instituto Electoral Local razon6 que el partido cumplié con el mandato de paridad en las
postulaciones de mayoria relativa porque de la suma de ambos géneros y el listado presentado
en coalicibn se advirtieron siete hombres y siete mujeres. Es decir, se considerd las que
presenté el Partido del Trabajo y los otros dos partidos de coalicion de manera conjunta.
Teniendo en cuenta lo anterior, procedi6 a analizar el cumplimiento en las listas de
representacion proporcional y verifico el instituto que también se colmaba, pues postulo a tres
hombres y tres mujeres de manera alternada, por lo que la lista fue en encabezada por el
género correspondiente a los hombres.

Por su parte, el Tribunal Local determiné incorrecta esta interpretacion y razond que las
candidaturas de los partidos en coalicion y de manera individual no son acumulables, es decir,
debian tomarse de manera separada, por lo que determiné que la lista deberia ser encabezada
por una mujer, pero atendiendo al contexto historico, ya que en la tltima o en las ultimas cinco
elecciones el Partido del Trabajo habia postulado hombres en la primera posicién, por lo que
modifico el orden de prelacion y asi la actora debia encabezar la lista.
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La Sala responsable coincidié con la interpretacion del Tribunal Local respecto a que las
candidaturas postuladas por los partidos en coalicion y en lo individual no son acumulables,
sin embargo estimé que la medida que implementd era necesaria ya que el Partido del Trabajo
postulé para mayoria relativa Unicamente en coalicion y no en lo individual, de ahi que no
cobrara aplicacion algun criterio de subrepresentacion con motivo del género, por lo que definir
quién encabezaria las listas de representacion proporcional correspondia al partido en un
ejercicio de su libre autodeterminacion.

Como se menciond en la cuenta, considero que la interpretacion de la Sala responsable no es
adecuada, porque, en mi concepto, para determinar cual era el género subrepresentado, tenia
que efectuarse una valoracion integra de las candidaturas de cada partido postuladas por
Mayoria Relativa, de forma coaligada y en lo individual.

Lo anterior también en congruencia a lo determinado por esta Sala Superior al resolver el
recurso de reconsideracion 420 de este afio, en el que se razono que el mandato constitucional
de paridad de género exige que cada partido presente de manera paritaria todas sus
postulaciones, con independencia de si la participacion es en lo individual o de forma
coaligada, lo que implica revisar integramente las candidaturas de cada partido politico.
Aclaro que si bien dicho asunto versaba sobre el cumplimiento de paridad de género en
candidaturas de relativa de una legislacion distinta, lo cierto es que el criterio cobra
aplicabilidad en este caso, pues también se define que las candidaturas deben valorarse
integramente, con independencia de que sean postuladas en coalicion o de manera individual,
conforme al articulo 278 del Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, lo cual
guarda correspondencia también con la modificacion a los propios lineamientos para el
cumplimiento de paridad en San Luis Potosi, en la que se desagrego la figura de la coalicion.
Por estas razones es que considero inexacta la interpretaciéon a la que arribd la Sala
responsable, pues para efecto de extraer el género subrepresentado en las candidaturas de
mayoria relativa, debié atender la postulacién de cada partido con independencia de la manera
en que se hayan registrado, como se sefiald, si fue en coalicion o de manera individual.
Disipada la duda sobre la aplicacion de la regla, el siguiente paso era verificar las postulaciones
de candidaturas a diputaciones locales por mayoria relativa del Partido del Trabajo, para asi
determinar el género que tenia que encabezar sus listas.

Quiero también dejar claro que en este asunto o este asunto esta fuera de controversia el
cumplimiento de mandato de paridad en las candidaturas postuladas por el citado partido por
Mayoria Relativa.

Sino que resultaba necesario analizar como postul6 a través de ese principio Unicamente para
efectos de determinar si, como lo refirié la actora, el género de mujer debia encabezar la lista
de candidaturas de Representacion Proporcional.

En el caso del partido aludido formd parte de la coalicion parcial “Juntos Haremos Historia”
integrada por MORENA, Encuentro Social y el propio Partido PT, con la finalidad de postular
candidaturas a las diputaciones locales por el principio de mayoria relativa en 14 de los 15
distritos que se eligen por ese principio en el Estado de San Luis Potosi, mientras que en uno
de ellos lo haria de manera individual.

Del anexo que obra en la parte final del acuerdo por el que se aprueba el registro de la
mencionada coalicion, se advierte que al partido cuestionado le correspondidé presentar
candidaturas en cuatro distritos, en los cuales postulé en total a tres hombres y a una muijer,
lo que pone en evidencia una clara subrepresentacion de este género en las candidaturas de
mayoria relativa, sin que en lo individual haya registrado alguna candidatura, pues en el distrito
en el que asi lo haria no ratifico la postulacion.
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Considero que mas alla de la medida implementada por el Tribunal local, a partir de un contexto
histérico, fuera idonea o no, lo cierto es que para este caso al haber quedado subrepresentadas
las mujeres en mayoria relativa, ello era motivo suficiente para determinar la modificacion al
orden de prelacion en la lista de representacion proporcional y lo conducente era que la lista
fuera encabezada por la actora.

Lo anterior demuestra la existencia de un incumplimiento por parte del partido al mandato de
paridad que esta previsto en la ley fundamental, el cual es correlativo al principio de igualdad
y no discriminacién por motivos de género.

Asi, como de las autoridades administrativas y jurisdiccionales de supervisar que el acuerdo,
o de acuerdo con el andamiaje constitucional, legal y reglamentario, se garantice a las mujeres
una postulacion paritaria junto a los hombres para participar en las relacionadas elecciones
con la integracion de los cuerpos colegiados de manera paritaria.

Me parece de suma relevancia hacer énfasis en ello, porque la paridad no debe de ser
considerada como una medida especial, ya lo hemos asi asumido, de caracter temporal; sino
gue constituye en términos del orden constitucional y convencional un derecho y un principio
rector de los procesos electorales democraticos que reconoce el derecho y la capacidad de las
mujeres para tomar decisiones sobre lo publico en pleno ejercicio de sus derechos politico-
electorales y, sobre todo, en condiciones de igualdad.

Tan es asi que las convenciones internacionales y el marco normativo mexicano han
reordenado paulatinamente la presencia de mujeres y hombres en el ambito politico, aunque
todavia no se haya conseguido la paridad plena.

Por ello los lineamientos de los partidos y las coaliciones deben garantizar la paridad en el
porcentaje en sus postulaciones entre mujeres y hombres, no solamente asignando el 50 por
ciento a cada género, sino haciéndolo de manera alternada, de tal manera que se promueva
una paridad real en el ejercicio del poder.

Quiero también puntualizar que el concepto de paridad ha constituido un cambio paradigmatico
respecto a la participacion politica de las mujeres; esto también de acuerdo con lo planteado
en la Declaracién de Atenas, en 1992, y cito: “Las mujeres representan mas de la mitad de la
poblacidn, la igualdad exige la paridad en la representacion y administracion de las naciones.
La infrarrepresentacion de las mujeres en los puestos de decisibn no permite tomar
plenamente en consideracion los intereses y necesidades del conjunto de la poblacion”. Cierro
comillas.

Esta tendencia mundial, como lo hemos ya sefialado en muchos de los casos que hemos
tenido aqui en este Pleno, significa un real avance progresivo en el acceso de las mujeres a
sus derechos politico-electorales y exige ademas que los lineamientos en términos y en lo que
tiene que ver con los asuntos electorales, en este caso que emiten las autoridades
administrativas, garanticen la paridad plena en todos los sentidos y posibilidades.

Por ello quiero también hacer hincapié en que a pesar de que pudiera considerarse el
empoderamiento de las mujeres en una asignatura que recae directamente en las mismas, no
podemos perder de vista, como lo he dicho también en otras ocasiones, que el disefio
constitucional, legal y reglamentario relacionado con la paridad de género requiere de la
participacion constante, plena y completa también de los partidos politicos, ya sea en lo
individual o de manera colegiada, de las autoridades, de todas las autoridades, no solamente
las electorales y jurisdiccionales, sino también de la ciudadania en su conjunto, lo cual ademas
es una exigencia que ya lo he manifestado, me parece sensata, necesaria, indispensable y
necesaria sobre todo en el contexto en el que se esta dando este proceso electoral y en el cual
tenemos, si asi hacemos, se cumple o hacemos cumplir las normas, pues tenemos que ver
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realizada de verdad y llegar a ver la paridad en este proceso electoral en todo el pais como
una real democracia asi lo demanda.

Y en esencia esos son los argumentos por lo que considero que debe de revocarse la sentencia
emitida por la Sala Regional de Monterrey y confirmar la resolucién del Tribunal Estatal
Electoral del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, pero por las razones que se
expresan en el proyecto, que en este momento se estd sometiendo a la consideracion de este
honorable Pleno.

Gracias, Presidenta.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, magistrada Soto
Fregoso.

No sé si haya alguna otra intervencion en alguno de los proyectos que estamos debatiendo.
Al no haber alguna otra intervencién, secretaria general, tome la votacién que corresponda.
Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafia: De acuerdo.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SGnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: Con la cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sdnchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragén.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Mdnica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: Con mis propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.
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Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias.

En consecuencia, en los juicios para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano 361 y de revision constitucional electoral 134, asi como en los recursos de revision
del procedimiento especial sancionador 185, 217, 233 y 254, todos de este afio, se resuelve,
en cada caso:

Unico. - Se confirma la determinacion impugnada.

En el juicio de revision constitucional electoral 108 de la presente anualidad se resuelve:
Primero. - Se revoca la sentencia controvertida.

Segundo. - En plenitud de jurisdiccion se declara la inexistencia de la conducta denunciada.
En el recurso de reconsideracion 454 del afio en curso se resuelve:

Primero. - Se revoca la sentencia impugnada.

Segundo. - Se confirma la resolucion dictada por el Tribunal Electoral de San Luis Potosi por
las razones expresadas en la ejecutoria.

Secretario Francisco Javier Villegas Cruz, por favor, dé cuenta con el proyecto de resoluciéon
gue somete a consideracion de este Pleno la ponencia del magistrado José Luis Vargas Valdez
gue, de no haber inconveniente, hago mio para efectos de resolucion.

Secretario de Estudio y Cuenta Francisco Javier Villegas Cruz: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta, magistrada, sefiores magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de revision del procedimiento especial
sancionador 234 de este afio, promovido por el Partido Revolucionario Institucional a fin de
controvertir de la Sala Regional Especializada de este Tribunal Electoral la sentencia de 31 de
mayo del afio que transcurre en la que determiné la inexistencia de la violacion al principio de
imparcialidad de los servidores publicos atribuida a Antonio Echavarria Garcia, Gobernador
del Estado de Nayarit, por la difusién de un mensaje de apoyo a la campafa del candidato a
la Presidencia de la Republica Ricardo Anaya Cortés, mediante su perfil de Twitter, asi como
al Partido Accién Nacional por faltar a su deber de cuidado.

En su escrito de demanda el recurrente aduce que si la autoridad responsable hubiera tomado
en consideracion que Antonio Echavarria Garcia reconocio que el mensaje objeto de denuncia
se publicé desde su cuenta de Twitter en la que se ostentaba como Gobernador de Nayarit y
qgue del contenido del mensaje se advertia que apoyaba abiertamente al candidato Ricardo
Anaya Cortés, hubiera concluido que se trataba de propaganda gubernamental, la cual violaba
el principio de neutralidad.

En el proyecto que se somete a su consideracion la ponencia propone declarar infundado el
concepto de agravio porque contrario a lo que sostiene el recurrente, el tuit motivo de queja
constituyé la opinion del Gobernador del Estado de Nayarit en relacién con sus preferencias
electorales, sin que se advierta que su intencién fue incidir en el procedimiento electoral federal
en curso, toda vez que no realiza de forma expresa un llamado a votar a favor o en contra de
un candidato o partido politico.

Aunado a que la difusion del mensaje se llevdo a cabo mediante la cuenta personal del
denunciado sin que se acreditara que se utilizaron recursos publicos para su difusion.

En consecuencia, al resultar infundado el concepto de agravio se propone confirmar la
sentencia impugnada.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, magistrada, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretario.
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Magistrada, magistrados, esta a su consideracion el proyecto de cuenta.
Al no haber intervencion alguna, secretaria general, tome la votacién que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SAnchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: Con la propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragén: De acuerdo.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Mdnica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: En el sentido de la cuenta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia SAnchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Con la propuesta.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
el asunto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias.

En consecuencia, en el recurso de revision del procedimiento especial sancionador 234 de
este afo, se resuelve:

Unico. - Se confirma la sentencia impugnada.

Secretaria general de acuerdos, sirvase dar cuenta con los siguientes proyectos de resolucion
en los que se propone la improcedencia de los medios de impugnacion.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, sefilora magistrada, sefiores magistrados.
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Doy cuenta con 25 proyectos de sentencia, todos de este afio, en los cuales se estima
actualizar alguna causa que impida el dictado de una resolucion de fondo, segun se expone
en cada caso.

En primer lugar, se desechan de plano los recursos de apelacion 142 y 143, mediante los
cuales se controvierten sendos oficios emitidos por la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral, relacionados con la substitucion de diversos
spots solicitados por los partidos Accidon Nacional y Movimiento Ciudadano, asi como los
derivados de la renuncia de la candidata independiente Margarita Ester Zavala Gomez del
Campo, ello pues los recurrentes por iniciativa propia ejecutaron los actos materia de la
solicitud controvertida, superando asi los riesgos que sefialaron en el caso se presentaban y
gue fueron la base de su pretension. Por tanto, los medios de impugnacién quedaron sin
materia.

De igual forma se desechan de plano los recursos de reconsideracion 426, 427, 430, 433 y
sus acumulados 436 y 437, los diversos 435, 438, 439 y sus acumulados, 440 y 441, asi como
el 443, 444, 446, 447, 450, 451, 460, 461, 462 y 467, interpuestos para controvertir diversas
sentencias dictadas por las Salas Regionales Xalapa, Ciudad de México, Toluca, Guadalajara
y Monterrey de este Tribunal Electoral, pues en dichos fallos no se analiz6 algun planteamiento
de constitucionalidad, convencionalidad o inobservancia de disposiciones del sistema
normativo interno que pueda ser revisado por esta Sala Superior, sino que por el contrario, las
sefialadas como responsables se limitaron a examinar y resolver cuestiones de mera legalidad.
Por otro lado, se desechan de plano los recursos de reconsideracion 429, 434, 445, 453 y 455,
interpuestos para controvertir diversas sentencias emitidas por las Salas Regionales Xalapa,
Monterrey y Toluca, relacionadas medularmente con el registro de candidaturas a diputaciones
locales y federales en Tabasco y Tamaulipas, limite de aportaciones privadas para candidatos
independientes en Nuevo Ledn y la designacion de regidores en el Estado de México y la
presidencia municipal de un ayuntamiento en Chiapas. Lo anterior, toda vez que de las
consultas respectivas se advierte que la presentacion de las demandas se hizo de forma
extemporanea.

Finalmente, por la misma causal se desecha de plano recurso de revision del procedimiento
especial sancionador 276 interpuesto por Movimiento Ciudadano para controvertir la sentencia
dictada por la Sala Regional Especializada de este Tribunal Electoral que, entre otras
cuestiones, declaré existente la infraccién e impuso una amonestacion publica al candidato a
diputado federal por el partido Encuentro Social por la colocacion de un espectacular en
Tijuana, Baja California.

Es la cuenta de los asuntos, Magistrada Presidenta, magistrada, sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias, secretaria, magistrada,
magistrados, estan a su consideracion los proyectos de cuenta.

Al no haber intervencion alguna, secretaria general, tome la votacién que corresponda.
Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Con gusto, Magistrada
Presidenta.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Magistrado Felipe de la Mata Pizafa: De acuerdo.
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Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con todos los desechamientos.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Indalfer
Infante Gonzales.

Magistrado Indalfer Infante Gonzales: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon.

Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon: De acuerdo.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Ménica Arali
Soto Fregoso.

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta
Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Con las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Maria Cecilia Sanchez Barreiro: Magistrada Presidenta,
los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: En consecuencia, en los asuntos
con los que la secretaria general de acuerdos dio cuenta, se resuelve desechar de plano las
demandas.

Al haberse agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de esta sesion publica, siendo
las 18 horas con 58 minutos del 20 de junio del 2018, se da por concluida.

--00000--
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