Ciudad de México, 29 de abril de 2026.

Versiéon estenografica de la Sesién Publica de Resolucién de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, celebrada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy buenas tardes.
Siendo las 12 del dia con 7 minutos inicia la sesién publica convocada
para el dia de hoy, 29 de abril del afio 2026.

Secretario General de Acuerdos, Carlos Hernandez Toledo, por favor
verifique usted el quorum y dé cuenta de los asuntos que se encuentran
listados.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente, le informo que hay quorum para sesionar, ya
que estan presentes cinco magistraturas que integran el Pleno de esta
Sala Superior.

Los asuntos listados son 44 medios de impugnacion que corresponden
a 32 proyectos de resolucion, cuyos datos de identificacion fueron
publicados en los avisos de sesion de esta Sala Superior, precisando
que los recursos de apelacion 53 y 81, asi como los recursos de
reconsideracion 74, 75, 76 y 79, todos de este ano, han sido retirados.
De igual forma seran materia de analisis y, en su caso, aprobacion, los
criterios de jurisprudencia y tesis previamente listados.

Estos son los asuntos, Magistrado Presidente, Magistradas,
Magistrados.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muchas gracias,
Secretario.

Magistradas, Magistrados, si estuvieran de acuerdo con los asuntos que
se encuentran listados, les solicito que los votemos de manera
economica.

Se aprueba el orden del dia.

Pasaremos ahora, Magistrados, a la cuenta de los asuntos relacionados
con la indebida afiliacién por parte de Morena, precisando que el asunto
que pone a nuestra consideracion el Magistrado Reyes Rodriguez
Mondragdn lo hago propio para efectos de su resolucion.

Solicito al Secretario Aarén Alberto Segura Martinez que nos dé la
cuenta correspondiente. Por favor, Secretario.



Secretario de Estudio y Cuenta Aarén Alberto Segura Martinez: Con
su autorizaciéon, Magistrado Presidente, Magistradas, Magistrados.
Doy cuenta conjunta de cinco proyectos de resolucion relativos a los
siguientes recursos de apelacion, todos de este ano.

El primero, a cargo de la ponencia del sefior Magistrado Felipe de la
Mata Pizana, relativo a los recursos 95, 108, 110 y 120, cuya
acumulacion se propone.

El segundo, cuyo ponente original es el sefior Magistrado Reyes
Rodriguez Mondragén, relativo al recurso 96.

El tercero, de la ponencia de la sefiora Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, relativo a los recursos 97, 112 y 119, cuya acumulacion se
propone.

El cuarto, relativo al recurso 107, a propuesta de la sefiora Magistrada
Monica Arali Soto Fregoso.

Y el quinto y ultimo, relativo al recurso 118, de la ponencia del senor
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Con dichos recursos se impugnaron diversos acuerdos de la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral, con los que se ordend dar de baja diversas
personas de los respectivos padrones de militantes de partidos politicos
nacionales, en el contexto de procedimientos ordinarios sancionadores
iniciados por presunta e indebida afiliacion de la militancia.

En cada caso, se propone revocar el acuerdo impugnado, dada la falta
de atribuciones de la autoridad responsable para ordenar tal medida.
Ademas, en el proyecto relativo al recurso apelacion 119 se propone
sobreseer parcialmente por lo que hace a cuatro acuerdos
controvertidos, ya que en ellos no se ordend de manera explicita la baja
del padron de afiliados del partido correspondiente.

De igual forma, en el recurso apelacion 96 se propone sobreseer
parcialmente respecto a los agravios dirigidos a combatir los actos
relativos a la tramitacidon del respectivo procedimiento ordinario
sancionador, dado que pueden ser subsanables o impugnados al
momento de la emision de la resolucion definitiva.

Es la cuenta, Magistrado "Presidente.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy amable,
Secretario.

Compafieras Magistradas, Magistrados, a nuestra consideracion se
encuentran los proyectos de la cuenta, por si existen intervenciones
sobre los mismos.



Si no hubiera intervenciones, secretario, procede usted a tomar cuenta
de la votacion.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizana.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana: Si, a favor, salvo del RAP-96,
en que votaria en contra, al considerar que se deben revocar lisa y
llanamente las determinaciones impugnadas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso: En el mismo sentido, a favor,
excepto en el RAP-96.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Si, en contra del recurso
de apelacion 96, por considerar que debe tener el mismo tratamiento
que los diversos recursos de apelacion que se someten a nuestra
consideracion, con los que estoy de acuerdo.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: Gracias, Secretario. A favor
de todas las propuestas hechas, excepcion del proyecto presentado
para decidir el recurso de apelacion 96, en cuyo caso para mi este
recurso también deberia revocarse la decision impugnada.

Gracias.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: A usted
Magistrada.
Magistrado Presidente Batiz.



Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Por considerar que los
asuntos guardan el mismo criterio y tratamiento, en contra del 96 y a
favor de las demas propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente, le informo que los asuntos de la cuenta han sido
aprobados por unanimidad de votos, con excepcion del recurso de
apelacion 96 de este ano, el cual no ha sido aprobado.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Gracias Secretario.
Y en su caso nos informa usted a quién le corresponderia el engrose.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: El
engrose correspondiente le corresponderia a la Magistrada Monica Arali
Soto Fregoso.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy amable
Secretario.

En consecuencia, en el recurso 95 de este afo y sus relacionados se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los recursos.

Segundo.- Se revocan los acuerdos impugnados para los efectos
expuestos en la ejecutoria.

Y por lo que hace el recurso de apelacion 96 de este afno se resuelve:
Unico.- Se revocan los acuerdos controvertidos para los efectos
precisados en la ejecutoria.

En el recurso de apelacion 97 de esta anualidad y sus relacionados se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los recursos.

Segundo.- Se sobresee parcialmente en el recurso de apelacion
precisado en la sentencia.

Tercero.- Se revocan los acuerdos impugnados en los que fue materia
de controversia para los efectos sefialados en la ejecutoria.

Por lo que hace el recurso de apelacion 107 de este afo se resuelve:
Unico.- Se revoca el acto controvertido en la materia de impugnacion.
En el recurso de apelacion 118 de este ano, se resuelve:

Unico.- Se revoca el acto impugnado en la materia de controversia.
Magistradas, Magistrados, pasaremos ahora a la cuenta del proyecto
de mi ponencia, por lo que solicito a la Secretaria Jenny Solis Vences
que nos otorgue la cuenta correspondiente. Adelante, Secretaria.



Secretaria de Estudio y Cuenta Jenny Solis Vences: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, Magistradas, Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de la
ciudadania 208 del presente afo, que propone confirmar el acuerdo
emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral,
mediante el cual desechoé la solicitud de la parte actora de que se
ejerciera la facultad de atraccion, a efecto de que el Consejo General
de esa autoridad administrativa nacional interviniera ante la supuesta
omision reiterada del Congreso del estado de Veracruz de expedir la ley
reglamentaria que haga efectivo el derecho de la ciudadania a solicitar
la revocacion de mandato de la persona titular del Poder Ejecutivo de
esa entidad y, en su caso, emitiera los lineamientos necesarios para la
organizacion del proceso correspondiente.

En el proyecto se considera que la Secretaria Ejecutiva actu6 dentro del
ambito de sus atribuciones legales, ya que, conforme a la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales y al Reglamento de
Elecciones del INE, unicamente las consejerias electorales, tanto
nacional como local, estan facultadas para promover este tipo de
solicitudes.

En consecuencia, las personas en lo individual, con independencia de
la materia planteada, carecen de legitimacion para ello, como ocurre en
el presente caso.

Es la cuenta, Magistradas, Magistrados.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy amable,
Secretaria.

Companeras Magistradas, Magistrados, a nuestra consideracion se
encuentra el proyecto de la cuenta y les consulto si sobre el mismo
existiera alguna intervencion.

Si no hubiera intervencion, Secretario, proceda usted a tomar cuenta de
la votacion.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizana.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana: De acuerdo.



Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: A favor de la propuesta.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: A favor.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: A favor.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Usted,
Magistrado Presidente Batiz.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Con mi consulta.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado, le informo que el asunto ha sido aprobado por unanimidad
de votos.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Y por ello, en el juicio
de la ciudadania 208 de esta anualidad se resuelve:

Unico.- Se confirma el acuerdo impugnado en la materia de
controversia.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana, pasaremos a la cuenta de su
proyecto, por lo que solicito al Secretario de Nueva Cuenta Aaron
Alberto Segura Martinez, que nos otorgue las correspondientes
cuentas.

Adelante, Secretario.

Secretario de Estudio y Cuenta Aarén Alberto Segura Martinez: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente.

Doy cuenta con el juicio de la ciudadania 215 de este aino, promovido
por Mayra Taltinzin Samaniego Murillo, en contra de la resolucion del
Tribunal Electoral del Estado de Nayarit, que confirmo el nombramiento



de la persona encargada de despacho de la Direccién Juridica del
Instituto Estatal Electoral de dicho estado.

El proyecto propone confirmar la sentencia impugnada, ya que contrario
a lo ahora alegado, la autoridad si valoré que el procedimiento de
designacion se haya hecho conforme al Reglamento de Elecciones.
Ademas, no se violento el derecho de la parte actora de permanencia
en el cargo, puesto que su nombramiento era provisional y estaba sujeto
a la designacion de una persona titular, sin que ello limitara la facultad
de la autoridad a nombrar personas distintas.

Ahora, doy cuenta con el juicio de la ciudadania 221 de este afio,
promovido por Jael Mavel Tapia Hipdlito, en contra de la convocatoria
emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral relativa a
la integracion de los consejos locales de dicho Instituto.

El proyecto propone confirmar la convocatoria impugnada, ya que
contrario a lo alegado, el acuerdo que sustenta la convocatoria si se
encuentra debidamente identificado.

Asimismo, en la convocatoria y en sus lineamientos se establecen los
requisitos, la documentacion, las etapas y los plazos respectivos que
permiten una participacion abierta en condiciones de igualdad, con lo
cual se garantiza el ejercicio efectivo del derecho politico-electoral de
integrar autoridades electorales.

Por otra parte, el proyecto precisa que la facultad de designacion recae
en el Consejo General del INE, que se caracteriza por una
discrecionalidad técnica acotada que le permite seleccionar perfiles
idoneos, siempre que la decision final se encuentre debidamente
fundada y motivada.

Finalmente, se desestima el agravio relativo a la falta de tres consejerias
al momento de publicar la convocatoria, pues lo relevante sera que al
momento de la designacion se cumplan con las reglas para la
integracion del quorum.

Es la cuenta, Magistrado Presidente.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy amable,
Secretario.

Compafieras Magistradas, Magistrados, a nuestra consideracion se
encuentran los proyectos de la cuenta y les consulto si sobre estos
existe intervencion alguna.

Si no hubiera intervenciones, Secretario, tome usted cuenta de la
votacion.



Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizana.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana: A favor.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: A favor.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: A favor.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Usted,
Magistrado Presidente Batiz.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Con las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente, le informo que los asuntos han sido aprobados
por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Y, en consecuencia, en
el juicio de la ciudadania 215 de este afo se resuelve:

Unico.- Se confirma el acto impugnado.

En el juicio de la ciudadania 221 de este afo se resuelve:

Primero.- Esta Sala Superior es competente para conocer el juicio.
Segundo.- Se confirma la convocatoria impugnada.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, pasaremos ahora a la
cuenta de sus proyectos, por lo que solicito a la secretaria Zyanya
Guadalupe Avilés Navarro que nos otorgue la cuenta correspondiente.
Adelante, Secretaria.



Secretaria de Estudio y Cuenta Zyanya Guadalupe Avilés Navarro:
Con su autorizaciéon, Magistrado Presidente, Magistradas, Magistrados.
En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia
correspondiente a los juicios de la ciudadania 219, 222, 228, 229 y 230,
todos de este afio, promovidos por las consejerias del OPLE de Jalisco,
para controvertir un acuerdo emitido por la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral del INE por el que se les dio vista con diversos
hechos en el contexto de una denuncia en un procedimiento de
remocion.

Se propone acumular los expedientes y, en cuanto al fondo, confirmar
el acuerdo impugnado.

La ponencia considera que la responsable no debié emitir un nuevo
acuerdo de admision y emplazamiento, toda vez que los hechos
respecto de los que se dio vista también fueron parte de la denuncia, en
términos de lo resuelto por esta Sala Superior en un recurso de
apelacion previa.

Por otra parte, en la propuesta se razona que, conforme a un acuerdo
emitido con posterioridad a la cadena impugnativa, la UTCE abrié un
periodo para aportar pruebas respecto de los hechos, con lo que se le
dio vista a las consejerias, por lo que se les garantizé su derecho de
audiencia y debida defensa.

Por otra parte, se da cuenta con el procedimiento especial sancionador
de organo central 17 del presente ano, promovido en contra de diversas
personas periodistas, asi como en contra de usuarios de la red social X,
derivado de la realizacion de publicaciones y comentarios que, a decir
de la parte quejosa, actualizaban calumnia y violencia politica de género
en su contra, en su calidad de otrora candidata a Ministra de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

En el proyecto se propone declarar la inexistencia de la calumnia
electoral, al no actualizarse sus elementos.

Sobre la violencia politica de género, se considera inexistente respecto
a los periodistas, al no advertirse mensajes que impliquen un
estereotipo de género.

En cambio, las publicaciones realizadas por 24 usuarios de la red social
X si actualizan este tipo de violencia al activar estereotipos de género.
Por ello, en el proyecto se proponen diversas medidas de reparacion.
En tercer orden, doy cuenta con el proyecto de resolucion del recurso
de apelacion 98 de este afo, interpuesto por el Partido Accion Nacional,
a través del cual impugna la resolucién del Consejo General del INE por
la que se le impuso una sancion por indebida afiliaciéon y uso indebido
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de datos personales en perjuicio de 16 personas, al no acreditarse que
su incorporacion al padrén fue libre y voluntaria.

En el proyecto se propone calificar de infundados los agravios de la
parte recurrente.

De las constancias se advierte que el partido si tuvo la oportunidad de
formular alegatos, pues se le dio vista a todas las partes para tal efecto,
mediante acuerdo de 28 de agosto de 2025, aunado a que tal proveido
le fue notificado personalmente.

Asimismo, se evidencia que la autoridad responsable si valoré las
pruebas aportadas por el recurrente, las cuales consistieron en formatos
de afiliacidn sin sus respectivos anexos y copias simples de dichos
formatos, todo lo cual resultd insuficiente para demostrar la afiliacion
voluntaria de las personas involucradas.

Por estas razones se propone confirmar, en lo que fue materia de
controversia, la resolucion impugnada.

Finalmente, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
recurso de apelacion 114 de este aino, promovido por una persona que
fue candidata a una magistratura del Tribunal de Disciplina Judicial del
Poder Judicial de la Federacion, en contra del acuerdo del Consejo
General del INE, emitido en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala
Superior en un recurso previo.

En el proyecto se propone declarar sustancialmente fundado el agravio
de la recurrente, porque el INE reiterd la sancion al considerar que no
se acreditd a la eficacia del deslinde.

Sin embargo, se estima que partié de un estandar incorrecto, ya que
exigid demostrar que la conducta ces6 por completo, cuando lo
juridicamente relevante es verificar si la candidatura revisé todas las
acciones que razonablemente estaban a su alcance para desvincularse
de hechos atribuibles a terceros.

En el caso, durante la campafa, la recurrente negd haber contratado o
autorizado el espectacular, identificd sus caracteristicas de ubicacion,
aporto evidencia fotografica y geolocalizacion, manifestd desconocer a
las personas responsables y, ademas, hizo publica su desvinculacion
mediante un comunicado en redes sociales.

A partir de ello, el proyecto concluye que el deslinde cumple con los
parametros de juridicidad, oportunidad, idoneidad y eficacia.

En consecuencia, se propone revocar lisa y llanamente la conclusion
sancionatoria 3, asi como la sancion impuesta.

Es la cuenta, Magistradas, Magistrados.
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Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy amable
Secretaria.

Compafieros Magistrados, a nuestra consideracion se encuentran los
proyectos de la cuenta y les consulto si hubiera alguna intervencion
sobre los mismos.

Si no hubiera intervencién, Secretario, proceda a tomar cuenta de la
votacion.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizana.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana: (inaudible)

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso: Con todas las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con mi ponencia.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: Gracias, Secretario. A favor
de todos los proyectos y, en particular, en el procedimiento especial
sancionador de 6rgano central 17 con un voto concurrente, que haré
llegar por escrito.
Muchas gracias.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: A usted
Magistrada.
Usted, Magistrado Presidente Batiz.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Con todas las
propuestas.
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Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente le informo que los asuntos han sido aprobados
por unanimidad de votos, con la precision de que la Magistrada Claudia
Valle Aguilasocho anuncia la emision de un voto concurrente en el
procedimiento sancionador de érgano central 17 de este afo.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muchas gracias,
Secretario.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 219 de este afo y sus
relacionados, se resuelve:

Unico.- Se confirma el acuerdo impugnado.

En el procedimiento especial sancionador central 17 de esta anualidad,
se resuelve:

Primero.- Es inexistente la calumnia atribuida a la parte denunciada.
Segundo.- Es inexistente la violencia politica en razén de género en
términos de la sentencia.

Tercero.- Es existente la violencia politica en razon de género en
términos de la resolucion.

Cuarto.- Se dictan medidas de reparacion en términos de la ejecutoria.
Quinto.- La sentencia se debera inscribir en el Catalogo de Sujetos
Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores de este
organo jurisdiccional.

Por lo que hace al recurso de apelaciéon 98 de esta anualidad, se
resuelve:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacién la resolucion
controvertida.

Mientras que en el recurso de apelacion 114 de esta anualidad, se
resuelve:

Unico.- Se revoca lisa y llanamente en la materia de impugnacion la
resolucion y el dictamen controvertidos en términos de la sentencia.
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, pasaremos ahora a la cuenta de
sus proyectos, por lo que solicito a la Secretaria Jaileen Hernandez
Ramirez que nos dé la cuenta correspondiente.

Adelante, Secretaria.

Secretaria de Estudio y Cuenta Jaileen Hernandez Ramirez: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, Magistradas, Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de o6rgano central 24 del presente ano, en el cual se
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resuelve una queja oficiosa por el presunto incumplimiento de
retransmision de pauta por parte de Total Play.

Se propone declarar la existencia de la infraccién denunciada porque el
monitoreo efectuado por la autoridad electoral respecto de 63
promocionales retransmitidos indebidamente tienen un valor probatorio
pleno, que el concesionario no desvirtud, dado que la falta de fiabilidad
e inconsistencias en el monitoreo que alegdé las hizo depender de
cuestiones subjetivas que no acreditd, aunado a que no se vulnero el
debido proceso.

A continuacién, daré cuenta con el proyecto de resolucion del recurso
de apelacion 30 de este ano, interpuesto por Morena, contra el oficio
emitido por el Encargado de Despacho de la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, por el que da respuesta a
la consulta formulada por el citado partido politico.

Se propone revocar el oficio controvertido para los efectos precisados
en la ejecutoria, toda vez que la autoridad responsable carece de
competencia para la emision de la contestacion, en tanto que, de
conformidad con el articulo 16 del Reglamento de Fiscalizacion, la
respuesta debe ser atendida por el Consejo General del citado instituto,
dado que la consulta involucra un pronunciamiento con aplicacion de
caracter obligatorio.

Es la cuenta, Magistradas, Magistrados.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Muy amable secretaria.
Companeras Magistradas, Magistrados, a nuestra consideracién se
encuentran los proyectos de la cuenta y les pregunto si existe
posicionamiento alguno respecto de estos.

Si no los hubiera, Secretario, tome usted cuenta de la votacion.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizaia.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana: A favor.

Secretario general de acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: Con mis propuestas.
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Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: A favor.

Secretario general de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: A favor.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Usted,
Magistrado Presidente Batiz.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Con las propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente, le informo que los asuntos han sido aprobados
por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Y por ello, en el
procedimiento especial sancionador central 24 de esta anualidad se
resuelve:

Unico.- Se declara la existencia de la conducta infractora en términos
de la resolucion.

En el recurso de apelacion 30 de este ano se resuelve:

Unico.- Se revoca el oficio impugnado para los efectos precisados en
la ejecutoria.

Secretario General de Acuerdos, Carlos Hernandez Toledo, dé cuenta
usted de los proyectos en los que se esta proponiendo la improcedencia
de los mismos

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.

Doy cuenta de 18 proyectos de sentencia, todos de este afo, en los
cuales se propone la improcedencia del medio de impugnacion.

En los juicios de la ciudadania 232 y 233 se actualiza la irreparabilidad
del acto impugnado.

En el juicio de la ciudadania 235, recurso de apelacion 109 y recursos
de reconsideracion 124, 134 y 136 la presentacion de las demandas fue
extemporanea.
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En el juicio de la ciudadania 236 y el recurso de reconsideracion 138 el
derecho de la parte actora ha precluido.

En el recurso de apelacion 117 el acto impugnado carece de
definitividad y firmeza.

Finalmente, en los recursos de reconsideracion 98, 100, 115, 120 a 123,
131, 137 a 139 y 140 no se actualiza el requisito especial de
procedencia.

Es la cuenta, Magistrado Presidente.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Gracias, Secretario.
Companeras Magistradas, Magistrados, se encuentran a nuestra
consideracion los proyectos de la cuenta y les consulto si hubiera alguna
intervencidon sobre estos.

Si no hubiera intervenciones, Secretario, tome usted la votacion.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizaia.

Magistrado Felipe de la Mata Pizaiha: De acuerdo.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso: A favor de todas las
propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: Con las improcedencias.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: A favor de todos los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Usted,
Magistrado Presidente Batiz.
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Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Con todas las
propuestas.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente, le informo que los asuntos de la cuenta han sido
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Y por ello, en el recurso
de reconsideracién 131 de esta anualidad se resuelve:

Primero.- Se desecha de plano la demanda.

Segundo.- Se da vista a la Secretaria de Seguridad Publica, al Sistema
Estatal para Garantizar el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia, asi como a la Fiscalia General, todas del estado de
Chihuahua, para los efectos sefalados en la sentencia.

En el resto de los proyectos de la cuenta se resuelve, en cada caso, por
su improcedencia.

Companeras Magistradas, Magistrados, pasaremos ahora a la cuenta
de los criterios de jurisprudencia y tesis que se presentan a
consideracion de este Pleno, por lo que solicito de nueva cuenta al
Secretario General nos otorgue la cuenta correspondiente.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.

Doy cuenta con tres criterios de jurisprudencia, con los rubros
siguientes:

1. “Competencia. corresponde a la Sala Superior conocer de
controversias partidistas cuando los actos impugnados incidan, de
manera directa o inescindible, en la integracion de 6rganos nacionales,
aun cuando concurran con las elecciones de cargos estatales”.

2. “Fiscalizacion. elementos minimos para determinar si un gasto
reportado cumple con el objeto o fin partidista”.

3. Personeria. Los titulares de finanzas de partidos politicos,
organizaciones o agrupaciones politicas ciudadanas, estan facultados
para promover medios de impugnacion en materia electoral, sobre
cuestiones financieras inherentes al ambito de su competencia.
Asimismo, doy cuenta con un criterio de tesis relevante con el rubro
siguiente: “Nulidad de la eleccion. para declarar su actualizaciéon por
violencia politica contra las mujeres en razon de género en su vertiente
digital, es necesario que la irregularidad, sea grave y sistematica,
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ademas de determinante, aunque la norma no la prevea expresamente
(Legislacion del estado de Veracruz y similares)”.
Es la cuenta, Presidente.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Gracias, Secretario.
Quedan a nuestra consideracion los criterios de jurisprudencia y tesis,
estimadas Magistradas, Magistrados, por si existe alguna intervencion.
Secretario, proceda usted a tomar cuenta de la votacion.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo: Si,
Presidente.
Magistrado Felipe de la Mata Pizana.

Magistrado Felipe de la Mata Pizana: De acuerdo.

Secretario general de acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso.

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: A favor de las cuatro
propuestas de jurisprudencia y tesis relevante.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera: De acuerdo con los
criterios.

Secretario General de Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Claudia Valle Aguilasocho: De acuerdo con todos los
criterios.

Secretario General De Acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Magistrado Presidente Batiz.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: A favor de todos los
criterios.
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Secretario general de acuerdos Carlos Hernandez Toledo:
Presidente, le informo que las propuestas de jurisprudencia y tesis han
sido aprobadas por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Gilberto Batiz Garcia: Y, en consecuencia, se
aprueban los criterios de jurisprudencia y tesis, con los rubros que han
sido precisados, y se ordena a la Secretaria General de Acuerdos y a la
Direccién General de Jurisprudencia, Seguimiento y Consulta que
adopten las medidas necesarias para su notificacion y publicacion.
Magistradas, Magistrados, al haberse resuelto los asuntos del orden del
dia y siendo las 12 con 33 minutos del 29 de abril del afio 2026, damos
por concluida esta sesion, no sin antes desearles a todas y todos que
tengan excelente tarde.

- --000- - -
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