Xalapa, Ver., 05 de mayo de 2017.

Version estenografica de la Sesién Publica de Resolucién de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la lll Circunscripcién Electoral Plurinominal, efectuada el
dia de hoy.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Muy buenas tardes.

Siendo las 13 horas con 36 minutos, se da inicio a la sesion publica de
resolucién de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Il Circunscripcion Plurinominal, convocada para
esta fecha.

Secretario General de Acuerdos verifique el quérum legal y dé cuenta con los
asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablos Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, estan presentes, ademas de usted, los
Magistrados Enrique Figueroa Avila y Juan Manuel Sanchez Macias, integrantes
del Pleno de este o6rgano jurisdiccional. Por tanto, existe quérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesidén publica, son 26 juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, 4 juicios
electorales, cuatro juicios de revision constitucional electoral y tres recursos de
apelacion, con las claves de identificacion, nombres de los actores y de las
responsables, precisados en los avisos fijados en los estrados y en la pagina
electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias sefior
Secretario.

Comparneros Magistrados se encuentra a su consideracion el orden propuesto
para la discusion y resolucion de los asuntos que previamente se circularon. Si
estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en votacién econémica.

Aprobado.

Secretaria Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno por favor dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.



Secretaria de Estudio y Cuenta Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno:
Buenas tardes, con su autorizacion Magistrado Presidente, Magistrados.

Doy cuenta con cinco proyectos de resolucién, todos de este ano. El primero de
ellos referente al juicio ciudadano 295, promovido por Ismael Ramirez Santiago y
otros, a fin de controvertir la sentencia de 28 de marzo del afio en curso, emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, que declard la nulidad de la
eleccion ordinaria de concejales al ayuntamiento de Santa Maria Penoles, Etla,
del referido estado.

En el proyecto se propone declarar fundados los agravios de los actores,
consistentes en falta de congruencia, asi como la indebida motivaciéon e
incorrecta valoracion de pruebas, por parte del Tribunal local. Esto, porque como
se sostiene en la consulta, la autoridad responsable indebidamente otorgd valor
probatorio a un acta notarial que contiene unicamente manifestaciones de quien
fue actor ante esa instancia local, ademas de que fue levantada cuatro meses
después de la realizacidn de la Asamblea Electiva, por lo que incumple con el
principio de inmediatez.

Asi, en el proyecto se sostiene que del estudio de diversos escritos de
inconformidad presentados por agentes municipales y de rancherias en los que
sostuvieron que fueron indebidamente convocados, la autoridad responsable no
debid concluir que tenian valor probatorio al adminicularlos con la mencionada
acta notarial, ya que tales manifestaciones resultan subjetivas y no generan
conviccion, pues incluso participaron en los actos previos a la Asamblea Electiva
cuando se decidi6 la fecha de la eleccion.

Ademas, en el proyecto se argumenta que el Tribunal local debié valorar las
documentales publicas que obran en el expediente, las cuales no tienen prueba
en contrario respecto de su autenticidad, y por tanto no se acreditan las
supuestas violaciones a los principios de certeza y universalidad del sufragio.

Asimismo, en el proyecto se indica que fue incorrecto que el Tribunal expusiera
que al no existir constancia de que se cumplié la recomendacién efectuada por el
organismo local, el Tribunal local y esta Sala Regional en el expediente
SXJDC38/2014, relativa a que la eleccién se efectuara mediante boletas y urnas,
era un elemento mas a considerar para declarar la nulidad de la eleccion, esto
porque en la consulta se estima que tal recomendacién, de ningun modo, es una
obligacion para la comunidad de Santa Maria Pefoles, en tanto titular del
derecho de autodeterminacidén y autogobierno, siendo ésta la unica facultada,
para en su caso, variar el método electivo.

Por estas y otras razones que se exponen en el proyecto, la ponencia propone



revocar la sentencia impugnada y confirmar el acuerdo por el que se declaro la
validez de la eleccion.

En segundo lugar, doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio de revision
constitucional electoral 30 promovido por el Partido Acciéon Nacional, por
conducto de su representante propietario ante el Consejo General del Organismo
Publico Local Electoral de Veracruz, a fin de controvertir la sentencia de 4 de
abril del presente afio emitida por el Tribunal Electoral del referido estado; que
entre otras cuestiones, ordend al OPLE proporcionar informacion relativa al
numero de ciudadanos equivalente al 0.26 por ciento del Padrén Electoral que se
utilizé en la eleccidn de gobernador de 2016, asi como la informacién relativa al
tramite correspondiente para la constitucion del nuevo partido local.

La pretension del actor es que se revoque dicha determinacion porque estima
que el Tribunal no consideré que actualmente se desarrolle el proceso electoral
local para renovar integrantes de los ayuntamientos, ademas de que el préximo
afo tendra lugar la eleccion de gobernador, y que ante dichas circunstancias
permitir el desarrollo del mencionado procedimiento, se traduce en una indebida
interpretacion de los articulos de la Ley General de Partidos Politicos que lo
regula, vulnerandose con ello los principios de certeza, equidad en la contienda y
libertad del voto.

En el proyecto se analizan de forma conjunta los motivos de disenso y se
propone calificarlos como fundados.

La consulta sostiene que de acuerdo al disenso establecido por la Ley General
de Partidos Politicos sobre el desarrollo del proceso de constitucion y registro de
un partido politico local, es incuestionable que éste debe desarrollarse en el
periodo en el que no esta en curso un proceso electoral, ya que de conformidad
con los articulos 11 y 15 de la referida Ley, el procedimiento inicia con la
presentacion del escrito de intencion, el cual debe ser presentado en el mes de
enero del aio siguiente al de la eleccion de gobernador. Mientras que la solicitud
de registro debe ser presentada en el mes de enero del afio anterior al de la
siguiente eleccion, bajo la légica de que la renovacidon de los ayuntamientos y
diputados locales ordinariamente son cada tres afios y la eleccién de gobernador
cada seis.

Sin embargo, como se destaca en el proyecto, con motivo a la reforma al articulo
70 de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz, a partir de la eleccidon de
2013 se desfaso tal periodicidad debido a que la temporalidad de los cargos a
integrantes de los ayuntamientos seria de cuatro afos.

Asi como que la reforma a la Constitucion local publicada el 9 de enero de 2015,



establecié un régimen transitorio en la que se ajustaron las fechas de eleccion de
inicio y duracion del encargo de gobernador, diputados del Congreso del Estado
y diputados a la LXV Legislatura.

En esta tesitura, la propuesta sostiene que la determinacion del Tribunal no se
ajusta a derecho, toda vez que dejo de considerar la temporalidad en la que se
deben acreditar los requisitos para la constitucion y registro de un partido local,
asi como pasé por inadvertido que actualmente se encuentra en desarrollo el
proceso electoral local para renovar a los ayuntamientos, frente al cual resulta
incompatible el desarrollo de los actos relativos al procedimiento de constitucion
de un partido politico.

En ese sentido, la consulta sostiene que un proceso electoral no puede tener
cabida el desarrollo del procedimiento para la constitucion y registro de un
partido politico, pues éste ultimo comprende la realizacion de asambleas
distritales o municipales, la afiliacion de ciudadanos, asi como la eleccion de
delegados propietarios y suplentes a la asamblea local constitutiva, cuya
naturaleza y finalidad son distintas a la que persigue el proceso electoral.

Con base en lo anterior, en el proyecto se propone modificar la sentencia
impugnada en los términos expuestos, dejando intocadas las consideraciones
expuestas por la responsable en relacion a la inaplicacion del articulo 15, parrafo
uno de la Ley General de Partidos Politicos al no ser cuestionadas ante esta
instancia.

Asimismo, se propone dejar sin efecto los actos y determinaciones emitidas por
el organismo publico local electoral de Veracruz, en cumplimiento a la sentencia
controvertida.

En relacién al recurso de apelacion numero 3, promovido por MORENA para
impugnar diversas conclusiones del dictamen consolidado de la revision de los
informes anuales de ingresos y gastos correspondiente al ejercicio 2015, asi
como la correspondiente resolucion en la que se impuso sanciones pecuniarias
aprobadas por el Consejo General del INE en los estados de Campeche,
Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan, la consulta
propone agrupar los agravios para su estudio, segun el punto que se
controvierte, esto es, los que cuestionan la acreditacion de las irregularidades y
aquellos que lo hacen respecto a la individualizacion de las sanciones en cada
una de las entidades federativas mencionados.

Respecto al primer grupo, en el proyecto se propone revocar las siguientes
conclusiones: 18 y 19, correspondientes al Comité Directivo Estatal de Yucatan y
de Chiapas, respectivamente, porque en ambas la Unidad Técnica de



Fiscalizacion determind que el partido politico omiti6 aportar el soporte
documental necesario para justificar ciertos gastos, sin embargo, de la revision
de las constancias se encontraron oficios y anexos con los cuales dicho partido
solventd las observaciones de la autoridad fiscalizadora, por lo que si aporto
soporte documental y éste no fue valorado.

Con esto, la Unidad Técnica de Fiscalizacion debe tomar en cuenta dichas
pruebas y posteriormente emitir la determinacion que corresponda.

Asimismo, en las conclusiones 17 y 18 del Comité Directivo Estatal de Oaxaca,
toda vez que no se otorga la garantia de audiencia a MORENA, en el proyecto
se razona que estas conclusiones se originan de una observaciéon que hace la
Unidad de Fiscalizacion a un oficio que el partido politico presenta, para
solventar requerimientos de esta autoridad, pero relacionados con otros temas.

Sin embargo, no le informd a éste ni le permitid exponer ninguna consideracion
al respecto, de ahi la propuesta de revocar para que se subsane esa situacion.

Respecto a la conclusiéon 8 del Comité Directivo Estatal de Quintana Roo, la
propuesta estima que esta insuficientemente motivada y con falta de
exhaustividad, ya que en el dictamen se concluyd que el partido politico presenté
el soporte documental para amparar sélo una fraccion del monto total que debid
comprobar, sin embargo, éste no permite advertir de forma fehaciente, que de
los documentos presentados y recibidos a través del acta entrega-recepcion,
solamente comprueban esa fraccion, esto frente a la afirmacién del partido actor
de que si aportdé las pruebas de la totalidad del monto, por consiguiente se
propone revocar para que la autoridad responsable funde y motive debidamente
dicha determinacion.

De acuerdo con el esquema de estudio planteado en el proyecto, se propone
calificar de infundados, por una parte, inoperantes por otra, los agravios dirigidos
a controvertir la individualizacion de la sancién, esto porque con las precisiones
en cada caso, la autoridad responsable llevd a cabo debidamente esta
metodologia, para la cual valoré los diversos elementos normativos vy
jurisprudenciales previstos para ello.

Conforme a los agravios en este apartado se hicieron valer, en el proyecto se
razona que la individualizacion de una sancion atiende a multiples aspectos, por
lo que, conforme a este razonamiento y demas elementos de calificacion de la
falta e individualizacién, en la consulta se propone considerar valida la
imposicion de las sanciones cuestionadas.

A continuacion, doy cuenta con el recurso de apelacion 8, promovido por el



Partido Verde Ecologista de México, a fin de impugnar el dictamen consolidado y
la resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de las
irregularidades encontradas de la revision de los informes anuales, de ingresos y
gastos, del referido partido correspondientes al ejercicio 2015 en el estado de
Veracruz.

La consulta propone calificar de fundado el agravio consistente en que no existe
fundamento que obligue a presentar documentaciéon adjunta al informe, en
aquellos casos en que los dirigentes de sus 6rganos directivos no perciben pago,
remuneracion o gratificacidon alguna, pues del analisis de la normativa, se
advierte que no existe un precepto juridico que faculte a la autoridad
fiscalizadora para requerir documentacion en tal supuesto.

Por otro lado, la ponencia estima que son infundados los agravios encaminados
a sefalar que dicho ente politico no estaba obligado a sefalar el objetivo
partidista por el cual arrendd diversas camionetas, ya que de la normativa es
posible advertir que si existe tal obligacion y, a su vez, la de registrar sus
actividades a fin de hacer evidente que se cumple con el objetivo partidista,
debiendo reportarlo a la autoridad fiscalizadora, lo cual no acontecio.

Con base en lo anterior, y demas consideraciones precisadas en el proyecto, se
propone revocar la conclusiéon 8 del dictamen consolidado y el inciso b) del
resolutivo trigésimo primero de la resolucion impugnada, ordenandose a la
autoridad responsable que emita un nuevo dictamen y su respectiva resolucion
de manera fundada y motivada, en los que no tome en consideracion, para la
imposicion de sancion, la irregularidad del partido correspondiente a la referida
conclusién y confirmar las conclusiones 9 y 10 del dictamen.

Finalmente, me refiero al proyecto de sentencia del recurso de apelacion 12,
promovido por el Partido Verde Ecologista de México, en contra del dictamen
consolidado y la resolucion emitida por el Consejo General del INE, respecto a
las irregularidades encontradas de la revision de los informes anuales de
ingresos y gastos del referido partido politico, en el estado de Campeche.

La pretensidn del partido actor consiste en que se revoque la resolucion
impugnada por lo que hace a las sanciones impuestas en las conclusiones 6, 7 y
8.

Su causa de pedir radica esencialmente en que respecto a la conclusion 6, la
autoridad responsable lo privé de su garantia de audiencia, dejandolo en estado
de indefension, toda vez que la observacion inicial fue relativa a los gastos sobre
combustible y otros. Sin embargo, la autoridad administrativa, en atencién a la
respuesta a las observaciones de segunda vuelta, determin6 de manera



unilateral, imponerle una sancion por aportaciones recibidas en la especie, sin
existir concordancia entre lo pedido y lo resuelto.

Al respecto, la ponencia considera que el agravio debe declararse fundado, en
razén de que dicha conclusion, y en consecuencia su sancion, derivaron de la
documentacién entregada por el actor en segunda vuelta, para solventar las
observaciones hechas por la autoridad respecto a unos gastos sin que exista
evidencia, de que estos tuvieran la intencion de atender o aclarar algun tema
relacionado con las aportaciones en especie que la unidad de fiscalizacion le
reprocha. Por tanto, la ponencia considera que es incorrecto imponer una
sancion que derivo de una observacién distinta, sin que el obligado cuente con
un plazo razonable para solventar los errores y omisiones.

De ahi que se propone revocar dicha resolucion, dicha conclusion, a efecto de
que la Unidad de Fiscalizacion otorgue la garantia de audiencia.

Como consecuencia de lo anterior, la ponencia propone revocar las conclusiones
7 y 8, y sus correspondientes sanciones porque éstas derivan del monto
involucrado en la conclusion 6, la cual, a juicio de la ponencia, debe quedarse
insubsistente.

Es la cuenta Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
Secretaria Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno.

Comparneros Magistrados, se encuentra a su consideracion todos los proyectos
de la cuenta.

Si no hay intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos que recabe la
votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado Juan
Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con todos los proyectos.



Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez, Ponente en los asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: A favor de la consulta
que nos presenta,

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente los
proyectos de resolucion del juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 295, del juicio de revisién constitucional electoral 30,
asi como de los recursos de apelacion, 3, 8 y 12, todos de la presente anualidad,
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia, en el
juicio ciudadano 295 se resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia de 28 de marzo de 2017 emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca en el juicio electoral de los sistemas normativos
internos 4 del afio en curso.

Segundo.- Se confirma el acuerdo 293 de 2016 del Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de la referida entidad federativa,
por el que calific6 como valida la eleccion de concejales al ayuntamiento de
Santa Maria Penfoles, Oaxaca, celebrada el 21 de agosto de 2016.

Tercero.- Se dejan sin efectos los actos que se hayan realizado en cumplimiento
a la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca en el juicio
electoral de los sistemas normativos internos 4 de 2017, entre ellos el
nombramiento de administrador municipal de Santa Maria Pefoles que, en su
caso, haya efectuado el gobernador constitucional de ese estado.

Por cuanto hace al juicio de revisién constitucional electoral 30 se resuelve:

Unico.- Se modifica la sentencia de 4 de abril de 2017 emitida por el Tribunal
Electoral de Veracruz en el juicio ciudadano 100 del afo indicado, en los
términos precisados en el considerando cuarto de la presente sentencia.

Respecto del recurso de apelacion 3 se resuelve:

Primero.- Con base en los motivos expuestos en el considerando tercero,
apartados B, C, D y F de la presente sentencia, se revoca en lo conducente la
resolucién impugnada para los efectos precisados en el ultimo de sus
considerandos.



Segundo.- En consecuencia, se confirma la resolucion impugnada en sus
restantes consideraciones tanto no controvertidas como intocadas.

Tercero.- El Instituto Nacional Electoral debera informar del cumplimiento de la
presente sentencia dentro de las 24 horas siguientes a que ello ocurra.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 8 se resuelve:

Primero.- Se revoca la conclusion 8 del dictamen consolidado vy, en
consecuencia, el inciso b) del resolutivo trigésimo primero de la resolucion del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de las irregularidades
encontradas de la revision de los informes anuales de ingresos y gastos del
Partido Verde Ecologista de México correspondientes al ejercicio 2015 en el
estado de Veracruz.

Segundo.- Se ordena a la autoridad responsable que emita un nuevo dictamen y
su respectiva resolucion de manera fundada y motivada, en los que no tome en
consideracion, para la imposicion de la sancion, la irregularidad del partido
correspondiente a la conclusion 8 en los términos de la presente ejecutoria.

Tercero.- Se confirman los restantes rubros correspondientes a la conclusion 8
por los cuales tuvo incumplida la observacion en los términos establecidos en la
presente ejecutoria.

Cuarto.- Se confirman las conclusiones 9 y 10 del dictamen consolidado y, por
tanto, el inciso c) del resolutivo trigésimo primero de la resolucion impugnada.

Quinto.- El Instituto Nacional Electoral debera informar del cumplimiento de la
presente sentencia, dentro de las 24 horas siguientes a que ello ocurra.

Finalmente, en el recurso de apelacion 12 se resuelve:

Primero.- Se revoca el dictamen consolidado 813, asi como la resolucion 814,
ambos de la pasada anualidad, emitidos por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, unicamente en lo que fue materia de impugnacion, para los
efectos precisados en el ultimo considerando de la presente sentencia.

Segundo.- El Instituto Nacional Electoral debera informar del cumplimiento de la
presente sentencia, dentro de las 24 horas siguientes a que ello ocurra.

Secretario German Pavén Sanchez, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Enrique Figueroa Avila.



Secretario de Estudio y Cuenta German Pavén Sanchez: Con su autorizacion
Senor Presidente, Sefores Magistrados.

Doy cuenta en primer término con el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales numero 326 de este afio, promovido por Jesus Miguel
Gonzalez Pacheco y otros ciudadanos, en contra de la sentencia del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca mediante la cual confirmé el acuerdo del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de dicha entidad federativa, por la
que validd la eleccion ordinaria de concejales al ayuntamiento de San Lorenzo
Victoria, Oaxaca.

En el proyecto se propone calificar como fundado el agravio relativo a la violacion
al principio de progresividad en materia de derechos humanos contenido en el
articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque
la autoridad responsable, al confirmar el acuerdo de calificacién de la eleccion
ordinaria de concejales al ayuntamiento del referido municipio, negé a los
habitantes de San Jeronimo Nuchita la posibilidad de integrar el gobierno
municipal que previamente se les habia reconocido y, por ende, se les restringio
de manera indebida su derecho al voto tanto pasivo como activo.

Esto es asi porque de autos se infiere que desde el afo 2013 el gobierno
municipal se ha integrado con dos concejales pertenecientes a la agencia
municipal de San Jerénimo Nuchita, por lo que, al no darles la oportunidad de
integrar la autoridad municipal, se vulneré en su perjuicio un derecho que habian
adquirido con antelacion.

Por lo que, con base en las anteriores consideraciones, se propone modificar la
sentencia impugnada para que se realice una asamblea electiva con el objetivo
especifico de elegir las dos regidurias que, conforme al sistema normativo
interno, le corresponden a la agencia municipal de San Jerénimo Nuchita.

En segundo término, doy cuenta con el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales numero 340 de la presente anualidad, promovido Nahum
Yescas Alvarez, para controvertir la resolucion del Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca que declaré valida la eleccidn de agente de policia de la comunidad
de San Pedro Tres Arroyos, perteneciente al municipio de San Juan Lalana, de
la mencionada entidad federativa, celebrada el 3 de diciembre de 2016.

En el proyecto se propone calificar como infundados los agravios hechos valer
por el inconforme en virtud de que no demostré que la asamblea de 10 de
diciembre de 2016 se hubiera realizado conforme las reglas propias del sistema
normativo que rige en la referida comunidad, toda vez que en autos unicamente
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consta la afirmacién formulada por el ahora actor en torno a que, de manera
previa a la asamblea, existié la convocatoria emitida por el agente de policia, que
para su difusion se utilizé a los topiles de la comunidad, asi como el aparato de
sonido de la agencia y que para el desarrollo de la eleccion se utilizé el método
gue tradicionalmente se sigue para renovar a sus autoridades.

Aunado a lo anterior, se estima que fue incorrecto que la responsable hubiera
declarado valida la diversa acta de asamblea de la eleccién de 3 de diciembre
del propio 2016, dado que, respecto de la misma, igualmente, se carece de
elementos que doten de certeza en cuanto a que efectivamente ésta se hubiera
llevado a cabo y menos aun que la misma se haya desarrollado conforme con las
reglas propias del sistema normativo interno de la comunidad de San Pedro Tres
Arroyos.

De ahi que dada la exigencia de existencia de dos actas de asamblea, respecto
de las cuales unicamente existen las afirmaciones del actor, asi como del tercero
interesado ante la instancia local en cuanto a la veracidad de la celebracion de
las asambleas, se carece de certeza respecto de que alguna de ellas
efectivamente constituye el fiel reflejo de la voluntad de la ciudadania de San
Pedro Tres Arroyos para elegir a quienes habrian de ocupar los cargos de
autoridad auxiliar en la mencionada comunidad, por lo que se propone revocar la
resolucién impugnada y por consecuencia declarar la invalidez de la eleccion de
agente de policia de la comunidad antes referida.

Acto seguido, doy cuenta con el juicio ciudadano numero 365 de la presente
anualidad, interpuesto por Beatriz Vicente Palacios, Maria Mulato Reyes y Belem
de la Cafna Garcia, en su caracter de regidoras de Educacién, Salud y Seguridad
respectivamente, de San Juan Cotzocén, Mixe, Oaxaca, a fin de impugnar la
resolucién emitida por el Tribunal Electoral de esa entidad federativa, dictada en
el juicio JDC 34 de 2017.

En primer lugar, en el proyecto se propone escindir la demanda, asi como el
escrito de 28 de abril del aflo en curso, por lo que se refiere a los agravios
relacionados con la falta de cumplimiento de la sentencia dictada en el juicio
local, y remitir ambos escritos al Tribunal Electoral local, para que determine lo
gue en derecho corresponda.

Por otra parte, la ponencia propone calificar como fundados los agravios
relacionados con la falta de exhaustividad de la sentencia, y en plenitud de
jurisdiccion, se estiman infundados, entre otros agravios, los relacionados con el
planteamiento de violencia politica por razones de género.

Lo anterior, dado que de la revisibn de las constancias que obran en el
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expediente, no existen elementos que permitan evidenciar que la falta de pago
de dietas, la omision de convocar a las actoras a sesiones de cabildo, asi como
los insultos o amenazas que refieren, constituyan violencia politica con
elementos de género.

A continuacion, doy cuenta con el juicio ciudadano 367 de la presente anualidad,
promovido por Petra Diaz Gaspar, en contra de la sentencia dictada el 6 de abiril
de 2016 por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca en el juicio ciudadano
local 15, que declard infundada su pretensidn de que le fueron reconocidos el
cargo de concejal del municipio de San Pablo Huixtepec, Oaxaca, por el principio
de representacion proporcional, postulada por el Partido Movimiento
Regeneracion Nacional.

El proyecto proponer modificar la sentencia por considerar inexacto el
procedimiento establecido por el Tribunal responsable para ocupar la regiduria
vacante que le fue asignada por el principio de representacion proporcional al
Partido MORENA.

La propuesta explica que corresponde al ayuntamiento convocar en orden de
prelacion al propietario de la formula, posteriormente al suplente, y en caso de no
haber acudido, proceder a llamar en forma vertical, descendente y horizontal
propietario y suplente hasta ocupar dicha vacante.

Y finalmente informar a la legislatura, ello conforme con lo dispuesto por los
articulos 40 de la Ley Organica Municipal, y 249 del Cédigo Electoral, ambos del
estado de Oaxaca, con lo cual la pretension de la actora depende del
agotamiento del procedimiento anotado.

De ahi que se proponga la modificacién de la sentencia.

A continuacién, doy cuenta con el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano 389 del presente afio, promovido por Eusebio
Federico Gomez Pérez en contra de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca en el expediente JDC 14 de la presente anualidad, que
declaré inoperantes los agravios respecto del pago de dietas como concejal
electo del ayuntamiento de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, a partir del 1
de enero del presente afio.

En primer término, en la consulta se propone escindir el escrito de demanda y
remitirlo al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, debido a que el actor realiza
manifestaciones relacionadas con la falta de cumplimiento de la sentencia
dictada por esa autoridad jurisdiccional local, como se razona en el proyecto.
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En segundo lugar, la ponencia propone declarar infundado el agravio de la parte
actora consistente en que la responsable no consideré6 que el derecho a ser
votado incluye la prerrogativa de percibir las remuneraciones correspondientes al
cargo y la falta del desemperio de éste no se debe a la falta del interés del actor,
sino la negligencia de la autoridad municipal de implementar el procedimiento
previsto en la Ley Organica Municipal del Estado.

Lo infundado del agravio deriva de que el derecho a percibir la remuneracién,
segun el criterio sostenido por la Sala Superior de este Tribunal, deriva del
ejercicio del cargo, es decir, del desempefio efectivo de una funcién publica
necesaria para el cumplimiento de los fines de la institucion correspondiente.

En este sentido, a consideracion de la ponencia, el voto pasivo no es solo un
derecho constitucional, sino un deber juridico de la misma naturaleza. En
consecuencia, es indudable que quien ha sido electo para desempenfar alguno
de estos cargos tiene el deber de presentarse a tomar la protesta del mismo.

Ahora bien, en el proyecto se destaca que de las constancias de autos no se
advierte que se hubiera impedido de ir a la sesion de toma de protesta al actor.

Por otra parte, por lo que hace a los argumentos relativos a que le causa agravio
el cambio de criterio sostenido por el Magistrado Ponente en el juicio local que
venia sosteniendo respecto al pago de dietas en otros diversos asuntos, se
estima inoperante, toda vez que el actor ataca consideraciones accesorias que
no tienen relevancia para el sentido de la resolucion impugnada, por lo que,
aunque le asistiera la razén, ello seria insuficiente para revocar la resolucion.

Derivado de lo anterior, es que se propone confirmar la sentencia controvertida.

Por ultimo, doy cuenta con el juicio electoral 30 y su acumulado 31, promovidos
por Raul Adrian Cruz Gonzalez y otros ciudadanos, ostentandose como
autoridades municipales del ayuntamiento de Santa Lucia del Camino, Oaxaca,
por medio de los cuales impugnan el acuerdo emitido por el Magistrado Instructor
del Tribunal Electoral de Oaxaca el pasado 3 de abril, dentro del juicio ciudadano
local 69 de 2016, en el que se les impuso una multa de 100 unidades de medida
y actualizacion vigente, por el incumplimiento a lo ordenado en la sentencia
principal.

En principio, se propone acumular los juicios en razén de que el tema juridico a
tratar es esencialmente el mismo. Los actores aducen que a pesar de la
existencia de elementos probatorios y actuaciones de buena fe que acreditan
que se ha intentado cumplir con lo ordenado, el Magistrado Instructor no ha
dictado un acuerdo en que se les otorgue el tiempo para cumplir con lo ordenado
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en la sentencia de 6 de marzo del presente afo, en la que el Tribunal local
condeno al presidente y tesorero, asi como a la Comision de Hacienda, todos del
municipio de Santa Lucia del Camino, Oaxaca, al pago de dietas, bonos,
aguinaldos y apoyos extraordinarios correspondientes a la segunda quincena de
mayo de 2014 a la fecha de la presentacion de la demanda del entonces actor
Angel Sierra Rocha, por la cantidad total de un millén 320 mil pesos.

A juicio de la ponencia, del analisis de los documentos que obran en el
expediente, se observa que existe falta de diligencia por parte de la autoridad del
ayuntamiento para cumplir con lo ordenado, porque a pesar de que el cabildo
acordo solicitar la partida presupuestal al Congreso del Estado, a la fecha no se
tiene constancia alguna de que efectivamente lo haya solicitado.

En este sentido, la ponencia estima que no se puede considerar que el
ayuntamiento haya desplegado actuaciones que ameriten determinar que se
encuentra en vias de cumplir con lo ordenado en la sentencia dictada por el
Tribunal local. De ahi que se proponga declarar infundados los agravios
esgrimidos.

Por éstas y otras razones que se explican en el proyecto, es que se propone
acumular los juicios y confirmar el acuerdo impugnado.

Es la cuenta, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias,
Secretario German Pavon Sanchez.

Antes que nada quiero, si me lo permiten sefiores Magistrados, quiero destacar
que en esta ocasion la cuenta ha estado a cargo del licenciado German Pavon
Sanchez, asi como de la licenciada Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno,
quienes junto con los licenciados Eduardo Zubillaga Ortiz, Francisco Gayosso
Marquez, Rubi Yarim Tavira Bustos, Luis Alberto Trejo Osornio e Ismael Anaya
Lopez, apoyan durante este periodo a las labores de esta Sala Regional Xalapa,
debido a que precisamente la dinamica de las impugnaciones en este momento
nos impone un derrotero de una cantidad importante de asuntos que se estan
conociendo en este 6rgano jurisdiccional.

No quiero dejar pasar la oportunidad para agradecerles el apoyo que nos estan
brindando y también, desde luego, agradecerles a los Magistrados que integran
la Salas Regionales Ciudad de México, Toluca y Especializada por el apoyo que
nos estan brindando, apoyo que se solicitd a la Presidenta del Tribunal Electoral
y que afortunadamente se nos ha brindado, por eso no quiero dejar de pasar
esta oportunidad. Muchas gracias por el apoyo
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Sefores Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias Presidente.

Yo también me sumo a esos agradecimientos y si no tienen inconveniente,
quisiera hacer algunas consideraciones en torno en primer lugar al proyecto de
sentencia del juicio ciudadano 326.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Si no hay algun.
Adelante Magistrado, por favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias Presidente, Sefior
Magistrado.

Hago uso de la voz respecto a este proyecto de sentencia porque me parece que
vale la pena destacar un par de particularidades que este asunto presenta en
comparacion con otros que hemos resuelto en materia de sistemas normativos
internos.

En el caso particular hemos visto con mucha frecuencia que las agencias
municipales reclaman el derecho a poder participar en la asamblea general a
través de la cual se va renovar el ayuntamiento y hemos visto en multiples casos
una violacion al principio de universalidad del sufragio.

En el caso concreto tenemos antecedente de que la agencia de San Jerénimo
Nuchita, perteneciente al municipio de San Lorenzo Victoria, ya habia
conseguido este objetivo desde el ano 2013, derivado de las platicas que hubo al
seno de la comunidad se determiné que la agencia de San Jeronimo Nuchita
participara en la integracion del cabildo a través de la eleccidn de los regidores
de Obras y de Hacienda.

En el caso concreto para la renovacion de este ayuntamiento para el periodo
subsecuente, la agencia consider6 que debia tener derecho ya no a dos
regidurias sino ahora a tres. Derivado de las platicas que tuvieron previos a la
celebracion de la asamblea, la agencia en principios no obtuvo la venia para
tener las tres regidurias y determiné no participar en el desarrollo de la asamblea
al considerar que tenia un legitimo derecho a tener tres y ya no dos regidurias y
€s0 generod que ya no participara en la asamblea correspondiente.
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Precisamente la cadena impugnativa se esta concentrando en este tema, en
dilucidar si hay elementos para efecto de tener a que en su caso la agencia
mereceria tres regidurias y ya no dos.

El proyecto se hace cargo de que no tenemos elementos para considerar que
efectivamente la agencia debe tener derecho ya a tres regidurias y no a las dos
que previamente habia consensado con la cabecera y con las demas
comunidades que forman parte del municipio de San Lorenzo Victoria, pero
también nos damos cuenta de que la determinacién de no participar de la
agencia, generd que la asamblea siguiera su cauce y que esta agencia perdiera
las dos regidurias que ya habian previamente obtenido a partir de estas mesas
de negociacién, de platica, y yo quiero resaltar que este proyecto es resultado
del analisis, del debate que sostuvimos los tres, buscando de qué mejore manera
podemos aterrizar el principio de progresividad que es rector en la interpretacion
de los derechos humanos a la luz de lo previsto por el articulo 1° constitucional, y
si efectivamente la decisién de la ciudadania de la agencia de retirarse de la
asamblea debe dar lugar a que, como se retiraron ya no tienen para el periodo
que arranco en el 2017, la posibilidad de al menos tener esas dos regidurias, ya
dijimos y consideramos que no tienen derecho a las tres, pero qué hacemos con
aquellas dos que habian previamente obtenido.

Y el proyecto me parece, y agradezco por supuesto la discusion, el analisis que
tuvimos en la reunion privada, porque me parece que construye una mejor
solucién a la luz de este principio de progresividad, a la luz del cual se enmarca
el ejercicio de los derechos humanos, el proyecto esta proponiendo que lo que
debi6 haber hecho la Asamblea ante la decision de la agencia en ese momento,
era conservar, reservar esas dos regidurias para efecto de no minimizar lo que
ya se habia previamente logrado en aras del principio de universalidad del
sufragio.

Y por eso el proyecto que se somete a su distinguida consideracion,
precisamente, amparado en una interpretacion enmarcada en el articulo 1°
Constitucional, lo que propone es algo que es, desde la dptica de su servidor,
atipico.

Estamos determinando o estariamos proponiendo a ustedes determinar que la
Asamblea debe subsistir por lo que hace a la eleccién de Presidente Municipal y
las demas regidurias, salvo aquellas dos en donde ya se habia determinado que
correspondian a la agencia, para efectos de generar una mejor representatividad
en el 6rgano edilicio de todas las comunidades y localidades componentes de
este municipio.

Por eso yo quiero hacer patente la situacion particular que enmarca este asunto,
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agradecer a ustedes que derivado del analisis y discusion el proyecto recupera
un criterio que consideramos se acoge al criterio de progresividad que enmarca
los derechos humanos, y por eso, la propuesta va en el sentido de que
unicamente se tendria que llevar a cabo una eleccion extraordinaria para efectos
de que estas dos regidurias de Obras y de Hacienda, se siga conservando el
derecho que ya habia obtenido previamente la agencia de San Jerdnimo
Nuchita, para efectos de participar en la integracion de este 6rgano edilicio.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias sefior
Magistrado.

¢ Alguna otra intervencion?

Brevemente, en relaciéon con este asunto, el juicio ciudadano 326, sin duda
alguna estamos en un asunto de particular importancia, porque precisamente,
como bien lo ha dibujado el Magistrado Figueroa, el tema del respeto a los
derechos humanos, tanto con los derechos contenidos en la Constitucidn como
los tratados internacionales, pues tiene una caracteristica fundamental, el hecho
de la progresividad. Siempre debera interpretarse a partir también del principio
pro persona, siempre debera interpretarse en las condiciones que favorezcan a
derecho humano y a los ciudadanos.

En este caso, ya existiendo un avance precisamente en cuanto a la participacion
de la agencia municipal, pues sin duda alguna no podia este avance, este logro
de tener presencia en dos regidurias, no podia suspenderse o privarse por una
situacion factica.

Y realmente es por ello que también, como en su oportunidad lo indicaré, votaré
a favor del proyecto, porque precisamente estamos haciendo un claro ejercicio
del principio de progresividad y no regresividad, el sostener lo contrario seria
tanto como permitir, como Tribunal Constitucional, el hecho de que se regrese a
una situacién de privacion de derechos como eventualmente existia.

A partir de ahi, desde luego acompafnaré el proyecto que nos ha formulado.

¢ No sé si haya alguna otra intervencidn respecto al resto de los asuntos?

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Presidente, si no hay inconveniente,
respecto al juicio ciudadano 365.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Adelante Magistrado,
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por favor.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias sefiores Magistrados.

De este asunto quisiera hacer uso de la palabra, porque en este caso, el meollo,
el tema central gira en torno a un sefialamiento de posible violencia politica de
género en contra de tres regidoras que forman parte del ayuntamiento de San
Juan Cotzocdn Mixe, Oaxaca.

Como ya se refirio en la cuenta por el sefior Secretario, estoy proponiendo
modificar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
porque considero que dejaron de analizarse algunos agravios planteados por las
actores, entre ellos precisamente el relacionado con la violencia de género.

Ante tal omisidn, estimo procedente que esta tematica sea analizada por esta
Sala Regional en plenitud de jurisdiccidn, sobre todo porque el periodo de la
administracion municipal en San Juan Cotzocon es de un afio, es decir, del 1° de
enero al 31 de diciembre de esta anualidad.

Me parece oportuna a intervencion de este organo jurisdiccional a efecto de
resolver la problematica que hoy nos presentan las actoras y quienes refieren
que desde el mes de enero de este ano el presidente municipal y los demas
miembros del ayuntamiento, varones, les impiden ejercer el cargo en las
regidurias de Educacion, Salud y Seguridad Municipal por el hecho de ser
mujeres.

En el escrito de demanda del juicio local las actoras narran que por su condicion
de mujeres no se les paga puntualmente sus dietas, no se les cita a sesiones de
cabildo, no les proporcionan material para el desarrollo de sus actividades, se les
niega la informacion relativa a los recursos publicos y propios que recibe el
municipio, las amenazan con cambiar de sede los poderes del ayuntamiento con
el objetivo de molestarlas o causarles algun dafo, aunado a expresiones
verbales que demeritan su calidad por ser mujeres.

Estos son los sefialamientos de las actoras.

Ante tal panorama recordaran, compaferos Magistrados, que este Pleno
determiné en su oportunidad dictar medidas de proteccion mientras se resolvia el
juicio que ahorita estamos comentando precisamente.

Quiero destacar que después de realizar un estudio muy exhaustivo y minucioso

con perspectiva de género y tomando en cuenta las directrices, los estandares
del protocolo para atender la violencia politica contra las mujeres, en el caso
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concreto, me parece que no se acredita la violencia politica por razones de
geénero, porque no hay elementos que demuestren que las conductas referidas
por las actoras tengan por objeto resultado menoscabar o anular el ejercicio del
cargo.

Porque, por ejemplo, las actoras refieren que no se les cita a las sesiones de
cabildo desde el mes de enero por el simple hecho de ser mujeres. Sin embargo,
del estudio realizado a las actas de sesiones de cabildo advierto que las actoras
estuvieron presentes y firmaron todas las actas de las sesiones llevadas a cabo
a partir del 1° de enero de este ano.

Ademas, en las restantes actas se aprecia que estuvieron presentes, segun el
pase de lista que realiza el secretario al inicio de cada sesion, inclusive una de
las actoras hace uso de la voz; asi como tampoco se tiene evidencia de otras
sesiones de cabildo que se hubieran realizado sin la presencia de las actoras.

En mi concepto, tal hecho no puede considerarse en forma automatica violencia
politica de género, sobre todo si la totalidad de las actas de la sesidén de cabildo
se encuentran firmadas por otra regidora mujer en su calidad de regidora de
cultura y recreacion, que no es actora en el presente asunto.

Otro aspecto que las actoras refieren como violencia politica se trata de un acto
gue no existe, porque no se encuentra acreditado en el expediente el cambio de
sedes de los poderes municipales.

También sefialo que los temas relacionados con el pago de dietas, la negativa
proporcionales informacion relativa a los recursos publicos y propios que recibe
el municipio, si bien constituye una irregularidad respecto de las cuales en sus
debidas dimensiones el Tribunal local ya adoptd una decision, también es cierto
gue no se encuentra acreditado en el expediente que se hayan realizado con el
proposito de impedir el ejercicio a las regidoras por su calidad de ser mujeres.

En este punto, también quiero destacar que es muy importante para mi, siempre
lo hemos hecho asi, estar exhortando, conminando a los regidores, a los
presidentes municipales, que dado el contexto de violencia politica de género
gque enmarca nuestro pais, por eso la necesidad de estos convenios, tratados
internacionales, protocolos, a que siempre se conduzcan con absoluto respeto
hacia el trabajo de las regidoras y demas integrantes de los municipios, porque
solo de esa manera estamos convencidos en las Salas del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, se puede alcanzar el ejercicio de una
democracia plena en términos de los estandares internacionales que indican cual
es y bajo qué contexto la democracia efectivamente se convierte en el régimen
politico al que nuestra Constitucion aspira.
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Finamente, quiero destacar que de aprobarse este proyecto, el mismo no impide
a las actoras en el caso de que si enfrentan otros hechos distintos diferentes, por
supuesto la justicia de los Tribunales Electorales estaran atentos para conocer
de cualquier otra situacion en las que, a juicio de ellas, pudiera configurar su
violencia politica de género y, por supuesto, que estariamos atentos
eventualmente a reaccionar a la mayor brevedad posible a cualquier otro posible
caso que pudiera presentarse. Muchas gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias, Sefior
Magistrado.

¢Alguna otra intervencion?

De no ser el caso, yo me quiero referir si no hay inconveniente, al juicio
ciudadano 389, también de la cuenta que se acaba de dar.

En este caso, desde luego con todo respeto y con total reconocimiento a la
capacidad profesional del sefior ponente, en esta ocasion no me es posible
acompainar la propuesta que nos formula en este medio de impugnacion.

¢ Por qué razén? Desde mi punto de vista en este asunto se tiene que, aunque
comparto los resolutivos primero y segundo, en cuanto a la escision, porque hay
una parte de los agravios en donde se alude que no se ha cumplido la sentencia
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, no puedo compartir y ahi es donde
esta el motivo de mi disenso, el resolutivo tercero, ya que considero que el
agravio a través del cual el actor refiere que indebidamente el Tribunal
responsable no considerd que él tenia derecho a percibir el pago de las dietas
correspondientes al desempefio del cargo como concejal del municipio de San
Pablo Huixtepec, Oaxaca, a consecuencia, no comparto el criterio, porque en el
caso de un servidor, yo considero que si debe ser considerado fundado el
agravio.

Y, en consecuencia, de modificarse la sentencia del 11 de abril del presente afio
en el sentido de declarar fundado el motivo de disenso aludido y que tiene que
ver, reitero, con la omision del pago de dietas y restituirle al promovente en el
goce de este derecho politico electoral de ser votado en su vertiente de
desemperio del cargo.

Las razones por las cuales no comparto esta propuesta, desde luego son
congruentes con lo que en algun momento ya resolvimos en esta Sala Regional
en el juicio ciudadano 504 de 2015, en donde precisamente ya existe un
pronunciamiento de esta Sala Regional en el sentido de que el pago de las
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dietas en estas circunstancias o en circunstancias similares o idénticas a las que
estamos analizando si debe de ordenarse cuando, por causas no imputables, en
este caso al servidor publico o al ciudadano, no haya podido él presentarse a
desempefiar el cargo.

Me explico, en el municipio de San Pablo Huixtepec, llegdé el dia primero de
enero, fecha fijada para la instalacion de los ayuntamientos, sin embargo, al
actor no se le llamo, no fue convocado y, en consecuencia, no estuvo presente
en la instalacion de dicho ayuntamiento.

El actor, desde luego, solicita y requirié o se inconformd, mejor dicho, porque no
lo habian llamado a tomar protesta en el cargo para el cual resulté electo, en
franca violacion a su derecho politico-electoral de ser votado, en la vertiente de
acceso al cargo.

No obstante ello, y el Tribunal, no obstante que le dio la razén y consider6é que
efectivamente el ayuntamiento habia sido omiso, en cuanto al tema de la
incorporacién, que no incorporaron y no permitieron que accediera al cargo para
el cual fue electo nuestro actor, fue omiso el Tribunal en pronunciarse, mas bien
no fue omiso, simplemente considerd que no tenia derecho al pago de las dietas.

Y ese es precisamente el motivo de inconformidad que viene planteando nuestro
actor ante esta instancia de caracter federal.

En opinidn de un servidor, yo considero y parto, quiero partir de una premisa.
Efectivamente en el proyecto que nos presenta el Magistrado Figueroa se hace
una consideracién en cuanto a que la Sala Superior ya ha establecido a través
de la jurisprudencia 21 de 2011, cuyo titulo es cargos de eleccion popular, la
remuneracion es un derecho inherente a su ejercicio, y se sostiene con apoyo en
este criterio de jurisprudencia, que los servidores publicos para que tengan
derecho a las remuneraciones necesitan demostrar un desempeno efectivo de la
funcion publica, la cual, desde luego es necesaria para tener derecho a esta
retribucion correspondiente.

Desde luego yo estoy de acuerdo y estimo que es totalmente adecuado el
planteamiento de esta jurisprudencia 21 de 2011. Sin embargo, en opinion del de
la voz, esta consideracién no aplica totalmente en el caso que estamos
analizando.

Yo parto también de la base de que existe un criterio que guia nuestra actuacion,
que tiene que ver basado en el hecho de que la interpretacién de los derechos
fundamentales de caracter politico-electoral, en cuanto a su interpretacion y
aplicacién, no debe ser restrictivo, y en consecuencia, el hecho de que a un
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servidor publico, en este caso un concejal, por causas ajenas a su voluntad no
se le haya convocado a tomar protesta en el ayuntamiento correspondiente, no
puede depararle el perjuicio de que no se le paguen las dietas.

¢ Por qué? Porque precisamente, la falta de conocimiento de esta convocatoria,
mas bien la falta de convocatoria para instalar el ayuntamiento, pues si impidio
que esta persona pudiera acudir.

De ahi que no fue una situacion que estuviera en su control y, por lo tanto,
dificilmente pudo o puede tener como consecuencia, para €l en su perjuicio, el
hecho de que no se le paguen las dietas correspondientes.

Esta demostrado, y ante el Tribunal Electoral Local qued6é demostrado el actuar
omisivo por parte del ayuntamiento de San Pablo Huixtepec, al no haberlo
convocado.

En consecuencia, como una medida para restituirlo plenamente en los derechos
politico-electorales en su vertiente de voto pasivo, acceso y desempefio al cargo,
pues la medida restitutiva tiene que ver con el hecho de ordenar que se le
reinstale, pero también no privarlo de un derecho de remuneraciones que de no
haber existido la violacion por parte del ayuntamiento de San Pablo Huixtepec, él
debid haber disfrutado plenamente de estas remuneraciones.

Caso contrario seria aquel en donde si se le convoca debidamente al servidor
publico y no se presenta, dificiimente puede después alegar el derecho a la
remuneracion.

Sin embargo, en modo y en opinion de un servidor, en este caso al no estar
demostrado que el actor tuvo conocimiento de la convocatoria para instalar el
ayuntamiento correspondiente, si el efecto restitutivo debe de implicar y debe de
incluir el pago de las dietas correspondientes.

Esas dietas de habérsele notificado, de haber estado en aptitud el actor de
acudir a la instalacion del ayuntamiento y, en consecuencia, desempefar el
cargo, las hubiese recibido; y, por lo tanto, no puede en un momento dado
privarsele en este caso al estar demostrado el actuar indebido del Tribunal que
no lo convocd a la sesion de instalacion ni a las subsecuentes sesiones, se
tendria que demostrar esto.

Este es un aspecto muy similar a lo que acontece cuando a un trabajador se le

despide de manera injustificada y, en consecuencia, dentro de la condena
reclama también el pago de los famosos salarios caidos.

22



¢ Cuales son estos salarios caidos? Aquellos que debié haber recibido el
trabajador en caso de no haber sido despedido, es decir, todo el tiempo que
durd, que transitd el juicio a partir del cual tuvo como origen el despido
injustificado, todas las prestaciones, los derechos, etcétera, al haber sido privado
de manera injustificada de este derecho laboral, tiene acceso a los salarios
caidos con independencia de haberlos laborado.

Si no los labor6 fue precisamente por el actuar indebido del patrén que lo esta
despidiendo injustificadamente.

Regresando a esta situacion al ambito que estamos analizando, si el actor, sefior
concejal de San Pablo Huixtepec no se presentd a la instalacion y no ha
comparecido al resto de las sesiones, en consecuencia, no ha desempefado el
cargo, no se debe a un actuar indebido de él, se debe a la omisiéon de los
integrantes del ayuntamiento para convocarlo.

Y a partir de ahi considero, reitero, en opiniéon de un servidor, el agravio debe
considerarse fundado para el efecto de que se ordene el pago de los
emolumentos y de todas las dietas que correspondan al ejercicio de la funcion
como concejal del actor, tomando en cuenta que él indebidamente fue privado o
no fue convocado a la sesién del dia 1° de enero correspondiente.

Es motivo por el cual, reitero, aunque comparto los puntos resolutivos primero y
segundo de la presente sentencia, si me apartaré del resolutivo tercero por
considerar que si tiene derecho al pago de estas dietas.

Muchisimas gracias.
¢ Alguna otra intervencion? Magistrado Enrique Figueroa, por favor.

Magistrado Enrique Avila Figueroa: Gracias Presidente. Precisamente
referirme si no hay inconveniente a este proyecto, al 389.

Compartir algunas de las razones que me llevan a formular el criterio o la
propuesta en este sentido.

Yo efectivamente para construir la base juridica de este asunto, me estoy
apoyando medularmente en el criterio jurisprudencial 21/2011, cargos de
eleccion popular, la remuneracion es un derecho inherente a su cargo y la linea
argumentativa de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
derechos politicos, emolumentos inherentes a los, en los que esencialmente yo
entiendo que el derecho a cobrar viene aparejado al ejercicio del cargo y esto
entra en la logica efectivamente del articulo 127, fraccion | constitucional que
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mandata que a todo servidor publico, por todo servicio publico debe haber un
emolumento justo.

Yo creo en el caso concreto y viendo el desarrollo de este asunto, yo creo que la
justicia electoral pude contribuir a que quienes no pueden acceder al ejercicio del
cargo lo hagan a la mayor brevedad posible, para efecto no solamente de que
ejerzan el cargo, sino puedan recibir la justa remuneracién por el ejercicio del
mismo.

En el caso concreto yo veo que efectivamente, él no es llamado a tomar protesta,
€l promueve un primer juicio ciudadano local el 26 de enero de 2017, hasta el 28
de marzo, es decir, dos meses después esta persona frente a la falta de
resolucién del Tribunal Electoral local, plantea un primer juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano doliéndose de esta situacion y
la Sala Regional efectivamente se da cuenta de que el Tribunal Electoral local no
ha resuelto y le ordena resolver a la mayor brevedad posible y esto lo hace,
nosotros resolvimos el 7 de abril de esta anualidad y el 11 de abril el Tribunal
Local resuelve en cumplimiento de nuestra sentencia y se pronuncia sobre el
tema.

¢A qué voy con esto? Yo creo que el criterio y el proyecto procura precisamente
cuidar que el pago de las dietas se realice a la luz del criterio jurisprudencial al
que me he referido, a la disposicidn constitucional respectiva y creo que la
justicia electoral esta actuando con la mayor celeridad posible para que esta
persona para, poder tener acceso al cargo en este caso particular, primero se le
tome la protesta correspondiente y empiece efectivamente a ejercerlo, porque
me preocupa mucho, efectivamente, que se puedan acompafiar casos en los que
sin ejercer el cargo estemos ordenando el pago de remuneraciones por un
servicio publico no brindado. Seria cuanto, Sefores Magistrados, muchas
gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Simplemente para
hechos, si me lo permite, si no hay intervencién de parte del Magistrado.

El motivo por el cual estamos rescindiendo la demanda es porque el actor afirma
que de todas formas no se ha cumplido con la sentencia del Tribunal local,
porque no se le ha tomado protesta al cargo.

Si seguimos esta linea de pensamiento que sefala el Magistrado, a mi
preocuparia porque si por diversas circunstancias el Tribunal no fuere eficaz en
ordenar el cumplimiento de su sentencia o existiera una omision de parte del
ayuntamiento o persistiera la omisién del ayuntamiento de no tomarle protesta y
esto se prolongara con el tiempo, entonces estariamos en la situacion de que el
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ciudadano, ex concejal, mientras no sea restituido, pues no va cobrar salario
alguno, pero estamos conscientes y no hay controversia de que la razén por la
gue no se ha presentado el sefior a trabajar o a cumplir con el cargo de eleccion
para el cual resultd electo, no es por negligencia de él, es porque precisamente
la autoridad no ha sido omisa en convocarlo y en tomarle protesta.

Ahi es donde precisamente yo respetuosamente me aparto de los criterios, tanto
de jurisprudencia 21 de Sala Superior, como el criterio de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, porque el presupuesto en ambos
criterios es, para que puedas cobrar desempefa el trabajo, pero cémo,
precisamente motivo que es decir, el derecho a una remuneracién se tendra en
la medida en que se desemperie el cargo.

Es como la definicion, valga la similitud, la definicion de un salario es el servicio
personal o es la cantidad que en dinero se le paga al trabajador por su trabajo.

Entonces, los criterios, desde luego, llevan esa dinamica.

Pero el problema que aqui estamos analizando, y por eso insisto, el analisis de
los derechos, no de ser restrictivo. O sea, si el sefior no se ha presentado a
desempefiar el cargo para el cual fue electo, se debe a una omision de parte de
la autoridad.

Si la autoridad no lo ha llamado y si la autoridad, no obstante que el Tribunal
local ya establecié y ordend que lo reinstale o que le tome posesion y si pasa el
tiempo y aun asi todavia no toma posesion del cargo, pues el derecho, tanto al
acceso como al desempefio y desde luego a recibir la remuneracion
correspondiente, pues simple y sencillamente va a quedar sin posibilidad de ser
sustituido, porque todo este tiempo, reitero, de no haber existido esta omision de
parte del cabildo, o del ayuntamiento, pues el sefior estuviera trabajando y, en
consecuencia, estuviera desempefiando el cargo y ademas tendria la posibilidad
de recibir los emolumentos correspondientes.

Por eso es mi preocupaciéon. Realmente yo insisto, caso contrario fuera que por
una negligencia o por un actuar indebido de este ciudadano no se hubiera
presentado, o persistiera en una actitud de no presentarse a trabajar, en ese
caso pues Yo si estaria de acuerdo en decir, si el sefior, su actitud o la conducta
con la que se ha manifestado nos lleva al hecho de que él ha reusado o se ha
reusado a presentarse a desempenfar el cargo no puede tener derecho a una
remuneracion.

Pero cuando no se presenta porque el ayuntamiento no quiere que se presente,
entonces si estariamos en una circunstancia en donde no ha sido o no ha estado
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en su voluntad presentarse.

Ni siquiera el ayuntamiento ha dado la posibilidad de decidir si quiere o no
presentarse, desde luego por falta de esta convocatoria, o de que se le cite para
rendir protesta.

Es cuanto, sefiores Magistrados.
Si no hay alguna otra intervencion, Magistrado adelante.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Si, nada mas de este punto, aqui en este
asunto estamos analizando la sentencia del 1 de enero al 11 de abril.

Lo que viene sucediendo a partir de que no se cumple la sentencia no esta
siendo materia de juzgamiento respecto al tema del derecho de las dietas.

Yo en esa parte, creo que me reservaria, no es un tema que yo no veo en este
asunto, aqui nada mas es, él tiene una sentencia del 11 de abril que
efectivamente le ordena la restitucién y yo me reservo mi estudio del 1 de enero
al 11 de abiril.

Efectivamente, lo que esté pasando con posterioridad, creo que es un tema,
podria ser materia de otra tematica, de otra controversia.

Yo por eso, me reservaria en ese aspecto.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Y desde luego muy
atinada la observacion.

Yo hice el comentario, precisamente porque a partir de sus argumentos en
donde dice: “Para que pueda cobrar necesita laborar”, entonces yo asumo desde
luego el comentario en el sentido de que dado que el actor también sefala que
no se ha cumplido con la sentencia y no se le ha ordenado se le restituya y se le
tome protesta para que pueda asumir el cargo, entonces yo me voy al
planteamiento hipotético de decir: “entonces, si persiste esta situacion de que no
se le reinstale, y existe incluso una omisidon o de llegar a existir una omision por
parte del ayuntamiento a tomarle protesta, lo cual desde luego comparto con
usted, no es materia de nuestra litis.

Pero si asumiendo que esta interpretacion que se propone en el proyecto,
entonces puede pasar el tiempo y el dia que se le restituyera, que no sabemos
cuando va a ser, esa sera cuestion de cumplimiento de esta sentencia, pero todo
ese tiempo que ha pasado simplemente no habria pago para el sefor.
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No obstante que él no se presentd porque no quisiera, no se presentd porque no
lo quieren convocar.

Imaginémoslo la hipotesis que no es materia de nuestro juicio, ni lo que estamos
juzgando ni nuestra litis, pero imaginemos la hipotesis de que al concejal se le
instale el dia 30 de diciembre del afio 2021, un dia antes de que deje de
funcionar el ayuntamiento, en ese caso simplemente no hay pago para el sefnor
porque no desempefo, siguiendo el criterio desde luego que se esta
estableciendo, no desempefid el cargo, desde luego voy en una hipétesis que
desde luego me lleva a esta hipotesis el hecho de que la interpretacion de los
derechos fundamentales de caracter politico-electoral no debe ser restrictiva.

Por eso es que lo que yo busco a final de cuentas con la posibilidad de que se le
pague y de que se le condene al ayuntamiento al pago correspondiente, es
porque precisamente la finalidad del derecho de acceso a un cargo nos lleva,
primero que nada, el acceder al mismo, al cargo; y desde luego el desempenfiarlo
con todos los derechos y obligaciones.

Es un hecho que de enero al menos al dia de hoy, no existe ya la posibilidad de
que desempefie el cargo. Es un hecho que no podemos retrotraer el tiempo para
que pueda desempeiar mas alla del tiempo para el cual fue electo, pero si como
una medida restitutiva esta el hecho de que, si hay emolumentos que debieron
pagarsele porque en el caso de que hubiera sido convocado debidamente, eso si
a manera de restituir el derecho politico-electoral, pues tendria que pagarsele.

Es lo que yo estoy sosteniendo, desde luego muy respetuosamente en esta
situacion.

Por mi parte, no sé si existe algun otro comentario en relacion con estos asuntos.
De no ser asi, si ya no hay ninguna otra intervencion respecto al ultimo asunto
que es el juicio electoral 30 y 31 acumulados, le pido Secretario General de

Acuerdos que recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado Juan
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Manuel Sanchez Macias.
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: A favor de todos los
proyectos, y respeto del juicio ciudadano 389 voto a favor de los resolutivos
primero y segundo que tienen que ver con la escision de parte de la demanda
para que se tramite y sea conocida por el Tribunal Electoral local como el
incidente de cumplimiento de su propia sentencia.

Y en contra del resolutivo tercero.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente, los
proyectos de resoluciéon de los Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del ciudadano 326, 340, 365, 367, asi como de los juicios
electorales 30 y su acumulado 31, todos de la presente anualidad, fueron
aprobados por unanimidad de votos, respecto del juicio ciudadano 389, le
informo que los resolutivos primero y segundo, relacionados con la escisién del
escrito de demanda del juicio indicado, fueron aprobados por unanimidad de
votos, sin embargo, respecto del resolutivo tercero hago de su conocimiento que
fue aprobado por mayoria con el voto en contra que formula usted Magistrado
Presidente, del cual anunci6 la formulaciéon de un voto particular para que sea
agregado a la sentencia.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Si, desde luego,
anuncio un voto particular en relacion con este asunto.

Correcto Sefor Secretario.
En consecuencia, en el juicio ciudadano 326 se resuelve:

Primero.- Se modifica la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
dictada el 29 de marzo de 2017 en los juicios para la proteccidén de los derechos
politico-electorales de la ciudadania en el régimen de sistemas normativos
internos 24 y su acumulado 25 de la presente anualidad, relacionados con la
eleccion de concejales en el municipio de San Lorenzo Victoria, Oaxaca, en los
términos de la presente sentencia.

Segundo.- Se modifica el acuerdo 290 de 23 de diciembre de 2016, mediante el
cual el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
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Ciudadana de dicha entidad federativa, califico como valida la eleccion ordinaria
de concejales al ayuntamiento del referido municipio, en términos de la presente
sentencia.

Tercero.- Se declara la nulidad parcial de la eleccion ordinaria en el referido
ayuntamiento, unicamente por lo que hace a las regidurias de Obras y Hacienda,
realizada en la asamblea general comunitaria el 13 de noviembre de 2016, en
términos de la presente sentencia.

Cuarto.- En consecuencia, se revocan las constancias de mayoria expedidas a
los concejales electos para las regidurias de Hacienda y Obras, asi como sus
nombramientos sin perjuicio de la validez de los actos de autoridad que hayan
desplegado al ejercer dichas funciones.

Quinto.- Se ordena al presidente municipal de San Lorenzo Nuchita, para que de
forma inmediata convoque a una asamblea extraordinaria unicamente para la
eleccion de las regidurias de Hacienda y Obras, que corresponden a la agencia
municipal de San Jerénimo Nuchita, Oaxaca, la cual debera observar en lo
conducente, las reglas del sistema normativo interno y conforme a las directrices
sefaladas en el apartado de efectos de esta sentencia.

Sexto.- Se le impone al Instituto Estatal y de Participacion Ciudadana de Oaxaca
para que coadyuve en la construccion de consensos y en la preparacion de la
asamblea extraordinaria de las regidurias de Hacienda y Obras en los términos
sefalados en la presente ejecutoria.

Séptimo.- Se exhorta a la Secretaria de Asuntos Indigenas del Gobierno del
Estado de Oaxaca a que coadyuve y asesore sobre el contenido de esta
sentencia, asi como la solucion de las diferencias que pudieran surgir.

Octavo.- Se exhorta a la Subsecretaria de Fortalecimiento Municipal del
Gobierno del Estado de Oaxaca, para que conforme a sus atribuciones y en la
medida de sus posibilidades coadyuve a superar cualquier diferencia que surja
hasta en tanto se efectua la asamblea extraordinaria ordenada en la presente
resolucion.

Noveno.- Se exhorta al gobernador del estado de Oaxaca para que por su
conducto la Secretaria de Seguridad Publica de la referida entidad federativa,
genere las condiciones de orden y paz social que permitan dar cumplimiento a la
presente resolucion.

Décimo.- Se ordena al Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana de
Oaxaca, y al Presidente municipal para que informen sobre los avances en la
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organizacion de la eleccion extraordinaria, asi como del cumplimiento de la
presente sentencia.

Décimo Primero.- Se vincula a todas las partes involucradas en el presente
juicio a fin de que participen, acudan a las reuniones y coadyuven en todo lo
relativo a la preparacidn de la eleccion extraordinaria para las regidurias de
Hacienda y Obras.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 340, se resuelve:

Primero.- Se revoca la resolucidén de 6 de abril del presente ano, emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca dentro del juicio electoral de los
sistemas normativos internos 108 del afio en curso, por la que confirmo la
eleccion de agente de policia de San Pedro Tres Arroyos, perteneciente al
municipio de San Juan Lalana Choapam, Oaxaca.

Segundo.- Se deja sin efectos la toma de protesta y la correspondiente
acreditacion otorgada por el Presidente municipal de San Juan Lalana Choapam,
Oaxaca, a quienes resultaron electos en la Asamblea de 3 de diciembre de 2016
en la agencia de policia de San Pedro Tres Arroyos.

Tercero.- Se vincula al Presidente municipal de San Juan Lalana Choapam,
Oaxaca, para que a la brevedad emita la Convocatoria a la Asamblea General
Comunitaria de Eleccion de agente de policia de San Pedro Tres Arroyos, para lo
cual debera adoptar las medidas que se estimen pertinentes para que se
garantice una amplia difusién de dicha convocatoria.

Cuarto.- EI mencionado Presidente municipal debera remitir a esta Sala
Regional, las constancias que acrediten plenamente la adecuada difusién de la
convocatoria a todos los habitantes de la Agencia de Policia de San Pedro Tres
Arroyos.

Respecto al juicio ciudadano 365, se resuelve:

Primero.- Se escinde del escrito de demanda del presente juicio, asi como el
escrito de 28 de abril del presente afo, la parte relativa al agravio relacionado
con el incumplimiento de la sentencia, dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca en el juicio ciudadano 34 de la presente anualidad.

Segundo.- Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala

Regional remita copia certificada de la demanda, asi como del escrito de 28 de
abril del afo en curso, y sus anexos, al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.
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Tercero.- Se modifica, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia de 6
de abril de 2017, dictada por el referido Tribunal Electoral, en el juicio ciudadano
34 de la presente anualidad, de acuerdo con lo razonado en esta ejecutoria.

Cuarto.- Notifiquese el contenido de la presente sentencia a las autoridades
federales y del estado de Oaxaca, a las que se ordend dar vista con las medidas
de proteccidén dictadas mediante acuerdo plenario de 26 de abril del afio en
curso.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 367, se resuelve:

Primero.- Se modifica la sentencia dictada el 6 de abril de 2017 por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca en el juicio ciudadano local 15 del presente afio.

Segundo.- Se apercibe al Presidente municipal del ayuntamiento de San Pablo
Huixtepec Zimatlan, Oaxaca, que en caso de incumplimiento a la presente
sentencia, se procedera a dar vista a la Legislatura de dicho estado, para los
efectos previstos en el articulo 249, apartado dos del Codigo de Instituciones
Politicas y Procedimientos Electorales de Oaxaca.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 389, se resuelve:

Primero.- Se escinde el escrito de demanda del presente juicio ciudadano
promovido por Eusebio Federico Gomez Pérez, la parte relativa al agravio
relacionado con el incumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca en el juicio ciudadano local 14 del afio en curso.

Segundo.- Se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional remita copia certificada de la demanda que se encuentra dentro del
expediente del juicio ciudadano 389 de la presente anualidad al Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca.

Tercero.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la sentencia dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca en el juicio ciudadano 14 del afio
en curso que declaré inoperante los agravios de Eusebio Federico Gomez Pérez
respecto de la omision del pago de las dietas por parte del ayuntamiento de San
Pablo Huixtepec Zimatlan, Oaxaca.

Cuarto.- Por tratarse de un asunto relacionado con el acceso y desempefio del
cargo de eleccion popular de ayuntamientos, dese vista a la Sala Superior en
cumplimiento al acuerdo general 3 del afio 2015.

Finalmente, en el Juicio Electoral 30 y su acumulado se resuelve.
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Primero.- Se acumula el juicio electoral 31 al diverso 30.

Segundo.- Se confirma el acuerdo 3 de abril de 2017 emitido por el Magistrado
Instructor Victor Manuel Jiménez Viloria, dictado en el juicio ciudadano 169 de la
pasada anualidad.

Secretario Benito Tomas Toledo por favor dé cuenta con los asuntos turnados a
la Ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Benito Tomas Toledo: Con su autorizacion
Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con 19 juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano y tres juicios de revision constitucional electoral todos de este afno.

En primer lugar, me refiero al juicio ciudadano 290 promovido por Antonia Lara
Lara y Alejandro Reyes Lara, en contra de la resolucion del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca que confirmé el nombramiento de un administrador municipal
en el ayuntamiento de San Pedro Topiltepec al no haberse celebrado la eleccion
respectiva bajo el régimen de sistemas normativos internos.

La pretension de los actores es revocar la sentencia impugnada al considerar
que el analisis de constitucionalidad realizado por el Tribunal responsable es
incorrecto, ya que la figura que debe implementarse en lugar de un administrador
municipal es la de un concejo municipal.

Se propone declarar fundada la pretensién, pues se considera que la figura del
encargado de la administracion municipal es inconstitucional. En efecto, se
considera que la facultad del gobernador del estado de Oaxaca de designar al
administrador municipal contenida en el articulo 79, fraccion XV de la
Constitucion oaxaquena, contraviene lo previsto en el articulo 115 Base Primera,
parrafo quinto de la Constitucion Federal y, por lo tanto, debe inaplicarse al caso
concreto, ya que no toma en consideracion la naturaleza de la administracion
municipal, la cual requiere del colegio de funcionarios para su correcta
implementacion.

En concepto de la ponencia tal figura juridica no supera una tez de
proporcionalidad, pues si bien persigue una finalidad constitucionalmente valida,
no es idonea, tampoco necesaria y mucho menos proporcional.

Sumado a lo anterior, existe una serie de requisitos que emanan por mandato de
la propia Carta Magna y que deben ser cumplidos para desempefiar al cargo al
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que se es electo, no obstante, el encargado de la administracion municipal no es
una figura juridica que deba cumplir con algun requisito previo a su designacion.

Por tanto, se estima que de la interpretacidn sistematica de la normatividad
aplicable es posible concluir que en los casos en los que no se haya celebrado la
eleccion bajo el régimen de Sistemas Normativos Internos, el Congreso del
estado, previa propuesta del gobernador del estado, debe nombrar a un concejo
municipal a fin de que administre al municipio hasta en tanto tenga verificativo las
elecciones extraordinarias para designacion de concejales.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia impugnada para los efectos
precisados en el proyecto.

Enseguida doy cuenta con los juicios ciudadanos que van del 297 al 313,
promovidos por diversos ciudadanos y ciudadanas indigenas pertenecientes al
municipio de Animas Trujano en contra de la resolucion del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca que confirmé el nombramiento de un administrador municipal
el ayuntamiento mencionado, ante la invalidez de la eleccidn de concejales.

En primer lugar, se propone acumular los juicios al existir conexidad en la causa,
la pretension de los actores es revocar la sentencia impugnada al considerar que
el analisis de constitucionalidad realizado por el Tribunal responsable es
incorrecto, ya que la figura que debe implementarse en lugar de un
administrador, es la de un concejo municipal.

Se propone declarar fundada la pretensidn de los actores, pues se considera que
la figura del encargado de la administracion municipal es inconstitucional, en
efecto, como se sefald en la cuenta del juicio anterior y como ha sido criterio de
esta Sala Regional, la figura del administrador municipal contraviene lo previsto
en el articulo 115, base primera, parrafo quinto de la Constitucion Federal y, por
lo tanto, debe inaplicarse al caso concreto, es decir, de una interpretacion
sistematica de la normativa aplicable, es posible concluir que en los casos en los
que se haya declarado la invalidez de una eleccion bajo el régimen de sistemas
normativos internos, el Congreso del Estado previa propuesta del gobernador,
debe tomar a un consejo municipal a fin de que administre el municipio hasta en
tanto tengan verificativo las elecciones extraordinarias para la designacion de
concejales.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia impugnada para los efectos
precisados en el proyecto.

A continuacién doy cuenta con el juicio ciudadano 384, promovido por Ivan
Mendoza Lépez, asi como diversos ciudadanos que se detallan en el proyecto,
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en su calidad de indigenas pertenecientes al municipio de Tepelmeme Villa de
Morelos, Oaxaca, a fin de impugnar la sentencia dictada por el Tribunal Electoral
de esa entidad federativa, que entre otras cuestiones, recondujo las demandas
de los actores, para que el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana determine lo que en derecho proceda respecto a la
eleccion del Comité Municipal Electoral, previo al procedimiento de mediacion
gue marca la normatividad atinente.

La pretensidén de los actores es que se revoquen las resoluciones impugnadas
con la finalidad de que el Tribunal responsable conozca del fondo del asunto,
exponen principalmente como agravio que la sentencia controvertida vulnera el
derecho acceso a la justicia, ya que el érgano jurisdiccional local no conocié del
fondo de la litis planteada, por lo que consideran que se vulnerd lo previsto por el
articulo 17 de la Constitucion Federal.

Se estima que la pretension es infundada, pues como se explica en el proyecto
de cuenta, el articulo 264 del Cddigo de Instituciones Politicas y Procedimientos
Electorales de Oaxaca, lejos de afectar el principio de acceso a la justicia lo
fortalece, porque con el envio de los planteamientos realizados a la etapa
conciliatoria, se busca concentrar las inconformidades que surjan durante la
etapa de preparacion de la eleccidn, lo que a la postre permitira al sefialado ente
electoral contar con los elementos suficientes para emitir una declaracion
fundada y motivada de validez o invalidez de los comicios. Derivado de lo
anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Doy cuenta ahora con el proyecto de sentencia correspondiente a los juicios de
revision constitucional electoral 19 y 20, promovidos por los partidos politicos
MORENA vy del Trabajo, respectivamente, a fin de impugnar la resolucion dictada
por el Tribunal Electoral de Tabasco, relacionada con el acuerdo mediante el
cual el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de esa entidad federativa
aprobd los lineamientos para el cumplimiento del principio de paridad de género
en la postulacién de candidaturas al cargo de presidente municipal y regidores
por el principio de mayoria relativa y representacién proporcional.

En primer lugar, se propone su acumulacion en razon de que existe conexidad
en la causa. Por lo que hace a la parte sustantiva de la controversia, ambos
partidos coinciden en sefalar que el Tribunal responsable vario la litis planteada,
toda vez que en ningun momento los entonces apelantes solicitaron la
declaracion de inconstitucionalidad del articulo 185, parrafo seis, y 186, parrafo
tres, de la Ley Electoral y de Partidos Politicos del estado de Tabasco.

Por ende, sostienen que debe subsistir la validez de la norma inaplicada por
resulta acorde al principio de autodeterminacién de los partidos, el cual no fue
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debidamente ponderado en la sentencia combatida.

Se propone declarar infundados los agravios, pues la ponencia considera que
revocado el acuerdo originalmente impugnado, el estudio de la constitucional del
articulo 185, parrafo seis, constituia un paso obligado en la litis planteada, por lo
que la actuacidén del Tribunal Electoral de Tabasco, en modo alguno resulta
incongruente.

Asimismo, la ponencia estima que el estudio de constitucionalidad del referido
precepto se realizé a la luz del principio de paridad de género, y en congruencia
con los diversos principios de igualdad entre el hombre y la mujer, y de acceso al
cargo, lo que de suyo implicaba un posicionamiento superior de estos principios
por encima de otros, como lo es el de autodeterminacion de los partidos
politicos.

Asi, en concepto del ponente, la inaplicaciéon del aludido articulo fue correcta,
pues el apartado seis del articulo 185 limita el margen para incidir en la
postulacion paritaria, ya que la misma no es neutra ni se ocupa de la situacion
historica ni prevaleciente de la participacion de las mujeres en esa entidad
federativa.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia controvertida.

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral 29,
promovido por el Partido Renovacion Social contra la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, que confirmo los acuerdos 117 y 118
de 2016 del Instituto Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana de esa
entidad federativa, mediante los cuales se inicidé la etapa de prevencion del
procedimiento de liquidacion del referido partido y declaré la pérdida de su
registro como partido politico local.

La pretension del actor es revocar la resolucion impugnada, a fin de conservar su
registro como partido politico local y participar en el proceso electoral
extraordinario 2017 para la renovacién de integrantes del ayuntamiento de Santa
Maria Xadani, Oaxaca, pues a juicio del actor, la decisién del Tribunal Electoral
local de confirmar los acuerdos referidos vulnera los principios de retroactividad,
pro persona y de congruencia.

Se propone confirmar la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
al considerar, por una parte, que los motivos de disenso expuestos en esta
instancia son ineficaces para revocar la decision del Tribunal Electoral local por
tratarse de una reiteracion respecto de los expresados en la instancia anterior, y
por otra, porque la pretension final del actor, en el sentido de la posibilidad de
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participar en la eleccion extraordinaria de concejales al ayuntamiento de Santa
Maria Xadani, al momento se encuentra colmada, pues el acuerdo del Instituto
Electoral local salvaguardd el derecho del actor a participar en dicho proceso
comicial y la resolucion que en esta instancia se cuestiona, no modificé en modo
alguno dicha determinacién.

Es la cuenta Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias sefior
Secretario.

Comparneros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos de la
cuenta. Magistrado Enrique Figueroa Avila, por favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, Presidente.

Si no hubiera inconveniente, Presidente, para referirme conjuntamente a los
juicios ciudadanos 290 y 297 con los que se le propone acumular, porque traen
una tematica comun, y si ustedes no tienen inconveniente, para evitar
repeticiones.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Adelante, por favor,
Magistrado.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias Magistrados.

Aqui el tema en el que yo me quiero concentrar se refiere a un tema que ya
abordamos en la sesidén publica del pasado 12 de abril de esta anualidad,
relacionada con el estudio de la constitucionalidad de la figura del administrador
municipal.

En aquella ocasidn, el 12 de abril de 2017, precisamente examinando esta figura
respecto a los municipios de San Juan Bautista Atatlahuca Etla, Oaxaca; Nejapa
de Madero Yautepec, Oaxaca; San Mateo del Mar, Oaxaca, ahora atendemos
los casos de San Pedro Totoltepec y de Animas Trujano, precisamente en donde
el tema es la constitucionalidad de esta figura.

En aquella ocasién, y en esta nueva oportunidad, yo no acompafo la propuesta
de declarar inconstitucional esta figura, porque en esencia considero que es una
figura que si se encuentra acorde con nuestro marco constitucional, que se
ajusta a una proporcionalidad, por lo que de ser aprobado estos proyectos yo
respetuosamente formularia un voto particular.
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Muchas gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias sefior
Magistrado.

¢Alguna otra intervencion?
¢ Alguna otra intervencion con el resto de los asuntos?

De no ser el caso, si me lo permiten, yo me quiero referir al juicio de revision
constitucional electoral 19 y su acumulado 20.

También, de manera muy breve este asunto tiene que ver con una tematica muy
similar que en su oportunidad analizamos al resolver al juicio de revision
constitucional 18 también del afio 2017.

Y en términos generales quiero comentar que tampoco puedo acompanar el
proyecto de la cuenta porque en opinion de un servidor debe calificarse como
fundado el agravio hecho valer por el partido politico MORENA vy el partido
politico del Trabajo, toda vez que en los cuales afirman que el Tribunal Electoral
Tabasco varié la litis de controversia, y ésta se constrefiia a determinar si el
Organismo Publico Local Electoral Tabasco al aprobar el acuerdo impugnado
habia excedido o no su facultad reglamentaria.

A partir de lo anterior, yo considero que debe estimarse que el Tribunal local una
vez que reconocio que el citado érgano administrativo indebidamente inaplicé de
forma implicita la posicion normativa referida por el articulo 185 en su numeral 6,
pues lo que debié haberse hecho es revocar la determinacién, reenviarlo al
OPLE de Tabasco para el efecto de que se emitiera un nuevo acuerdo tomando
en consideracion la normativa electoral del estado de Tabasco correspondiente.

Es una situacion muy similar la que acontece en este caso y en consecuencia
también, en obvio de repeticiones, también formularé un voto particular en este
asunto.

Si no hay alguna otra intervencion, le pido, Secretario General de Acuerdos que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
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Magistrado Enrique Figueroa Avila: Votaria en contra de los proyectos de
resolucion del juicio ciudadano 290, asi como también del 297 y los que se le
proponen acumular que van del 298 al 313, en cuyo caso de ser aprobados
formularia un voto particular.

Y votaria a favor de los proyectos restantes.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Gracias
Magistrado.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Con excepcion del
juicio de revisidén constitucional 19 y su acumulado 20, que voto en contra, a
favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Gracias
Magistrado.

Presidente, los proyectos de resolucién de los juicios para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano 290, 297 y sus acumulados del 298
al 313, todos del afio en que se actuan, fueron aprobados por mayoria de votos,
con los votos en contra que formula el Magistrado Enrique Figueroa Avila quien
anuncia la emision de diversos votos particulares para que sean agregados a las
sentencias; respecto del juicio de revision constitucional electoral 19 y su
acumulado 20, le informo que fue aprobado por mayoria de votos con el voto en
contra que formula usted Magistrado Presidente, precisando la formulacién de un
voto particular para que sea agregada a la sentencia.

Y, por ultimo, le informo que los proyectos del juicio ciudadano 384 y el juicio de
revision constitucional electoral 29, ambos del afo en curso, fueron aprobados
por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En consecuencia, en el
juicio ciudadano 290, se resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia impugnada, asi como la designacion de Moisés
Martinez Velasco como encargado de la administracibn municipal en el
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ayuntamiento de San Pedro Topiltepec, Oaxaca, quien concluira sus funciones
hasta en tanto se designe al Concejo Municipal.

Segundo.- Los actos realizados por el administrador nombrado tienen plenos
efectos juridicos sin prejuzgar sobre los vicios propios.

Tercero.- Se inaplica en el caso concreto la porcidon normativa que consigna la
designacién del encargado de la administracion municipal en los términos
precisados en el presente fallo, establecida en el articulo 79, fraccion XV de la
Constitucion local.

Cuarto.- Se ordena al Congreso del Estado de Oaxaca que de manera inmediata
proceda a designar a un concejo municipal en el ayuntamiento de San Pedro
Topiltepec, unicamente por el tiempo que transcurre entre su designacion y la
celebracion de la asamblea general comunitaria extraordinaria al 6rgano que
debera coadyuvar en la celebracion de la jornada electoral.

Quinto.- Comuniquese la presente sentencia a la Sala Superior de este Tribunal
Electoral para los efectos constitucionales conducentes y que por su conducto se
informe de la presente ejecutoria a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Por cuanto al juicio ciudadano 297 y sus acumulados, se resuelve:
Primero.- Los juicios ciudadanos 298 al 213 se acumulan al diverso 297.

Segundo.- Se revoca la sentencia impugnada, asi como la designacion de
Leandro Hernandez Garcia como encargado de la administracién municipal en el
ayuntamiento de Animas Trujano, Oaxaca, quien concluird sus funciones hasta
en tanto se designe al consejo municipal.

Tercero.- Los actos realizados por el administrador nombrado tienen plenos
efectos juridicos sin prejuzgar sobre vicios propios.

Cuarto.- Se inaplica en el caso concreto la porcion normativa que consigna que
la designacion del encargado de la administracion municipal en los términos
precisados en el presente fallo, establecido en el articulo 79, fraccion XV de la
Constitucion loca.

Quinto.- Se ordena al Congreso del Estado de Oaxaca que de manera inmediata
proceda a designar a un consejo municipal en el ayuntamiento de Animas
Trujano, unicamente por el tiempo que transcurre entre su designaciéon y la
celebracion de la asamblea general comunitaria extraordinaria, érgano que
debera coadyuvar en la celebracion de la jornada electoral.
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Sexto.- Comuniquese la presente sentencia a la Sala Superior de este Tribunal
Electoral para los efectos constitucionales conducentes y que por su conducto se
informe de la presente ejecutoria a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Respecto al juicio ciudadano 384, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca en los juicios ciudadanos 47 y 48 del afio en que se actua, en la que
entre otras cuestiones, recondujo las demandas de los actores para que el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana
determine lo que en derecho proceda, respecto a la eleccion del concejo
municipal electoral, previo al procedimiento de mediacion que marca la
normatividad atinente.

Por cuanto hace al juicio de revision constitucional electoral 19 y su acumulado,
se resuelve:

Primero.- Se decreta la acumulacion del juicio de revision constitucional electoral
20 al diverso 19.

Segundo.- Se inaplica al caso concreto el articulo 181, parrafo seis, de la Ley
Electoral de Partidos Politicos del estado de Tabasco, en términos del
considerando quinto de esta sentencia.

Por tanto, con fundamento en el articulo 99, parrafo sexto de la Constitucion
General de la Republica, comuniquese la presente determinacion a la Sala
Superior de este Tribunal Electoral, para los efectos correspondientes.

Tercero.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la sentencia de 1°
de marzo de 2017, emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco en el recurso de
apelaciéon 25 de 2016 y acumulados, que modificé los lineamientos para el
cumplimiento del principio de paridad de género en la postulacidon de
candidaturas al cargo de Presidente municipal y regidores por el principio de
mayoria relativa y representacion proporcional en el estado de Tabasco, y
confirmd en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo numero 50 de la
pasada anualidad que recayod sobre los citados lineamientos, ambos emitidos por
el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

Finalmente, en el juicio de revision constitucional electoral 29, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, en el recurso de apelacidon 2 del afo en curso, por la que se confirmo
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los acuerdos 117 y 118 de la pasada anualidad del Instituto Estatal Electoral y de
Participacién Ciudadana de Oaxaca, mediante los cuales se inicid la etapa de
prevencion del procedimiento de liquidacion del Partido Renovacién Social y
declaré la pérdida de registro como partido politico local.

Secretario General de Acuerdos dé cuenta con los proyectos de resolucion
restantes.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablos Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con tres proyectos de resolucion. En principio me refiero al juicio
ciudadano 411, promovido por Erasmo Olea Pérez, a fin de controvertir la
resolucion emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz, en el juicio ciudadano
190 de la presente anualidad, que confirmé diversos acuerdos emitidos por la
Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos del Consejo General, ambos del
Organismo Publico Local Electoral de Veracruz, mediante los cuales se
determind que el accionante no obtuvo el porcentaje requerido de apoyo
ciudadano para solicitar su registro como candidato independiente al cargo de
Presidente municipal de Minatitlan, Veracruz.

En el proyecto, se propone el desechamiento de la demanda debido a que se
presentd de forma extemporanea. En efecto, de las constancias de autos se
advierte que la resolucion impugnada le fue notificada al actor el 24 de abril del
afo en curso en los estrados del Tribunal Electoral de Veracruz, el plazo para
controvertirla transcurrié del pasado 26 al 29 de abril.

En tal sentido, si la demanda fue presentada el 1 de mayo del afio en curso, es
evidente que se efectud fuera del plazo de cuatro dias legalmente previsto para
ello. De ahi que se propone desechar de plano la demanda.

Por otra parte, me refiero al juicio electoral 34, promovido por Israel Juarez
Sanchez y otros, quienes se ostentan como autoridades de la agencia municipal
de Santiago Xochiltepec, perteneciente al municipio de Santiago Textitlan,
Oaxaca, a fin de controvertir la inequitativa, ilegal e injusta asignacion de las
participaciones municipales efectuada por el ayuntamiento en cita.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda en virtud
de que la controversia no guarda relacion con la materia electoral al tratarse de
la distribucion de las participaciones municipales efectuadas en el ayuntamiento
de Santiago Textitlan, Oaxaca, lo cual se relaciona con la materia presupuestaria
y no electoral.
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Por tanto, en el proyecto se propone el desechamiento de plano de la demanda,
dejando a salvo sus derechos para que los hagan valer ante la instancia
correspondiente.

Finalmente, doy cuenta con el juicio electoral 35, promovido por Isauro Antonio
Enriquez Gonzalez y Alfredo Ricardo Méndez Martinez, quienes se ostentan
como presidente municipal y sindico unico, respectivamente, del municipio de
Santa Maria Atzompa, Oaxaca, a fin de impugnar la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral de la mencionada entidad federativa en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania en el régimen de
los sistemas normativos internos 156 de la pasada anualidad por el cual, entre
otras cuestiones, condend al ayuntamiento referido al pago de dietas a los
actores de la instancia local.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda en virtud
de que los actores carecen de legitimacion activa para impugnar, en virtud de
que fungieron como autoridad responsable del medio de impugnaciéon local
donde se dict6 la resolucién que ahora controvierten.

Lo anterior, en razon de que el sistema de medios de impugnacion en materia
electoral no otorga la posibilidad de que dichas autoridades puedan promover
medios de impugnacion en defensa de sus actos y resoluciones, maxime cuando
estas ultimas fungieron como responsables en un medio de impugnacion
electoral donde tales actos y resoluciones fueron objeto de juzgamiento, ademas
de lo manifestado por el actor y de las constancias del expediente, no se advierte
una afectacién a la esfera individual del promovente. En consecuencia, en el
proyecto se propone desechar de plano la demanda.

Es la cuenta Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias sefior
Secretario.

Senores Magistrados, se encuentra a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

De no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos que proceda
a tomar la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
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Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos de la cuenta.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado Juan
Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente, los
proyectos de resolucion del juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 411, de los juicios electorales 34 y 35, todos del afio
en curso, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia, en el
juicio ciudadano 411, asi como en los juicios electorales 34 y 35, en cada uno de
ellos, se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda del medio de impugnacién promovido
por la parte actora.

Senor Secretario General, le pido que tomemos nota de la lectura nuevamente
de los puntos resolutivos del juicio de revision constitucional electoral 19 y su
acumulado 20, para quedar en los términos siguientes:

Primero.- Se decreta la acumulacion del juicio de revision constitucional electoral
numero SX-JRC-20/2017, al diverso SX-JRC-19 de 2017, por ser este el mas
antiguo.

En consecuencia, glosese copia certificada de los puntos resolutivos de esta
sentencia al expediente acumulado.

Segundo.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la sentencia de
primero de marzo de 2017, emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco en el
recurso de apelacion TETAP25/2016-1ll y acumulados que modificé los
lineamientos para el cumplimiento del principio de paridad de género en la
postulacion de candidaturas al cargo de presidente municipal y regidores por el
principio de mayoria relativa y representacion proporcional en el estado de
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Tabasco y que confirmd, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo
numero CE/2016/050 que recayo sobre los citados lineamientos, ambos emitidos
por el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, para que
quede cuenta, sefores Magistrados, Sefior Secretario General de Acuerdos, que
en este juicio de revisidon constitucional 19 y 20, estos son los puntos resolutivos
correctos.

De no haber alguna otra intervencién y dado que hemos agotado el analisis y
resolucién de los asuntos objeto de esta Sesion Publica, siendo las 15 horas con
18 minutos se da por concluida la sesion.

Que tengan una excelente tarde.

--- 000 ---
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