Xalapa, Ver., a 9 de octubre de 2015.

Version estenografica de la sesién publica de resolucién de la
Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Electoral Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Buenas
tardes.

Siendo las 13 horas con 16 minutos, se da inicio a la sesion publica de
resolucion de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal convocada para esta fecha.

Secretario General de Acuerdos, verifigue el quérum legal y dé cuenta
de los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
su autorizacién, Magistrado Presidente.

Estan presentes, ademas de usted, los magistrados Octavio Ramos
Ramos y Juan Manuel Sanchez Macias, integrantes del Pleno de este
organo jurisdiccional, por tanto, existe quoérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son cinco
juicios para la proteccion de los derechos politico-electores del
ciudadano, un juicio electoral y un juicio de revision constitucional
electoral con las claves de identificacion, nombres de los actores y de
las responsables, precisados en los avisos fijados en los estrados y en
la pagina electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, Magistrado presidente, Magistrados.
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Compafieros

Magistrados, se encuentra a su consideracion el orden propuesto para
discusidn y resolucion de los asuntos que previamente se circularon.



Si estan de acuerdo, por favor manifiéstenlo en votacidon econémica.
Aprobado.

Secretario Juan Solis Castro, dé cuenta por favor con los asuntos
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta Juan Solis Castro: Con su
autorizacion, Magistrado presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con los proyectos de sentencia relativos a dos juicios para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano y un
juicio de revisiéon constitucional electoral.

En primer término, me refiero al proyecto de sentencia del juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 823
del presente afo, promovido por Elia Cisneros Martinez en contra de
la sentencia de seis de agosto del presente afio, dictada por el
Tribunal Estatal Electoral del Poder Judicial de Oaxaca, que revoco el
acta de sesion de cabildo de 27 de febrero de 2015, dejando firme el
nombramiento de Pascual Venancio Avendafio Guzman, como sindico
procurador del ayuntamiento de Santiago Juxtlahuaca, y asimismo
revocOd el nombramiento de 28 de febrero de este afio, expedido a
favor de la hoy actora, como sindica procuradora.

Por lo que hace al agravio relativo a que el juicio local fue
extemporaneo, se propone calificarlo de infundado, ya que el entonces
actor en la instancia local impugné tres actos. El primero, relacionado
con el contenido del acta de sesion de cabildo de 27 de febrero del
presente afio, por la cual se le removid de la Sindicatura y se le
reasignd como regidor de Panteones y Alumbrado Publico, como
consecuencia de la circular 04 del 24 de febrero en la que se convoco
a sesion, considerando que se le violent6 su derecho de audiencia, ya
gue alegd no tener conocimiento de dicho acto.

El segundo, relacionado con la omision del presidente municipal de
convocarlo debidamente a sesiones de cabildo, ya que la falta de
asistencia le impidi6 el ejercicio del cargo.



Y el tercero, por la omision de realizar el pago de las dietas desde el
uno de febrero del presente afio hasta la conclusion de la tramitacion
del juicio.

Asi, los agravios expuestos en la instancia local estan relacionados
con omisiones, por lo que se consideran actos de tracto sucesivo, los
cuales por su naturaleza siempre estaran en tiempo.

Por lo que hace al resto de los agravios, relacionados con la indebida
valoracién de pruebas, incorrecta interpretacion de la Ley Organica
Municipal, violacion a la garantia de audiencia y la omision de
convocar a sesiones; se propone calificar la pretensién del enjuiciante
como infundada, ya que alega a que tiene derecho a que le designe
como sindica procuradora en lugar de Pascual Venancio Avendario.

Lo anterior, porque de manera indebida al ayuntamiento de Santiago
Juxtlahuaca pretendié destituir al citado ciudadano como sindico
procurador mediante una sesion de cabildo, lo cual fue incorrecto, ya
que el articulo 115, fraccion |, parrafo tercero de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el diverso 59 de
la Constitucion Politica del estado libre y soberano de Oaxaca y los
articulos 45 al 65, 68, 71y 73 de la Ley Organica Municipal del Estado
de Oaxaca, prevén que el Unico 6rgano facultado para declarar la
suspension o revocaciéon de mandato de alguno de los miembros del
ayuntamiento es el Congreso del estado por acuerdo de las dos
terceras partes de sus integrantes.

De ahi que la actora no puede alegar un derecho derivado de un acto
gue fue realizado por un 6rgano que no tenia las atribuciones para
hacerlo. Por lo que éste se considera ilegal e invalido, y bajo esta
perspectiva no resulta conducente acoger la pretension del enjuiciante.

Por las razones expuestas, asi como las demas consideraciones que
sustentan el proyecto de cuenta, se propone confirmar la resolucion
impugnada.

Enseguida me refiero al proyecto de sentencia relativo al juicio de
revision constitucional electoral 215, asi como al juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 832,
ambos del presente afo, promovidos, el primero de ellos, por el
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Partido Revolucionario Institucional a través de su representante
propietario ante el Consejo Municipal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco y el segundo promovido por
Juliana Marina Aguilera, ostentandose como candidata a presidenta
municipal de Emiliano Zapata, Tabasco, postulada por el referido
partido, en contra de la sentencia de 11 de agosto del afio en curso,
emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco, que modificd los
resultados consignados en el acta de computo municipal de la eleccion
de presidente municipal y regidores por el principio de mayoria relativa
y confirmo la declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia
de mayoria y validez a favor de la planilla del candidato registrado por
el Partido Verde Ecologista de México para la eleccién de presidente
municipal en el municipio de Emiliano Zapata, Tabasco.

En el proyecto se propone acumular los juicios al existir identidad en el
acto impugnado, asi como en la autoridad responsabile.

En la propuesta se sostiene que el agravio que aducen los actores
consistente en la falta de fundamentacion y motivacion de la sentencia
impugnada resulta infundado, pues como se expone de manera
detallada en el proyecto, del andlisis del fallo impugnado se desprende
gue contrario a lo aducido por los enjuiciantes, el 6rgano jurisdiccional
responsable si fundamentdé y motivd su determinacidén, pues como
gueda evidenciado en el proyecto citdo los preceptos legales que
estimé aplicables y expuso los razonamientos que sustentar su
decision.

Por otra parte, en relacion a alegacion consistente en la supuesta
vulneracion a los principios de legalidad, maxima publicidad y certeza
que rigen en materia electoral, se estima inoperante toda vez que no
exponen las razones por las que consideran que se transgreden los
referidos principios.

Asi por las razones antes expuestas se propone acumular los juicios y
confirmar la sentencia impugnada.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, seflores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias,
sefor Secretario.



Comparfieros Magistrados, se encuentran a su consideracion los
proyectos de la cuenta.

Al no haber intervenciones le pido, Secretario General de Acuerdos,
gue proceda a recabar la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Son mi
consulta.

Secretario General de Acuerdos JeslUs Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 823, y del juicio de
revision constitucional electoral 215 y su acumulado juicio ciudadano
832, todos de este afo, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 823 se resuelve:

Primero.- Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial de Oaxaca en el juicio ciudadano local
26/2015, que entre otras cuestiones, revocO el acta de sesién de
cabildo de 27 de febrero del mismo afio dejando el nombramiento de
Pascual Venancio Avendafio Guzman como sindico del ayuntamiento
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de Santiago Juxtlahuaca, Y asimismo, revocé el nombramiento de 28
de febrero de la referida anualidad expedido a favor de la hoy actora
como sindica procuradora.

Segundo.- Al tratarse de un asunto relacionado con el acceso y
desempefio en el cargo de eleccién popular de ayuntamientos se
ordena dar vista a la Sala Superior conforme el acuerdo general
3/2015.

Por cuanto al juicio de revision constitucional electoral 215 y su
acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumula el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano 832 al diverso de revision
constitucional electoral 215, ambos de 2015.

Segundo.- Se confirma la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
de Tabasco en el juicio de inconformidad 2/2015 y sus acumulados
gue a su vez confirmo la declaracion de validez de la eleccion en el
municipio de Emiliano Zapata, Tabasco, asi como el otorgamiento de
la constancia de mayoria y validez respectiva a favor de la planilla
postulada por el Partido Verde Ecologista de México.

Secretario Olive Bahena Verastegui, dé cuenta con el asunto turnado
a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Olive Bahena Verastegui: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 826 de este afio, promovido por
Carmen Sanchez Jiménez y Darwin Frias de la O, quienes se ostentan
como candidatos propietario y suplente, respectivamente, postulados
por el Partido Revolucionario Institucional a regidores por el principio
de representacion proporcional al ayuntamiento de Nacajuca,
Tabasco, en contra de la sentencia de 15 de agosto del afio en curso
emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco en el juicio ciudadano
local 64/2015.

En cuanto al fondo del asunto la ponencia considera fundado el motivo
de agravio hecho valer por los actores relativo a que la responsable de
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manera indebida y faltando a los principios de certeza y definitividad
determind confirmar el acuerdo emitido por la autoridad administrativa
electoral local, en el sentido de estimar que la regiduria
correspondiente a dicho partido politico le correspondia a la segunda
posicion de la lista respectiva, vulnerando con ello su derecho politico-
electoral de ser votados al encontrarse registrados en primer lugar.

En el proyecto de la cuenta se considera que las reglas dadas para la
contienda electoral que se analiza fueron interpretadas por la
autoridad administrativa electoral local y el Tribunal responsable con
miras a un concepto de paridad distinto al del principio democratico
gue garantiza la Constitucion federal y la propia Constitucion del
estado de Tabasco.

En ese sentido, las medidas de asignacion que determiné llevaron a
buena variacion de los principios constitucionales y de las reglas
legales, que rigen el método de asignacion, para la integracion del
ayuntamiento de Nacajuca, Tabasco.

En el caso, se puntualiza que la implementacion de medidas que
garanticen la igualdad de género en materia politica deben atender a
criterios que no se traduzcan en falta de seguridad juridica para los
contendientes en el proceso electoral, al estar inmersa la salvaguarda
de otros valores, como son la proteccién del voto popular, pase del
principio democratico y la certeza, como otras construcciones
normativas que permiten la figura de escafnos reservados.

En ese tenor, se considera que asiste razén a los actores, porque con
su actuar las autoridades locales, al modificar el orden de prelacion
para integrar los géneros de forma alternada, no tomaron en cuenta el
orden de los candidatos de la lista correspondiente, que en su debida
interrelacion deberian ser tomadas en consideracion para efectuar la
asignacion de los regidores de representacion proporcional,
correspondiente al Partido Revolucionario Institucional.

En efecto, aun cuando la paridad de género fue cumplida en la
postulacion de candidaturas, en la materialidad no puede dejar de
observarse la voluntad de auto-organizacion y autodeterminaciéon que
tienen los propios institutos politicos al momento de registrar las
férmulas de candidato respectivas.



En consecuencia, la ponencia considera que debe respetarse en la
asignacion de regidurias por el principio de representacion
proporcional el orden de prelacion de las listas registradas por cada
uno de los partidos politicos, esto es, el orden que tuviesen los
candidatos en las listas respectivas de cada partido politico, de ahi
que conlleve también se respete la paridad de género, originalmente
propuesta.

Por tanto, se propone revocar la sentencia impugnada.
Es cuanto, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchas
gracias, sefor Secretario.

Compafneros Magistrados, se encuentra a su consideracion el
proyecto de la cuenta.

Al no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos,
gue proceda a tomar la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
Su autorizacién, Magistrado presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.

Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en el asunto de la
cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macias: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos JesUs Pablo Garcia Utrera:
Magistrado presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor del
proyecto.



Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Presidente, el proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 826 de este afo, fue
aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 826, se resuelve:

Primero.- Se revoca en lo que fue materia de impugnacion la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral de Tabasco, en el juicio
ciudadano local 64/2015 en los términos precisados en el
considerando ultimo de la resolucion.

Segundo.- Se maodifica en lo que fue materia de impugnacion el
acuerdo 52/2015 emitido por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, en los términos precisados
en la ejecutoria.

Tercero.- Se ordena al seflalado Consejo Estatal que en el plazo de
tres dias, contados a partir de que le sea notificado el fallo, expida y
entregue las constancias de asignacion como regidores por el principio
de representacién proporcional a favor de quienes corresponda en
términos de la presente ejecutoria, previa revision del cumplimiento de
los requisitos de elegibilidad, debiendo informar a esta Sala Regional
dentro de las 24 horas siguientes al cumplimiento.

Secretario General de Acuerdos, dé cuenta por favor con los proyectos
de resolucion restantes.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
Su autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Se da cuenta con tres proyectos de resolucion:

En primer término, me refiero al proyecto de resolucion del juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
942/2015, promovido por Gloria Reyna Mijangos Franco en contra de
la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas,
en el juicio ciudadano local 73 de la referida anualidad, que confirmo el

9



acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana de la citada entidad federativa, por el que se
asignaron regidores de representacion proporcional para el
ayuntamiento de Palenque.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda
que dio origen al medio de impugnacion aludido, debido a que los
actos controvertidos se han consumado de manera irreparable.

Se sefala lo anterior en razén de que la pretension final del enjuiciante
consiste en que sea asignada como regidora de representacion
proporcional para el referido municipio. Sin embargo, de la legislacion
electoral del estado de Chiapas se desprende que los ayuntamientos
deberan tomar posesion el dia 1° de octubre del afio de la eleccion,
fecha que ya transcurrio.

Por ende, al no ser juridicamente posible reparar el agravio aducido,
es gue se propone desechar de plano la demanda del juicio de mérito.

A continuacion se da cuenta con el proyecto de resolucion del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
943/2015, Iinterpuesto por Lizbeth Frine Osorio Mores, a fin de
controvertir la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas en el juicio ciudadano local 58 y acumulado de la referida
anualidad, que confirmé el acuerdo emitido por el Consejo General del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana de la citada entidad
federativa, por el que se asignaron regidores de representacion
proporcional para el ayuntamiento de Tapachula.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda
gue dio origen al medio de impugnaciéon mencionado en virtud de que
en el caso opera la figura de la preclusion. En efecto, del escrito de
demanda se advierte que el actor sefiala la misma pretension bajo la
misma causa de pedir, tal como lo sefalé en el diverso ocurso que
presenté ante este organo jurisdiccional el pasado 3 de octubre, por
medio del cual se formé el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 943/2015.

Y en consecuencia, al haberse agotado el derecho de accion de la
promovente por haber promovido previamente un medio de
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impugnacion que versa sobre los mismos hechos, es que se propone
el desechamiento de plano de la demanda de este juicio.

Por altimo, doy cuenta con el juicio electoral 30/2015, promovido por
Jorge Luis Acevedo Bautista y Raul Hernandez Ramirez, en su
caracter de presidente municipal y secretario municipal,
respectivamente, del ayuntamiento de Ixmatlahuacan, Veracruz, a fin
de controvertir la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Poder
Judicial del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en el juicio
ciudadano local 13 del mismo afio, quen entre otras cuestiones
condend al sefialado ayuntamiento al pago de diversas prestaciones
en favor de Ana Veronica Prieto Garcia.

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda que dio
origen al medio de impugnacion mencionado, ya que los actores
carecen de legitimacion activa para promover el citado juicio.

Esto es asi debido a que de la legislacion electoral se desprende que
los juicios o recursos tienen por objeto el garantizar que los actos y
resoluciones electorales estén sujetos a los principios de
constitucionalidad y legalidad, asi como la proteccion de los derechos
politicos de los ciudadanos de votar, ser votados, asociacion y
afiliacion, sin otorgar la posibilidad de que las autoridades puedan
promover medios de impugnacion en defensa de sus actos y
resoluciones, maxime cuando éstas fungieron como responsables en
la instancia local donde tales actos y resoluciones fueron objeto de
juzgamiento.

Por ende, al actuar los actores de representacion de una autoridad
gue fungié como responsable ante el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz, es que se hace evidente la improcedencia de su escrito de
demanda, toda vez que carecen de legitimacion para controvertir la
referida sentencia, y es por ello que se propone su desechamiento.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Gracias,
sefor Secretario.
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Sefiores Magistrados, se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

De no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos
gue tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion de los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 942 y
943, asi como el del juicio electoral 30, todos de este afio, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez: En
consecuencia, en los juicios ciudadanos 942 y 943, en cada uno de
ellos se resuelve:

Primero.- Se desecha de plano la demanda del juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
promovida por la parte actora.
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Segundo.- En el caso que se reciban constancias relacionadas con el
expediente de mérito, la Secretaria General de Acuerdos debera
agregarlas al mismo.

Respecto al juicio electoral 30, se resuelve:

Unico.- se desecha la demanda que motivé la integracion del
expediente del juicio electoral 30/2015 por las razones expuestas en el
considerando segundo de la sentencia.

Sefnores Magistrados, al haber agotado el analisis y resolucién de los
asuntos objeto de esta sesion publica, siendo las 13 horas con 36
minutos se da por concluida la sesion.

Que tengan un excelente dia.

- --000- - -
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