Xalapa, Ver., 12 de octubre de 2017.

Version estenografica de la sesion publica de resolucién de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a Ila Il Circunscripciéon Electoral
Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muy buenas
tardes.

Siendo las 17 horas con 16 minutos se da inicio a la Sesion Publica de
resoluciéon de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, correspondiente a la Il Circunscripcion Plurinominal,
convocada para esta fecha.

Secretario General de Acuerdos verifique el quérum legal y dé cuenta con
los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Estan presentes, ademas de usted, los Magistrados Enrique Figueroa Avila
y Juan Manuel Sanchez Macias integrantes del Pleno de este drgano
jurisdiccional.

Por tanto, existe quérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son 150 medios de
impugnacion, de los cuales 28 juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, 20 juicios electorales, 53 juicios de
revision constitucional electoral y 49 recursos de apelacion, con las claves
de identificacién, nombres de los actores y de las responsables, precisados
en los avisos fijados en los estrados en la pagina electronica de esa Sala
Regional.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias sefior
Secretario.

Comparneros Magistrados derivado de la cantidad de medios de
impugnacion enlistados para esta sesion publica, propongo que sean
analizados a través de las siguientes tematicas:



Primero, los asuntos relacionados con el tema de fiscalizacion.
Posteriormente los vinculados a la calificacion de las elecciones municipales
y los procedimientos especiales sancionadores en el estado de Veracruz, y
finalmente, el analisis de los medios de impugnacion diversos.

Si estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en votacién econémica.
Aprobado.

Secretario Rafael Andrés Scheleske Coutifio, por favor, dé cuenta con los
asuntos de fiscalizacion turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta, Rafael Andrés Scheleske Coutifio: Con
su autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Con su autorizacion Magistrado Presidente, Sefiores Magistrados.

Doy cuenta con ocho proyectos de sentencia de recursos de apelacion,
todos de este afo, en contra de diversas resoluciones del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral de la presente anualidad, relacionadas con
procedimientos de queja en materia de fiscalizacién vinculados con el
proceso electoral de renovacion de autoridades municipales en el estado de
Veracruz.

En primer término, me refiero al recurso de apelacion 33, promovido por el
Partido Verde Ecologista de México, que impugna la resolucion 226,
respecto de la queja instaurada en su contra y su candidato a presidente
municipal en Actopan, en la que se le sancion6 con multas.

La ponencia propone declarar fundados los agravios en virtud de una
indebida valoracion de pruebas lo que impacta en una indebida
fundamentacion y motivacién asi como de incongruencia de la sentencia, ya
que de manera incorrecta la autoridad responsable concluyé que el
candidato del partido actor hizo uso de maquinaria pesada en trabajos de
construccién a partir de pruebas técnicas, asi como de un cuestionario, el
cual no hace prueba plena.

Ademas, la autoridad responsable de manera incorrecta tuvo por acreditada
la irregularidad consistente en la omision de rechazar aportacion de persona
impedida por la normatividad electoral en relacion a la entrega de dos
bancas con el logotipo del Partido Verde Ecologista de México, sin analizar
que la donacion fue resultado de actos de gestion del candidato.



Por tanto, en atencién a las consideraciones anteriores y a las sefialadas en
el proyecto, lo procedente es revocar la resolucién impugnada, en lo que fue
materia de impugnacion, para los efectos que se establecen en la
propuesta.

En relacion al recurso de apelacion 36, promovido por el Partido de la
Revolucién Democratica, a fin de controvertir la resolucion 228, respecto de
la queja instaurada en contra de la coalicion “Veracruz, el Cambio Sigue”
integrada por los partidos Accién Nacional y de la Revolucion Democratica,
asi como en contra de su otrora candidato en San Andrés Tuxtla.

En el proyecto se propone declarar infundado el agravio relativo a que debe
excluirse de responsabilidad al partido politico porque fue el candidato no
proporciond la informacion del evento imputado.

Lo anterior, porque en consideracion de la ponencia, si bien existe un
régimen de responsabilidad solidaria del candidato, ello no exime al partido
politico del cumplimiento de las normas en materia de fiscalizacion.

Por otro lado, en el proyecto se propone declarar fundado el agravio relativo
a la indebida individualizaciéon de la sancion tomando en consideracion la
responsabilidad solidaria del candidato, en razon de que el Instituto
Nacional Electoral tiene la obligacion de identificar a los sujetos
responsables de las irregularidades detectadas; calificar las faltas e
individualizar las sanciones, lo cual no acontecio, ya que se circunscribio a
determinar las responsabilidades y ulteriores sanciones de los partidos
politicos, sin pronunciarse sobre la posible responsabilidad del candidato
involucrado.

Por tanto, en el proyecto se propone revocar la resolucion reclamada,
unicamente para los efectos que se precisan en la propuesta.

Doy cuenta con el recurso de apelacidon 39, interpuesto por el Partido de la
Revolucién Democratica a fin de controvertir la resolucion 244 respecto de
la queja instaurada en contra de los partidos Accion Nacional y de la
Revolucion Democratica, integrantes de la coalicion “Veracruz el Cambio
Sigue”, y su entonces candidato a presidente municipal de San Rafael.

Los agravios que hace valer el recurrente se resumen en tres temas
principales:

* Indebida determinacién de gastos no reportados;
* Responsabilidad solidaria del candidato, e



* Indebida fundamentacién y motivacion.

En relacién al primero se propone calificarlo de inoperante pues el partido
se limita a sefalar de manera genérica y dogmatica, que la autoridad no
expuso los argumentos para determinar el valor de dichos gastos; sin
mencionar de manera especifica qué pasos o elementos dejaron de
considerarse.

Respecto al agravio de la responsabilidad solidaria del candidato en el
proyecto se expone que, el recurrente plantea dos pretensiones: la primera
consistente en que se revoque la sancion impuesta para el efecto de que se
sancione unicamente al candidato de la coalicion; pretension que se califica
de infundada, pues de conformidad con la ley la obligacion de informar los
ingresos y gastos efectuados durante el periodo de campafa, es atribuible
de manera directa a los partidos politicos y/o coaliciones.

Mientras que, respecto a la segunda pretension consistente en que se
realice nuevamente la individualizacion de la sancion al existir
corresponsabilidad legal entre el candidato y los partidos politicos, se
propone estimarla como fundada y suficiente para revocar la resolucion
impugnada, unicamente para el efecto de que la autoridad responsable se
pronuncie sobre la existencia o no de responsabilidad por parte del
candidato involucrado, por la irregularidad detectada.

Respecto a la supuesta indebida fundamentacion y motivacion en relacion a
la imposicién de la sancion resulta inoperante pues la consecuencia juridica
del agravio fundado es precisamente revocar la parte relativa a la
declaracion de responsabilidad e individualizacion de la sancion.

En consecuencia, se propone revocar la resolucion impugnada, para los
efectos que se precisan en el proyecto.

Ahora, doy cuenta conjunta, con dos proyectos, relativos a los recursos de
apelaciéon 44 y 47, ambos, promovidos por el Partido de la Revolucion
Democratica, controvirtiendo las resoluciones 273 y 241, respectivamente,
en las cuales se multé a dicho instituto politico.

En los proyectos se propone declarar infundados e inoperantes los motivos
de agravio expresados por el actor, consistentes en que la autoridad no
debid repartir el monto de la sancidn entre los partidos coaligados, ya que,
al proceder de esa manera, inobservo lo pactado en el convenio de
coalicion.

Ademas, no consider¢ el criterio de la Sala Superior, ya que, de hacerlo,



advertiria que el candidato postulado para contender para la presidencia
municipal, fue postulado por el Partido Accion Nacional, excluyendo asi de
responsabilidad al actor.

Lo infundado, radica al advertirse que el actor, de forma voluntaria facult6 al
representante de finanzas del Partido Accidn Nacional para que actuara en
su nombre, en relacion al cumplimiento de sus obligaciones en materia de
fiscalizacién, como se advierte del propio convenio de coalicién, por lo cual,
los actos realizados deben surtir efectos en forma directa en la esfera
juridica de sus representados.

Aunado a lo anterior, se estima que si bien, dicho ente politico no postulé
directamente al candidato, al tratarse de una coalicion, si tenia el deber de
verificar que los gastos de campania se efectuaran conforme a la normativa
aplicable. Por tanto, fue correcto que se sancionara individualmente a todos
los integrantes de la coalicién.

Por lo que respecta al agravio de que la responsable no resolvié conforme
al precedente de Sala Superior, la ponencia propone estimarlo inoperante,
como se desarrolla en el proyecto de cuenta.

En consecuencia, en cada caso, se propone confirmar las resoluciones
impugnadas.

Enseguida me refiero al proyecto del recurso de apelacion 50, promovido
por el Partido Revolucionario Institucional, a fin de controvertir la resolucion
296, instaurada en contra de la coalicidon “Veracruz, el Cambio Sigue”,
integrada por los partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democratica,
asi como de su otrora candidato al cargo de Presidente Municipal de Benito
Juarez.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios expuestos en
relacion con la supuesta falta de congruencia, exhaustividad e indebida
valoracion de pruebas, porque a juicio de la ponencia, fueron tomados en
consideracion todos los elementos de prueba que aporté ante la autoridad
responsable, ademas, de que éstos resultaron insuficientes para acreditar la
supuesta omisién de reportar los gastos consistentes en microperforados,
colocacién de lonas y pinta de bardas.

Lo anterior, al tratarse de pruebas técnicas, asi como un acta notarial en la
que constan testimoniales, las cuales cuentan con valor probatorio
indiciario.

Por éstas y otras razones que se exponen en el proyecto, se propone



confirmar la resolucién impugnada.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de
apelacion 56, promovido por Movimiento Ciudadano; quien impugna la
resolucién 238, respecto de la queja instaurada en contra de la coalicidn
“Veracruz, el cambio sigue” integrada por los partidos Accién Nacional y de
la Revolucion Democratica, y su candidata al cargo de presidenta municipal
de Alvarado.

La pretension del actor es que esta Sala Regional revoque la determinacion,
respecto de la cual se declara infundado el procedimiento, pues estima que
no se tomaron en cuenta todos los elementos aportados y, con motivo de
ello, no se desarrollé adecuadamente la investigacion.

Al respecto, se propone calificar como infundados sus agravios, en razon de
que la autoridad fue exhaustiva, pues abordo6 el tema de la omision en los
diversos aspectos hechos valer en su resolucién, asi como que la misma se
encuentra fundada y motivada toda vez que cito los articulos pertinentes y
dio razones para sustentar su determinacion, haciendo referencia en la
resolucién impugnada a las bardas; espectaculares; lonas, mantas,
playeras, gorras, vallas, banderas vy tripticos; asi como al evento de macro
zumba; y a la supuesta venta de carne de res y cerdo, que fueron objeto de
la denuncia; unos por encontrarse reportado en el Sistema Integral de
Fiscalizacién y, otros, por no tenerlos acreditados.

Aunado a lo anterior, se advierte que la autoridad responsable analizé y
valoro las pruebas teniendo por no demostradas las conductas aducidas,
incluso, efectuando una inspeccién ocular de las bardas.

Por estas y otras razones que se desarrollan en el proyecto de esta cuenta
la ponencia propone, confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, hago referencia al recurso de apelacion 83, promovido por el
Partido de la Revolucion Democratica, a fin de controvertir la resolucion 424,
que desechd por incompetencia la queja instaurada en contra del
Presidente y Secretario del Ayuntamiento del El Higo, Veracruz; el Senador
de la Republica Héctor Yunes Landa y las Diputadas Federales, Sofia de
Ledn Maza y Mercedes del Carmen Guillén Vicente.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios, porque si bien
la queja se refiere a un mitin politico como parte de las actividades de
campafa de la otrora candidata a presidenta municipal de El Higo, a la cual
asistieron servidores publicos; los hechos y conductas denunciados



consistieron en la supuesta utilizacion de recursos publicos por parte del
Ayuntamiento y demas funcionarios, los cuales no configuran un ilicito
sancionable que se pueda conocer y sustanciar a través del procedimiento
sancionador en materia de fiscalizacion, porque no se evidencia de forma
especifica que exista una incidencia directa con el origen, monto, aplicacion
y destino de los recursos.

Lo anterior, porque a juicio de la ponencia, tales conductas, en su caso,
podrian traducirse en la afectacion al principio de equidad en la contienda,
razén por la cual, se sostiene, que fue correcto el desechamiento por
incompetencia, asi como la vista a la autoridad administrativa electoral local
y a los Organos Internos de Control del Poder Legislativo.

Por éstas y otras razones que se exponen en el proyecto, se propone
confirmar la resolucién impugnada.

Ahora, me permito dar cuenta con 2 proyectos de sentencia de recursos de
apelaciéon de este afo, en donde el acto impugnado es la resolucion 303 de
17 de julio del ano en curso, emitida por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, relacionada con las irregularidades encontradas en el
Dictamen Consolidado 302, en los que se fiscalizé a los partidos apelantes
en el proceso electoral de renovaciéon de autoridades municipales en el
estado de Veracruz, correspondientes al proceso electoral local ordinario
2016-2017.

Inicialmente, me refiero al recurso de apelacion 70, promovido por el Partido
de la Revolucion Democratica, asi como el Recurso de Apelacion 77 que
promueve el Partido Accion Nacional.

En el proyecto se propone que el agravio identificado como agenda de
eventos, se califique de infundado, al considerarse correcto que la autoridad
responsable sancionara por evento reportado de manera extemporanea y
no por agenda como lo pretende dicho partido.

Respecto al agravio identificado con el tema de “matriz de precios”, se
estima que, se realizaron planteamientos genéricos e imprecisos, o que
impide llevar a cabo un analisis de las cuestiones planteadas.

En cuanto a la supuesta indebida fundamentacion y motivacién respecto a
la sancion impuesta, se estima que no asiste la razdn, pues contrario a lo
aducido, la responsable si expreso las razones y fundamentos aplicables.

Respecto a que, por las supuestas modificaciones en los proyectos de



Dictamen Consolidado relativo a los formatos de Representacion General o
de Casilla se determina que son inoperantes, pues lo relativo a dicho tema
no fue materia de pronunciamiento en la resolucion controvertida.

Asi, con base en lo antes expuesto y que se desarrolla en el proyecto de
cuenta, es que se propone acumular los recursos y confirmar en lo que fue
materia de revision, la resolucion impugnada.

Por ultimo, doy cuenta con el Recurso de Apelacion 80, presentado por
MORENA.

El proyecto propone calificar como fundados los agravios, en lo relativo a las
conclusiones 9 y 10 por exhaustividad y valoracion de pruebas respecto a la
supuesta omision de reportar en el informe; gastos correspondientes a
calcomanias, calendarios, microperforados, lonas, tripticos, gorras,
volantes, sillas y alimentos (helados), asi como por la sancion impuesta por
espectaculares duplicados e indebida categorizacion de lonas como
espectaculares.

Por su parte, respecto de los restantes motivos de agravio, relativos a:

. Indebida individualizacion de la sancion con el 150% del monto
involucrado.

. Matriz de precios utilizada para establecer costos de
representantes generales y de casilla.

. Duplicidad de sanciones por la misma conducta de registro
contable extemporaneo.

e Considerar extemporaneos registros que la norma no le impone
limite de temporalidad.

 Oportunidad de las correcciones derivado de las observaciones del
oficio de errores y omisiones.

* Indebida individualizacion de la sancion por “eventos”.

* Falta de exhaustividad y fundamentacion en el rebase de los topes
de gastos de campania; asi como

* Vulneracion al principio de certeza por la presentacion de diversos
proyectos de resolucion.

En la propuesta de cuenta, y como ya se ha hecho referencia, se plantea el
calificarlos de infundados o inoperantes, segun corresponda, ya sea porque
contrario a lo aludido por el apelante la actuacion de la autoridad
responsable se dio conforme a los parametros legales, o bien, porque la
argumentacion de MORENA no es precisa en sefalar con claridad los



aspectos que se contraponen a la determinacién cuestionada, como se
explica en cada caso.

Por lo expuesto, y las demas consideraciones que se desarrollan en el
proyecto de cuenta, es que se propone, revocar la Resoluciéon Impugnada
con su respectivo Dictamen Consolidado, unicamente en la parte relativa y
para los efectos que se precisan en el proyecto.

Es la cuenta sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
sefor Secretario.

Companieros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Si no hay intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado, Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez, ponente en los asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor también
de mi consulta.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucién de los recursos de apelacion 33, 36, 39, 44, 47,
50, 56, 70, y su acumulado 77, 80 y 83, todos de la presente anualidad
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,



en el recurso de apelacion 33 se resuelve:

Unico.- Se revoca en lo que fue materia de impugnacién la resolucién 226
de 14 de julio de afio en curso, emitida por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, respecto al procedimiento de queja en materia de
fiscalizacién, numero 63, instaurado en contra del Partido Verde Ecologista
de México y su candidato presidente municipal en Actopan, Veracruz, en la
que, entre otras cuestiones, sancion6 al partido politico denunciado con
multas pecuniarias.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 36 se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucion 228 de 14 de julio del afio en curso, emitida
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto al
procedimiento de queja en materia de fiscalizacion de los recursos de los
partidos politicos, numero 65 para los efectos precisados en el
considerando cuarto del presente fallo.

Respecto al recurso de apelacién 39 se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucion 244 de 14 del afio en curso, emitida por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, respecto del procedimiento
de queja en materia de fiscalizacion de los recursos de los partidos politicos,
nuamero 96, unicamente para los efectos precisados en el considerando
quinto del presente fallo.

En los recursos de apelacion 44, 47, 50, 56, 70 y su acumulado, asi como
83, en cada uno de ellos se resuelve:

Unico.- Se confirman las determinaciones impugnadas en los términos
precisados en cada uno de las sentencias de mérito.

Finalmente en el recurso de apelacion 80 se resuelve:

Unico.- Se revoca el dictamen consolidado y la resolucién impugnada,
emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral que fiscaliza
a MORENA en el proceso electoral de renovacion de autoridades
municipales en el estado de Veracruz, unicamente en lo relativo a las
conclusiones 9 y 10 en los términos y para los efectos precisados en el
considerando quinto del presente fallo.

Secretario José Antonio Troncoso Avila, dé cuenta con los asuntos de
fiscalizacién, turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Enrique
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Figueroa Avila.

Secretario de Estudio y Cuenta José Antonio Troncoso Avila: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Con su autorizacion sefiores magistrados, me permito dar cuenta con
diversos proyectos de resolucion cuyas claves de identificacion se iran
precisando en cada caso.

En primer término, me refiero al juicio ciudadano 576, juicio electoral 62 y
los recursos de apelacion 34, 40, 43, 45, 51, 52, 54, 55 y 75 todos de la
presente anualidad.

Dichos medios de impugnacion fueron promovidos por Ivan Loépez
Fernandez, Gabriela Ramos Ramirez, los partidos Revolucionario
Institucional, Verde Ecologista de México, de la Revolucion Democratica,
Movimiento Ciudadano y MORENA, a fin de controvertir diversas
resoluciones de queja, asi como el dictamen consolidado de la revision de
los informes de campafia de los egresos y gastos de los partido y
candidatos contendientes en el actual proceso electoral local en el Estado
de Veracruz, emitidos por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, correspondientes a los municipios de Emiliano Zapata, Tlilalpan,
Alvarado, Jalcomulco, Camardn de Tejeda y Banderilla.

En primer lugar, respecto de los recursos de apelaciéon 34, 43, 51 y 55 se
propone su acumulacion en razdon de existir conexidad en la causa al
tratarse de la misma resolucién controvertida.

Por cuanto hace al fondo de los asuntos, en las propuestas que se someten
a su consideracion se propone confirmar las resoluciones impugnadas en
razon de que los agravios hechos valer resultaron infundados e inoperantes,
toda vez que los actores no demostraron que la autoridad responsable
violara el procedimiento de queja en materia de fiscalizacion o, en su caso,
que la determinacion de los gastos omitidos o la infraccion cometida fuera
carente de base legal u objetiva.

En tanto que, en otros casos, se limitaron a realizar manifestaciones
genéricas e imprecisas que no combaten de manera frontal las
consideraciones vertidas en las resoluciones impugnadas.

De ahi que la propuesta sea confirmar las determinaciones combatidas.

A continuacion doy cuenta con el diverso proyecto de resolucion del recurso
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de apelacion 37 del presente aio, promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica, en contra de la resolucibn de queja en materia de
fiscalizaciéon, con la pretension de que unicamente se sancione a la
candidata a presidenta municipal en Colipa, Veracruz postulada por la
coalicion “Veracruz, el Cambio Sigue”, al considerar que ella es la uUnica
responsable.

En el proyecto, se propone calificar como infundado el planteamiento del
recurrente, porque si bien existe una obligacion de los candidatos de
reportar al partido las aportaciones recibidas, dicha disposicion se refiere a
una obligacién solidaria, por lo que no exime al partido politico del
cumplimiento de la referida obligacion.

Por otra parte, respecto de la indebida individualizacion de la sancion, el
agravio se estima fundado, en razon de que la responsable no considero la
responsabilidad solidaria de la candidata al imponer la sancidn al hoy
apelante, de ahi que en el proyecto se propone revocar la resoluciéon
impugnada para el efecto de que el Instituto Nacional Electoral considere la
participacion de la candidata en la irregularidad detectada, y, en su caso,
individualice la sancion.

En seguida me refiero a los proyectos de resolucion de los recursos de
apelacién 48 y 68, ambos de este afio promovidos por los Partidos de la
Revolucion Democratica y MORENA en contra la resolucion emitida por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral que sancioné a los partidos
que integraron la coalicién “Veracruz, el Cambio Sigue”, con motivo de la
omision de reportar gastos de su candidato a presidente municipal en
Tierra Blanca, Veracruz.

En primer término se propone acumular los recursos dada la existencia de
conexidad en la causa.

Por lo que hace al fondo del asunto, en el proyecto se propone calificar
como fundados los agravios hechos valer por MORENA sobre la falta de
exhaustividad en la resolucion impugnada.

Lo anterior, porque en ella se omitié emitir pronunciamiento respecto a la
presunta renta de camiones para el traslado de personas al cierre de
campana del referido candidato, aunado a que no se advierte en el estudio
realizado respecto de la presunta entrega de vales de gasolina a quienes
acudieron en vehiculos propios a dicho cierre de campana.

En razén de lo anterior, se propone revocar la sentencia impugnada, para el
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efecto de que la responsable, dentro del ambito de sus facultades y
atribuciones, se pronuncie respecto a los hechos que fueron senalados.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de resolucion del recurso de apelacion
57, también de este afo, interpuesto por el Partido Accion Nacional en
contra del dictamen consolidado de la revisidon de los informes de campania
de los ingresos y gastos de los candidatos a los cargos de presidentes
Municipales, del Estado de Veracruz.

El actor sostiene que la autoridad responsable no valord ni resolvio la queja
que interpuso el 4 de julio del afio en curso ante la Junta Local Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral en Veracruz.

Tal conducta no genera afectacion al apelante toda vez que conforme al
Reglamento en Materia de Fiscalizacion, no existia la obligacién de resolver
dicha queja previo a la emisién del referido dictamen, en razon de que para
su emisién solo se consideraran las quejas presentadas 15 dias antes de la
aprobacion del mismo, por lo que si la resolucion que contenia el dictamen
fue aprobada el 14 de julio, es claro que la queja en mencidn no se presento
con la anticipacion requerida por el citado reglamento.

No obstante, en aras de garantizar el derecho a la justicia pronta y expedita,
se propone ordenar al Consejo General del Instituto Nacional Electoral que,
una vez que sustanciada la queja interpuesta por el actor, la resuelva a la
brevedad e informe a esta Sala Regional dentro de las cuarenta y ocho
horas siguientes a que ello ocurra.

A continuacion doy cuenta con el recurso de apelacion 71 de este ano,
promovido por el Partido Verde Ecologista de México, en contra de las
resoluciones del Consejo General del Instituto Nacional Electoral que
sanciond al recurrente con motivo de las irregularidades encontradas en la
revision del informe de campafa de los ingresos y gastos de los candidatos
a presidentes municipales en el Estado de Veracruz.

La ponencia propone revocar parcialmente la resoluciéon impugnada ya que
individualizé incorrectamente las sanciones impuestas en las conclusiones 2
y 2 bis a dicho instituto politico, dado que no considero las aclaraciones
realizadas en la respuesta del oficio de errores y omisiones y, en su caso,
las derivadas de la confronta.

Aunado a que se estima que respecto de los eventos de campana que se

realicen dentro de los primeros 7 dias de campafa, resulta materialmente
imposible cumplir con la obligacidn de registrarlos con la anticipacion
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legalmente prevista, que es precisamente de 7 dias.

Conforme a lo anterior, se propone revocar en lo que fue materia de
impugnacion la resolucidn y dictamen impugnados a efecto de que la
responsable reindividualice la sancion.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de
apelaciéon 73 de la presente anualidad, promovido por el Partido del Trabajo,
a fin de controvertir las sanciones impuestas con motivo de las
irregularidades encontradas con motivo de la revision de los informes de
campana de los ingresos y gastos de los candidatos a presidentes
municipales en el presente proceso electoral local en Veracruz.

En el proyecto se propone declarar parcialmente fundados los agravios,
toda vez que la autoridad fiscalizadora dejo de justificar porqué utilizd
precios correspondientes a otras entidades federativas, para cuantificar
diversos gastos omitidos por el sujeto obligado.

Asimismo, respecto de la renta de camionetas, la responsable debera
individualizar nuevamente la sancion correspondiente, en razon de que a la
sancion por dicho concepto debera restar lo reportado por la propia
autoridad en las visitas de verificacion.

En tales condiciones, se propone revocar la resolucion impugnada, a efecto
de que se motive debidamente la utilizacion de determinados precios para la
cuantificaciéon del monto omitido y califique las conductas e individualice
nuevamente las sanciones que en derecho correspondan.

Es la cuenta sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas gracias,
sefor Secretario.

Comparneros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias Presidente, Magistrado
Sanchez Macias.

Si no tienen inconveniente, para referirme al proyecto de resolucion de los
recursos de apelacion 48, y el que se le propone acumular numero 68 de
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Tierra Blanca.
Muchas gracias, sefiores Magistrados, muy buenas tardes a todos.

En esta Sesion, como usted ya lo adelantaba sefior Presidente, se esta
dando cuenta de un importante cumulo de asuntos de las elecciones del
estado de Veracruz, el cual hemos coincidido que es resultado de un trabajo
conjunto, coordinado y, por supuesto, siempre responsable y cuidadoso
sobre estas tematicas, en donde debe prevalecer la Constitucion y la ley.

Me refiero precisamente a este proyecto de resolucion, sefiores Magistrados
porque ya como lo sefialé en la cuenta don José Antonio Troncoso Avila, en
el proyecto que se propone tener como fundado el agravio relativo a la
vulneracion al principio de exhaustividad en perjuicio de MORENA, partido
politico nacional, respecto a la fiscalizacion de los gastos de campafa
erogados por la coalicion “Veracruz, el Cambio Sigue”, integrada por los
Partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democratica y su entonces
candidato a la presidencia municipal de Tierra Blanca, Veracruz.

Del analisis realizado a la resolucion impugnada se observa que el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral tuvo como temas denunciados por el
ahora partido recurrente, la omisién de reportar en el Sistema Integral de
Fiscalizacion tres aspectos. El primero, la pinta de bardas y lonas que se
encontraban desde la etapa previa a la campaia; el segundo, la entrega de
despensas en una colonia del ayuntamiento de Tierra Blanca; y el tercero, la
entrega de vales de gasolina durante el evento de cierre de campafa del
entonces candidato a la presidencia municipal.

Considero que la autoridad fiscalizadora no atendid el planteamiento
respecto a la presunta renta de camiones para el traslado de personas al
cierre de campafa del candidato a la presidencia municipal de Tierra
Blanca, Veracruz; aun cuando el momento de la descripcion del material
probatorio aportado por el partido MORENA hizo referencia a las imagenes
aportadas para acreditar tal circunstancia, omitié analizar todos y cada uno
de los planteamientos que se sometieron a su conocimiento para garantizar
la legalidad y certeza al denunciante.

Ademas, si bien en la resolucion impugnada se pronuncié sobre la presunta
entrega de vales de gasolina y lo tuvo como un gasto no acreditado, lo
cierto es que no se pudieron verificar las acciones realizadas por la
autoridad responsable para haber entrado al estudio de dicho tema.

Por estas razones, sefiores Magistrados, en el proyecto que le estoy
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proponiendo revocar la resolucion controvertida, para el efecto de que el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, dentro del plazo de 15 dias
contados a partir del siguiente a la notificacion de la sentencia, si es que
resulta aprobada por sus seforias, se pronuncie sobre la supuesta renta de
camiones y la presunta entrega de vales de gasolina previo al desahogo de
las diligencias que conforme a derecho y, en su caso, procedan.

Dicha celeridad obedece a que es un hecho notorio que en esta Sala
Regional se encuentra pendiente de resolucion un medio de impugnacion
qgue controvierte la validez de la eleccién del ayuntamiento de Tierra Blanca,
Veracruz, respecto del cual se debe permitir y garantizar el desahogo de la
respectiva cadena impugnada.

Seria cuanto, Presidente, sefior Magistrado.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas sefior
Magistrado.

Si no hay alguna otra intervencion, le pido sefior Secretario que recabe la
votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucion del juicio ciudadano 576 del juicio electoral 62,
asi como de los diversos recursos de apelacion 34, y sus acumulados 43,
51 y 55, de los diversos 37, 40, 45, 48, y su acumulado 68, 52, 54, 57, 71,
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73 y 75, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en el juicio ciudadano 576, asi como en los recursos de apelacion 34 y sus
acumulados, 43, 51y 55, 40, 45, 52 y 54, en cada uno de ellos se resuelve:

Se confirman las resoluciones impugnadas en los términos precisados en
cada uno de las ejecutorias de mérito.

En el juicio electoral 62 se resuelve:

Unico.- Se declara infundada la pretensién de Gabriela Ramos Ramirez.
Por cuanto hace al recurso de apelacion 37, se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucion 229 de 14 de julio del afio en curso, emitida
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, respecto del
procedimiento de queja en materia de fiscalizacién, de los recursos de los
partidos politicos numeros 69, para los efectos precisados en el
considerando |V del presente fallo.

En los recursos de apelacion 48 y su acumulado 68, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los recursos de apelacion indicados.

Segundo.- Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion
295 emitida el 14 de julio del afno en curso por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral respecto al expediente 99 para los efectos
precisados en el ultimo considerando de la presente sentencia.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 57 se resuelve:

Primero.- Es parcialmente fundado el agravio relativo a la omision de
resolver la queja en materia de fiscalizacion.

Segundo.- Se ordena al Consejo General del Instituto Nacional Electoral
resolver a la brevedad la queja numero 142, presentada por Miguel Angel
Nolasco Roman, previo cumplimiento de las diligencias que sean
procedentes conforme a derecho.

Para la sustanciacion del procedimiento y una vez que ello ocurra, informe a
esta Sala Regional dentro de las 48 horas siguientes.

17



En el recurso de apelacion 71 se resuelve:

Unico.- Se revoca en lo que fue materia de impugnacién la resolucién 303
dictada por el Consejo General del Institucional Nacional Electoral el 17 de
julio del afo en curso, para los efectos referidos en el considerando quinto,
de la presente ejecutoria.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 73 se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucién impugnada, en los términos y para los
efectos puntualizados en el considerando quinto de esta ejecutoria.

En el recurso de apelacion 75, se resuelve:

Primero.- Se resuelve el acto reclamado en lo que fue materia de
impugnacion para los efectos precisados en el considerando quinto, de la
presente resolucion.

Segundo.- Se ordena al Consejo General del Instituto Nacional Electoral
gque emita un nuevo acuerdo, conforme a las directrices contenidas en la
presente resolucion, debido informar a esta Sala Regional, dentro de las 24
horas siguientes a la emisidn del mencionado acuerdo.

Secretario Luis Angel Hernandez Ribbdn, dé cuenta por favor con los
asuntos de fiscalizacion, turnados a la ponencia a cargo del Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Luis Angel Hernandez Ribbén: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con los juicios ciudadanos 567 y 572; el juicio electoral 61; asi
como con los recursos de apelacion 35, 38, 41, 46, 49, 53, 69 y 72, todos de
este ano, cuyos nombres de la parte actora y actos impugnados se
encuentran descritos en el aviso fijjado de esta sesidn publica.

En los proyectos de los juicios ciudadanos, se propone confirmar la
resolucién impugnada en lo que fue materia de impugnacion, al resultar
infundados e inoperantes los agravios tendentes a combatir las
conclusiones de las que derivan las sanciones impuestas, porque se
encuentran ajustadas a derecho, mientras que los planteamientos
relacionados con la multa excesiva se estiman infundados, porque la
responsable si analizd6 el informe de capacidad econdmica de los
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candidatos independientes, y razond que el techo de treinta por ciento de la
capacidad economica es aplicable conforme a los criterios emitidos por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En el juicio electoral, se propone confirmar la resoluciéon impugnada y
desestimar el planteamiento de la actora, toda vez que la resolucion
impugnada no afecta en modo alguno su esfera individual de derechos,
pues no se refiere decision alguna que involucre derechos de la actora.

Por cuanto hace a los recursos de apelacién, se propone revocar en lo que
fue materia de impugnacion, para los efectos que se precisan en los
proyectos, en los expedientes 35 y 38, al estimarse fundados los agravios
relacionados con la omision de la responsable de considerar que sus
candidatos son responsables solidarios, en razén de que en la resolucién
impugnada unicamente se advierte la imposicion de las sanciones a los
partidos politicos denunciados, sin que exista un pronunciamiento sobre la
existencia o no de responsabilidad de los candidatos.

Mientras que en los diversos 41, 46, 49, 53, 69 y 72 se propone confirmar
los actos impugnados, en lo que fue materia de impugnacion, al
considerarse infundados los agravios en algunos casos e inoperantes en
otros.

En efecto, en las propuestas se exponen diversos razonamientos que se
resumen de la forma siguiente: los partidos que participaron coaligados
deben responder de manera proporcional ante las sanciones que se emitan
por cada uno; existe obligacion legal para que la responsable cuantifique
gastos en un procedimiento diverso al que se determina el rebase de tope
de gastos de campana; fue correcta la calificacion de las faltas y las
sanciones impuestas se consideraron proporcionales, de ahi la calificacion
de infundados de los agravios.

Mientras que la propuesta de declararlos inoperantes, radica en que
algunos planteamientos resultan genéricos y dogmaticos, sin que la parte
actora exponga los argumentos respecto de cada caso en concreto, por
esas y otras razones que se explican en cada propuesta es que se propone
confirmar, en la parte conducente, los actos impugnados.

Es cuanto sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas gracias
sefor Secretario.
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Companieros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, por favor.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Gracias Magistrado
Presidente, Magistrado Enrique Figueroa.

Si me permiten, para referirme, de manera muy breve a los juicios
ciudadanos identificados con las claves 567 y 572, que fueron los primeros
con los que se dio cuenta.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Adelante, por
favor Magistrado.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Gracias Presidente,
Magistrado Enrique Figueroa.

Pedi el uso de la voz, para referirme, como ya lo dije, a estos dos juicios, en
primer lugar, quiero mencionar que la propuesta se basa en esencia en un
precedente de la Sala Superior, en concreto, en el recurso de apelacion 252
de este afo.

En este recurso, la Sala Superior sigue un criterio de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, dictada en la contradiccién de tesis
422/2013 y en el cual, en lo que interesa al caso, se determina que una
multa equivalente al 30 por ciento de la capacidad econdomica, del
sancionado no transgrede derechos fundamentales.

Si bien en los proyectos que se circularon, atiendo ese precedente, para dar
seguimiento a los criterios del maximo érgano en materia electoral que es la
Sala Superior de este Tribunal, y para abonar a la unidad jurisprudencial de
este Tribunal, quisiera compartir algunas reflexiones pues en mi concepto,
el precedente deja de observar algunas cuestiones importantes.

En primer lugar, en el caso de los juicios ciudadanos nos encontramos en
un supuesto distinto, porque la contradiccidén de tesis de la Corte, se vio en
materia civil y laboral, de hecho la Corte no podia pronunciarse en materia
de agravio en conceptos de invalidez en una aplicaciéon al caso concreto,
salvo el caso de las acciones de inconstitucionalidad por mandato al articulo
105 Constitucional.

En estos casos, el unico elemento para determinar la proporcionalidad
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determinado por ese maximo érgano jurisdiccional, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en cuanto a la proporcionalidad de la sancion, se vio
en funcién de la capacidad econdmica personal de los actores, insisto, en
materia civil y laboral; mientras que en el caso de los juicios ciudadanos que
nos ocupan, la sancién se actualizé por incurrir en irregularidades en
materia de fiscalizacion del gasto de campana de candidatos
independientes.

Asi, desde mi punto de vista, en el caso deberia tomarse en cuenta para
determinar la proporcionalidad de la sancidn no la capacidad economica
personal de los actores, sino el monto de financiamiento publico, o incluso
publico y privado ejercido por los candidatos independientes en la campafa
electoral, pues contendientes en el proceso electoral como candidatos, no
como personas fisicas en si.

¢, Por qué considero lo anterior? Porque en el caso nos encontramos ante un
supuesto distinto, desde mi dptica, en el que los bienes juridicos tutelados
son los principios rectores del proceso electoral y, por ende, el parametro
para fijar la sancion, desde mi punto de vista, debe darse en atencién al
monto destinado para la campana, pues es ahi donde se cometid la
infraccion.

Por lo anterior, compaferos Magistrados, repito, aunque mis proyectos
estan basados en los precedentes de la Sala Superior, les reitero que el
proyecto circulado va en ese sentido en seguir el criterio de la Sala
Superior; pero no queria dejar de pasar la oportunidad para expresar estas
reflexiones.
Es cuanto.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchisimas
gracias, Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

¢Alguna otra intervencion?

De no ser asi, le pido Secretario General de Acuerdos que recabe la
votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
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Magistrado Enrique Figueroa Avila: Voto a favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en los asuntos de cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucion de los juicios para la proteccidon de los derechos
politico-electorales del ciudadano 567, 572, el juicio electoral 61, asi como
los recursos de apelacion 35, 38, 41, 46, 49, 53, 69 y 72, todos de la
presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en los juicios ciudadanos 567 y 572, asi como en los recursos de apelacion
41, 46, 49, 53, 69 y 72 se resuelve:

Unico.- Se confirma las resoluciones impugnadas en los términos
precisados en cada una de las sentencias de mérito.

Por cuanto hace al juicio electoral 61 se resuelve:

Unico.- Se declara infundada la pretensién de la recurrente.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 35 se resuelve:

Unico.- Se revoca en lo que fue materia de impugnacién la resolucién 246,
emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto del
procedimiento de queja en materia de fiscalizacion de los recursos de los
partidos politicos numero 100, para los efectos precisados en el
considerando cuarto del presente fallo.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 38 se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucion 231 de 14 de julio del afio en curso, emitida

por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, respecto del
procedimiento de queja en materia de fiscalizacion de los recursos de los

22



partidos politicos numero 74, para los efectos precisados en el presente
fallo.

Secretario General de Acuerdos por favor dé cuenta con los asuntos de
fiscalizacién restantes.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con dieciocho proyectos de resolucion relativos a 2 juicios
ciudadanos, tres juicios electorales, y quince recursos de apelacién, todos
de la presente anualidad, promovidos a fin de impugnar diversas
resoluciones emitidas por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, relacionadas con la materia de fiscalizacidén respecto del proceso
electoral ordinario 2016-2017 en el estado de Veracruz y uno de ellos de
Oaxaca.

Al respecto, en los proyectos del juicio ciudadano 573, el juicio electoral 71,
los recursos de apelacion 76 y 78, previa acumulacion de este ultimo al
diverso 76, asi como el diverso 81, se propone desechar de plano las
demandas, en razon de que se presentaron de manera extemporanea,
como se sefala en las consideraciones de los proyectos respectivos.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 577, se propone sobreseer la demanda,
en virtud de que también se presenté de manera extemporanea, como se
sefala en el proyecto de mérito.

En los juicios electorales 64 y 65, previa acumulacion de este ultimo al
primero de ellos, se propone desechar de plano las demandas por falta de
personeria e interés juridico, como se precisa en la parte considerativa del
proyecto respectivo.

Finalmente, en los recursos de apelacién 42, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65,
66, 67 y 79, se propone desechar de plano las demandas por haber agotado
el derecho de accion los impugnantes al haber interpuesto diversos medios
de impugnacién, como se sefiala en la parte considerativa de los proyectos
respectivos.

Es la cuanta Magistrado Presidente, sefores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas gracias
sefor Secretario.
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Companieros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Si no hay intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucién de los juicios ciudadano 573, 577, de los juicios
electorales 64 y su acumulado 65, del diverso 71, asi como de los recursos
de apelacion 42, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 76 y su acumulado
78, 79 y 81, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por
unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en los juicios ciudadanos 573, juicios electorales 64 y su acumulado 65, en
el diverso 71, asi como en los recursos de apelacion

42, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 76 y su acumulado 78, asi como
79y 81, en cada uno de ellos se resuelve:

Se desecha de plano la demanda de los medios de impugnacion
promovidos por la parte actora.

En el juicio ciudadano 577 se resuelve:

Unico.- Se sobresee en el juicio para la proteccién de los derechos politico-
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electorales del ciudadano, promovido por Everardo Gustin Sanchez en los
términos del considerando segundo de esta ejecutoria.

Senores Magistrados, hemos agotado, hasta esta parte, el primer bloque de
asuntos a analizar en esta sesidn publica relacionados con fiscalizacion de
recursos de los partidos politicos en el estado de Veracruz.

A continuacion, como lo habiamos planteado, daremos inicio al segundo
segmento de resolucion en donde se encuentran los asuntos vinculados con
la calificacion de las elecciones municipales, y los procedimientos
especiales sancionadores del estado de Veracruz.

En consecuencia, le pido Secretaria Claudia Diaz Tablada dé cuenta con los
asuntos relacionados con la calificacion de las elecciones municipales y los
procedimientos especiales sancionadores en el estado de Veracruz,
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Claudia Diaz Tablada: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con trece proyectos de resolucion, me refiero a los juicios para
la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano y de
revision constitucional electoral, 649, 85, 95, 98, 101, 111, 118, 121, 122,
137, 138, 139, 140, 141, 150 y 153, del presente ano, promovidos por los
partidos politicos del Trabajo, Revolucionario Institucional, Verde Ecologista
de México, Movimiento ciudadano, de la Revolucion Democratica, Morena y
Accién Nacional, respectivamente, quienes impugnan diversas resoluciones
emitidas por el Tribunal Electoral de Veracruz, respecto a la calificacion de
los resultados de la eleccidn de integrantes de los Ayuntamientos, asi como
procedimientos especiales sancionadores de los municipios de Uxpanapa,
Mecatlan, Tamiahua, Angel R. Cabada, Medellin de Bravo, Tlapacoyan,
Banderilla, Perote, Martinez de la Torre, Fortin, San Andrés Tuxtla, Manlio
Fabio Altamirano y Ayahualulco.

Se propone acumular los juicios que tienen conexidad en la causa,
respectivamente.

En los asuntos mencionados, la ponencia propone confirmar las
resoluciones impugnadas por resultar los agravios infundados e
inoperantes.

Se propone calificar de infundados los agravios en los diversos asuntos por
las razones siguientes:
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Los resultados de la votacion en las casillas que no fueron
controvertidas no coinciden con los resultados que se obtuvieron
coémputo municipal, como resultado del recuento en 8 casillas
existieron discrepancias ilégicas y desproporcionadas, aunado a
que existieron condiciones de violencia, razones por las que deben
prevaler los resultados del escrutinio y computo de casilla.
 Porque contrario a lo sefialado por los actores las pruebas si fueron

valoradas todas pruebas de manera correcta.

 Porque no se actualizaban los supuestos para el recuento de votos.

* Porque la autoridad responsable si fue exhaustiva y congruente al
analizar todos los planteamientos realizados.

* Porque el Tribunal local no se extralimitd en sus funciones ya que al
tener como fundados los agravios fue correcto que recompusiera el
computo municipal.

* Por que no se actualizan los supuestos de la nulidad de la eleccion.

* No causa perjuicio que el Tribunal local haya resuelto de manera
aislada el recurso de inconformidad y el recurso de apelacion
relacionado con materia de fiscalizacion.

. No existe prevision legal que obligue a las autoridades
administrativas y jurisdiccionales en materia electoral a aguardar la
emision de sus determinaciones hasta en tanto se resuelvan los
medios de impugnacion.

* No se acredita la utilizacion de simbolos religiosos.

* La autoridad responsable si fundo y motivo la resolucién respectiva.

* No se acredita la violacidon a principios constitucionales.

* No se acredita el vinculo del partido actor y el sujeto denunciado al

momento de aprobar el registro.

Se propone calificar de inoperantes los agravios en los diversos asuntos por
las razones siguientes:

* Por agravios novedosos y reiterativos, genéricos e imprecisos.

. No combate los razonamientos expuestos por la autoridad
responsable.

 Los actores no pueden alegar como agravio el voto del magistrado
disidente ya que los agravios en los medios de impugnacion deben
confrontar todas y cada una de las consideraciones esenciales que
llevaron a asumir la decision que se combate.

Merece mencion especial, el juicio ciudadano 649 y su acumulado juicio de
revision constitucional electoral 122 respecto a la eleccion de Uxpanapa.
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Al respecto, la ponencia propone confirmar la resolucién impugnada, pero
por las razones sefialadas en el proyecto.

Lo anterior, porque el Tribunal local consider6 que debia prevalecer el
escrutinio y computo de casilla, ya que en la realizacion del computo
municipal existieron actos de violencia y manipulacion de paquetes; sin
embargo la ponencia considera que la autoridad responsable no analizd
todos los elementos que constaban en autos para tomar su determinacion,
ya que se advierte:

* Que la jornada electoral se desarrollé en condiciones ordinarias.

* Que existieron actos de violencia desde el final de la recepcién de
los paquetes electorales;

* Que dichos actos fueron realizados por simpatizantes del Partido
del Trabajo;

* Que personas no autorizadas se introdujeron a la bodega en donde
se encontraban los paquetes electorales, sin que existiera vigilancia
alguna;

* Que los integrantes de dicho 6rgano desocuparon el lugar a fin de
salvaguardar su integridad fisica;

. Que las personas no autorizadas, de las cuales no se puede
determinar el numero, que permanecieron en el lugar
aproximadamente una hora sin que se acreditara que en ese
momento fueron manipulados los paquetes; y

* Que se ordend el traslado de los paquetes electorales a la sede de
las oficinas centrales del OPLEV y que simpatizantes del Partido del
Trabajo lo impidieron, por lo que se tuvo que revocar dicha
determinacion y se realizé el computo en el Consejo Municipal de
Uxpanapa.

Por tanto, no se pudo realizar el cdmputo el siete de junio, ademas los
resultados del PREP coinciden con los de las actas de escrutinio y computo
de casilla, resultado que no coincide con el computo municipal.

Ademas, se advierte que las casillas que no fueron controvertidas, sus
resultados varian respecto a los resultados que se obtuvieron en el
escrutinio y computo de casilla en relacién con el cobmputo municipal, de ahi
que exista un primer elemento para no tomar en cuenta el cémputo
municipal.

Asimismo, como consecuencia del recuento en 8 casillas existieron

discrepancias ilogicas y desproporcionadas, lo que constituye un segundo
elemento para no darle validez al computo municipal.
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Aunado a lo anterior, un tercer elemento para no considerar valido el
computo municipal es que durante su realizacién existieron condiciones de
violencia.

Por tanto, deben prevalecer los resultados de escrutinio y cémputo de
casilla debido a que fue el mas inmediato, se realizé6 de manera ordinaria y
en condiciones pacificas.

De ahi que deba prevalecer el sentido de la determinacién de la autoridad
responsable pero por las razones sefialadas en el proyecto.

En seguida, daré cuenta con tres proyectos de resolucion en los que la
ponencia propone revocar o modificar en su caso, la resolucién impugnada.

En primer lugar, me refiero a los juicios para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano 675, 676, 677, 678 y 679 del presente
afo, promovidos, el primero, por Rafael Fararoni Mortera en su calidad de
candidato a presidente municipal del Ayuntamiento de San Andrés Tuxtla,
Veracruz, postulado por la coalicion “Veracruz, el Cambio Sigue”, los otros
cuatro juicios, fueron promovidos por diversos regidores actualmente
integrantes del Ayuntamiento aludido, quienes impugnan la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz, en el procedimiento especial
sancionador PES 134/2017, que declaré la existencia de las violaciones
objeto de la denuncia y, en consecuencia, ordend dar vista al Congreso del
Estado por las conductas atribuidas a cuatro regidores, e impuso una
amonestacion al candidato aludido y a la Coalicion “Veracruz, el Cambio
Sigue”.

La pretension de los actores es que se revoque la sentencia impugnada v,
en consecuencia, se declare la inexistencia de las infracciones imputadas.

Los actores alegan que la autoridad responsable violentdé su derecho de
asociaciéon y voto, al estimar que, por el hecho de ser regidores, no pueden
participar en eventos de proselitismo ni apoyar algun proyecto politico,
aunado a que sefialan que no se valoro6 la constancia de horario laboral en
Su caso, la licencia sin goce de sueldo otorgadas por el ayuntamiento, pues
consideran que no se encuentra acreditada su presencia y que en el caso
de ser cierto, dicha actividad acontecié fuera del horario laboral o en el
periodo comprendido dentro de la licencia sin goce de sueldo otorgada.

Rafael Fararoni Mortera, sostiene que fue indebido que le impusieran una

sancion por culpa in vigilando al ser una figura juridica contemplada
exclusivamente para partidos politicos, y, en razéon de la denuncia

28



presentada en contra de cuatro regidores, a los que se les atribuyd la
realizacion de actos de campafia a su favor.

En primer término, se propone la acumulacion de los juicios, al existir
conexidad en la causa.

En el presente asunto la ponencia propone modificar la sentencia
impugnada. Por una parte se estiman infundados los agravios relativos a las
sanciones impuestas a los servidores publicos, pues, tal y como lo razoné la
autoridad responsable, al haberse acreditado la presencia de los servidores
publicos en los eventos proselitistas y que dichos eventos fueron en dias
habiles, supone el uso indebido de recursos publicos, y la violacion al
principio de imparcialidad, lo que se traduce en una violacion al articulo 134
de la Constitucion Politica federal.

Lo anterior, en atencidon al caracter de la funcibn que desempefian, con
independencia de que esa asistencia se pretenda justificar con licencias, o
incluso que la participacion se realizo6 fuera del horario laboral. Ello en razén
de que la finalidad que subyace en el principio constitucional es la de evitar
que el cargo que se desempefia pueda ser utilizado para afectar la
contienda electiva en favor o en contra de una fuerza politica o candidato
determinado, con lo que resulta suficiente el que se acredite su presencia
en el acto proselitista aludido en dias habiles.

Por otra parte, la ponencia propone calificar de fundado el agravio relativo a
la aplicacidon de una sancion al candidato de la coalicion “Veracruz, el
Cambio Sigue”, en razén de que, para que se le pueda imponer una sancién
a un candidato por responsabilidad indirecta, es necesario demostrar que
conocia el hecho.

Por estas, y otras razones expuestas en el proyecto, la ponencia propone
modificar la sentencia impugnada, para que quede sin efectos la sancion
impuesta a Rafael Fararoni Mortera.

En segundo lugar me refiero al juicio de revision constitucional electoral 105
del presente afo, promovido por el Partido de la Revolucion Democratica,
quien controvierte la sentencia de cuatro de agosto del presente afo,
emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz que confirmd6 el cémputo
municipal, la declaracion de validez de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Sayula de Aleman, Veracruz, asi como la expedicion de la
constancia de mayoria y validez a favor de las formulas de candidatos
postulada por la coalicion “Que Resurja Veracruz” integrada por el Partido
Revolucionario Institucional y el Partido Verde Ecologista de México.

29



En el proyecto se propone declarar infundado el agravio relativo a la
indebida valoracién de pruebas, falta de exhaustividad y de congruencia en
el estudio de la casilla 3488 C1, ya que el actor alega que la votacion se
comenzd a recibir a las 7.35 de la mafiana. Al respecto en el acta de
jornada electoral se anoté que la casilla se instal6 a las 7.30 y también que
se comenzd a recibir la votacion a la misma hora. Sin embargo, se
considera que el segundo dato corresponde a un error en el llenado, debido
a que la instalacién de la casilla requirié un tiempo determinado, por lo que
era imposible que al mismo tiempo se instalara la casilla y que se recibiera
la votacidn, y si bien el actor aporté un escrito de incidentes para demostrar
su dicho, lo cierto es que se trata de una documental privada que no tiene
valor probatorio pleno.

En cuanto al agravio relativo a falta de certeza en los resultados finales de
la eleccion, por falta de seguridad de los votos reservados, la ponencia
propone calificarlo de fundado y suficiente para revocar la resolucion
impugnada ya que de autos se advierte que dichos votos no fueron
remitidos junto con los paquetes electorales, sino que se desconoce la
forma como fueron trasladados del consejo municipal de Sayula de Aleman
a la ciudad de Xalapa, ya que en el acta de computo municipal se senal6
qgue los votos reservados fueron resguardados en un sobre amarillo firmado
por los representantes de los partidos politicos con excepcion de los del
PRD y del PAN, votos que fueron guardados en una gaveta, pero el dia de
la diligencia de traslado de los paquetes electorales, los integrantes del
consejo municipal debieron haber externado de la existencia de los votos
reservados los cuales debieron haberse trasladado junto con la totalidad de
los paquetes electorales, ya que los votos reservados al ser extraidos de los
paquetes forman parte de los mismos.

La actuacion del Consejo Municipal fue incorrecta, ya que debio prever el
trasladado los votos reservados junto con los paquetes electorales, lo cual
debié asentarse en el acta respectiva, 0 en su caso sefalar de manera
pormenorizada quien tenia bajo su resguardo dichos votos y las razones por
las cuales consideraban que debian enviarse dichos votos de manera
separada, y en su defecto la persona que trasladaria dicha documentacion,
lo cual no acontecio.

Tales irregularidades violan el principio de certeza, maxime que la diferencia
entre el primero y segundo lugar es de 6 votos y los votos reservados
respecto de los cuales no se garantizé la cadena de custodia fueron 19, de
ahi que lo procedente sea declarar la nulidad de la eleccién del
Ayuntamiento de Sayula de Aleman, por violacibn a principios
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constitucionales.

En tercer lugar, me refiero al proyecto de sentencia relativo a los juicios de
revision constitucional electoral 125, 136, 127 y 128 del presente afo,
promovidos por la coalicién “Que Resurja Veracruz”, promovido por los
partidos del Trabajo, Encuentro Social y MORENA, a fin de impugnar la
resolucion emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz en el procedimiento
especial sancionador PES 80/2017, que declard inexistentes las violaciones
objeto de la denuncia.

En primer término, se propone acumular los proyectos de cuenta al existir
conexidad en la causa.

Respecto al agravio relativo a que existio falta e indebida valoracion de
pruebas para acreditar los actos anticipados de campafa, se propone
tenerlo por infundado, ya que los actores parten de una premisa equivocada
en cuanto a que las pruebas no fueron valoradas correctamente en las
audiencias respectivas, pues a su dicho, si contaban con las circunstancias
de tiempo, modo y lugar, sefalando los sujetos infractores, asi como los
elementos minimos de prueba; no obstante, soslayan que dichas
circunstancias deben estar inmersas en las probanzas, es decir, tales
elementos deben advertirse de las mismas pruebas para asi poder generar
datos veraces y certeros de lo que se pretende analizar, lo que en el caso
no acontece.

Ahora bien, se propone calificar de fundados los agravios y suficientes para
revocar la resolucion, en la parte relativa al estudio de la violacion referente
a propaganda electoral, debido a que el Tribunal local no fue exhaustivo al
agotar la linea de investigacion a fin de verificar el domicilio de la empresa
con la cual el denunciado contraté propaganda, ello a fin de determinar si
ésta fue elaborada conforme a los requisitos legales en materia electoral y
proteccion ambiental.

Por ultimo, respecto a la solicitud de inaplicacion del articulo 342, parrafo
segundo, del Cdédigo electoral de Veracruz, en lo concerniente a que el
procedimiento especial sancionador, unicamente admite las pruebas
documentales y técnicas, en razon de que vulnera el debido proceso en
materia electoral y la garantia de acceso a la justicia, se califica de
infundado ya que no existe disposicion fundamental que sea contraria al
articulo tildado de inconstitucional, aunado a que dicha disposicion
normativa es coherente con el sistema constitucional y no colisiona con los
principios constitucionales de debido proceso y acceso a la justicia.
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Por estas y otras consideraciones expuestas en el proyecto, la ponencia
propone confirmar las consideraciones relacionadas con el rebase de tope
de gastos de campafa y la inexistencia de actos anticipados de
precampafa y campanfa, y revocar, en la parte considerativa concerniente a
la inexistencia de violacién a las normas de propaganda electoral, para el
efecto de que el Tribunal local, previo a la emisidn de una nueva
determinacion, instruya de inmediato a la autoridad investigadora, a efecto
de que ésta lleve a cabo las diligencias que se estimen necesarias, y cuente
con mayores elementos que permitan al referido Tribunal emitir la resolucion
qgue en derecho corresponda

Es la cuenta sefiores magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchisimas
gracias Secretaria.

Comparneros Magistrados, si me lo permiten, quiero referirme a dos de los
proyectos de los cuales se esta sometiendo a su consideracion.

El primero de ellos tiene que ver con el juicio ciudadano 649 y el juicio de
revision constitucional electoral 122, los cuales estoy proponiendo que se
acumulen y que tienen que ver con la eleccion celebrada en el municipio de
Uxpanapa, en la cual, como se relaté en la cuenta, es un caso que tiene
cierta particularidad.

Lo escuchamos en la cuenta, el dia de la jornada electoral todo transcurrid
de manera ordenada, sin contratiempo alguno. Sin embargo, a partir del
momento en el que se recibe el ultimo de los paquetes electorales en las
instalaciones del Consejo Municipal, con cabecera en Uxpanapa, empieza a
haber una serie de actos, estan reportados en diversos documentales que
hacen prueba, hacen actas emitidas por el propio 6rgano electoral, que
tienen pleno valor probatorio, pues a partir de ahi se advierte que irrumpe
un grupo de personas a las instalaciones del consejo municipal y
manifiestan su inconformidad con la eleccion.

Este grupo de personas fundamentalmente solicitaban se anularan cuatro
casillas de la seccion 2522, en donde consideraban que habia votado el
candidato del Partido Nueva Alianza y que, en consecuencia, al emitir esta
votacién era acompafnado por una gran cantidad de personas, lo cual desde
luego afectaba la certeza de los resultados contenidos en estos cuatro, en
estos paquetes de la seccion 2522.

Ante la negativa, en ese momento, de las autoridades electorales del
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consejo municipal, también se tiene reportado de que este grupo de
personas se introdujo en el local o en el espacio que es la bodega en donde
se estaban resguardando los paquetes electorales. Esta situacion por si
misma genera una serie de circunstancias y de inconformidades de parte
del resto de los partidos politicos, solicitando incluso, pues tuvieron que
abandonar los propios consejeros electorales municipales el local de este
consejo municipal y el area de la bodega, porque también temian por su
integridad fisica.

Estos hechos provocaron que diversos representantes de partidos politicos
solicitaran que se moviera la ubicacion para realizar el computo municipal y
es por ello que, ante esta circunstancia el Consejo General del Organismo
Publico Electoral de Veracruz tomé la determinacion de atraer el computo
municipal aqui a sus propias instalaciones para que en la Ciudad de Xalapa
se continuara o mas bien, se iniciara el computo municipal.

Reportan diversas documentales que hay en el expediente, que no fue
posible llevar a cabo esta diligencia ordenada por el Consejo General, dado
gue cuando los funcionarios que acudieron para el traslado, para trasladar
los paquetes electorales de Uxpanapa a la Ciudad de Xalapa, se
encontraron con un grupo de ciudadanos que impidieron la salida de los
paquetes electorales de las instalaciones del Consejo Municipal.

Ante esta situacion y a efecto de no generar una situacién, un clima mayor
de violencia, fue que el propio Consejo General decidi® que ya no se
trajeran los paquetes electorales que se celebrara precisamente el computo
municipal en las propias instalaciones del Consejo Municipal, esto fue el dia
ocho de junio de presente afio.

Posteriormente, el mismo dia ocho se inici6 el computo municipal, el cual
trajo, a partir de que se llevé a cabo el computo municipal de 40 casillas
electorales, se abrieron algunos paquetes electorales, bueno pues esto trajo
como resultado el triunfo del Partido del Trabajo en este municipio.

Inconformes con esa determinacion, pues el Partido Nueva Alianza acudio
al Tribunal Electoral del Estado de Veracruz y el Tribunal Electoral del
Estado de Veracruz emite una resolucion en donde declara fundado un
agravio hecho valer por el Partido Nueva Alianza en cuanto a que
efectivamente no debia darse valor al computo municipal celebrado en el
municipio de Uxpanapa, y que a la postre le dio el triunfo al Partido del
Trabajo, por considerar que se llevo a cabo en un clima de diversas
irreqularidades, entre ellos, para empezar un clima de violencia
importante, la presencia de persona ajenas al Consejo Municipal en la
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bodega que resguardaba los paquetes electorales y también porque se
consideraba que era muy particular la manera como se estaban
descontando a raiz de esos recuentos de paquetes electorales, la manera
como se le estaban descontando votos al Partido Nueva Alianza, y que al
Partido del Trabajo simplemente no habia una variacion en cuanto a sus
resultados en cada una de las casillas que fueron abiertas.

Es por ello que el Tribunal, al declarar fundado este agravio, pues revoca
las constancias, considera primero que nada que se tomen en
consideracion solamente los resultados del PREP, del famoso Programa de
Resultados Electorales Preliminares, convalidado o combinado con los
resultados de cada una de las actas de escrutinio y computo de estas 40
casillas.

A partir de ahi, determiné el Tribunal Electoral que existia una cantidad
cierta, un resultado cierto, y éste arrojaba el triunfo o le daba el triunfo al
partido politico Nueva Alianza.

Inconforme con esa determinacion, el partido politico del Trabajo, viene a
esta Sala Regional a través de este juicio de revision constitucional, y
bueno, en el asunto que les estoy proponiendo a su consideracion,
después de un analisis exhaustivo, de todas y cada una de las constancias
qgue obran en el expediente, advertimos y la propuesta va en el sentido de
gue se confirme la determinacién del Tribunal Electoral.

Sin embargo, el Tribunal Electoral estima que por las condiciones de
violencia, por la presencia de sujetos no identificados y ajenos al Consejo
Municipal en la bodega donde se resguardaban los paquetes, se debe de
considerar que hay una violaciéon al principio de certeza del cédmputo
municipal celebrado.

Consideramos y en la propuesta que se formula, que hay otros elementos,
los cuales dan y confirman la validez del resultado de las actas de escrutinio
y computo, asi como del programa de resultados electorales preliminares
PREP.

Fundamentalmente, quiero sefalar que fueron 40 los paquetes electorales,
qgue se integraron con motivo de esta eleccidon municipal.

Sin embargo, hay un elemento que a mi me llama mucho la atencién: 28
casillas no fueron recontadas, es decir, en la sesion de computo que se
celebré el dia 8 de julio, del jueves 8 de junio, de esos 40 paquetes 28 no
fueron recontados; lo que aparentemente nos permite ver que no se
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mostraba ninguna muestra de alteracién y no habian motivos por los cuales
se pudiera cambiar el resultado de esa votacion.

No obstante ello, a la hora de que se contrasta el computo municipal,
celebrado y que le dio el triunfo al Partido del Trabajo, con los resultados de
cada una de las actas de escrutinio y computo, se advierten variaciones.

La regla de la experiencia y maximas de la sana critica, nos llevan a
considerar quesi un paquete electoral y los resultados de un acta de
escrutinio y codmputo no son motivo de recuento, lo ordinario es que ese
mismo resultado se vea reflejado en el cOmputo municipal.

Sin embargo, tenemos una variacion importante en 28 casillas en donde no
se manifiestan o no se asientan fielmente los resultados de la votacién
emitida para cada uno de los partidos politicos.

Por lo tanto, hay una diferencia importante entre lo que fue el acta de
escrutinio y cdmputo de estas 28 casillas y lo que después fue proyectado
como resultado de esas mismas 28 casillas sin haber mediado una apertura
de paquete electoral.

Este es un primer elemento que a nosotros nos permite establecer que al no
coincidir pudo existir una alteracién en estos resultados.

Por otro lado hay otro elemento, las variaciones en las restantes 12 casillas
no resultan logicas, de acuerdo a las maximas de la sana critica y la regla
experiencia, ya que existieron discrepancias excesivas disminuyendo la
votaciéon del Partido Nueva Alianza en comparaciéon con las actas de
escrutinio y computo de casilla, aunado a que los votos nulos se
incrementaron de manera notable, en cambio los resultados del Partido del
Trabajo se mantuvieron similares.

Es decir, de estas 12 casillas que si hubo recuento se dio un efecto muy
particular, en el recuento que se realiz6é en el computo municipal, la votacion
del Partido Nueva Alianza iba disminuyendo, en la cantidad de votos nulos
aumentaba y los votos del Partido del Trabajo se mantenian practicamente
intactos.

Esta es también una situacién que, atendiendo la experiencia cuando a
partir de que se puedan constatar ciertas irregulares, pues generalmente lo
gue advertimos es que pueda haber una variacion pareja en los resultados.

Sin embargo, este deceso en la votacion de Partido de Nueva Alianza y el
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aumento en la cantidad de votos nulos, pues también nos presupone que no
se puede considerar esta situacion con un desarrollo normal del computo
municipal.

Estos elementos fundamentalmente son los que, en opinidon de un servidor,
hacen considerar que este cémputo municipal, celebrado ademas en
condiciones de presion fuerte, de una presion civil fuerte, habia
manifestantes afueras del Consejo Municipal, presion muy fuerte de este
grupo que irrumpié en las instalaciones del Consejo Municipal; pues
también nos hace a partir de ahi derivar que precisamente este computo no
se celebré en las mejores condiciones, es decir, en condiciones de
tranquilidad, de buen desarrollo en donde privaran los principios de la
funcion electoral adecuadamente.

Por ello es que compartimos, pero con estas razones que les estoy dando,
compartimos la determinacion del Tribunal Electoral de Veracruz en el
sentido de restarle, de no darle validez al cdmputo municipal que le dio el
triunfo al Partido del Trabajo. Y en cambio a partir de que el resultado del
computo, a partir del desarrollo de la jornada electoral en el municipio de
Uxpanapa se llevd a cabo sin contratiempo alguno, sin irregularidad alguna,
de que no existié ninguna irregularidad en el desarrollo de la practica de los
escrutinios y cdmputos en estas 40 casillas electorales, y ademas al
coincidir estos resultados de las actas de escrutinio y coémputo de estas
casillas, aportadas por diversos partidos politicos, y coincidir con el PREP,
pues es que consideramos que hay elementos para validar la votacién que
se celebrd en este municipio, y consecuencia, también validar el triunfo del
Partido Nueva Alianza en este ayuntamiento de Uxpanapa.

Consideramos que, si bien son irregularidades complejas, no deseables, el
clima de violencia que pueda llevarse a cabo en las diligencias o en las
practicas de los actos electorales, pues desde luego son reprobables,
nunca, en ningun momento seran justificados.

Sin embargo, estos son hechos de una entidad que no es suficiente como
para declarar la nulidad de la eleccion, maxime que a nosotros en este
Tribunal nos rige un criterio que forma parte de la jurisprudencia del
Tribunal, en el sentido de que, hay que buscar en todo momento la
conservacion de los actos validamente celebrados.

Y si en el caso del ayuntamiento de Uxpanapa, la jornada electoral, la
practica de escrutinio y computo y la entrega de paquetes electorales no se
encontré controvertida de manera alguna, sino que, por el contrario, al no
existir ninguna queja, ninguna irregularidad, pues se puede considerar que
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es un acto validamente celebrado, ya que las irregularidades se dieron a
partir de que se recibid el ultimo de los paquetes en el Consejo Municipal.

Antes de ese momento, no existi0 irregularidad alguna y por lo tanto,
atendiendo a este criterio, lo inutil no puede afectar lo util y dado que
precisamente todo lo que fue el momento en el cual los ciudadanos
libremente acudieron a emitir su sufragio, el momento en el cual los
representantes, mas bien los integrantes de la mesa directiva de casilla en
comunion y bajo la presencia vigilante de los partidos politicos validaron
todos y cada uno de los 40 escrutinios y computos, son elementos que nos
permiten constatar la validez de estos resultados.

Por eso es que no puede existir una formula de nulidad de eleccién en este
caso, sino mas bien hacer la correccidn, validar la correccion que hizo el
Tribunal del estado de Veracruz, con estas cuestiones adicionales, no
podemos validar un resultado de un computo municipal en donde, de
entrada y por una regla de una légica minima de 40 casillas, 28 que no se
abrieron, 28 que no se cuestionaron, pues no pueden haber diferencias en
los resultados de cada una de las actas de escrutinio y computo.

Por ello, sefiores Magistrados es que la propuesta va en el sentido de
confirmar la determinacion del Tribunal del Estado de Veracruz, pero
también adicionando las razones que se han dado, en tanto que se sefalan
en el proyecto, que sefialo la licenciada Claudia Diaz Tablada y a las cuales
me he referido.

Es cuanto, sefiores Magistrados.

¢ Alguna intervencion en relacion con este asunto?

Magistrado Enrique Figueroa.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias Presidente.

Efectivamente, para referirme rapidamente al proyecto de resolucion que
somete a nuestra consideracidn respecto a la eleccion municipal de
Uxpanapa.

Usted ya lo ha explicado de manera muy detallada, muy pulcra y
efectivamente, yo también coincido con ustedes en que existen elementos
indubitables que permiten sostener que el computo realizado en sede

municipal no es el correcto, no es el auténtico, sino el que realizé el Tribunal
local, mas los elementos adicionales que usted ya ha precisado que en este
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proyecto robustecen efectivamente la conclusién en el sentido de que esta
eleccion resultd triunfadora la planilla postulada por el Partido Nueva
Alianza.

Efectivamente, existen elementos indubitables en cuanto al ingreso de
personas no autorizadas a la bodega, el cual es un tema que me parece
que es justipreciado de manera adecuada y, por supuesto me parece que
todos los elementos que tenemos en el expediente, efectivamente nos
llevan inequivocamente a la conclusién que usted nos propone.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Al contrario, sefior
Magistrado, muchisimas gracias.

¢Alguna otra intervencidn? De no ser asi, también quiero referirme al juicio
de revision constitucional electoral 105, que tiene que ver con la eleccion de
integrantes del ayuntamiento de Sayula de Aleman, Veracruz.

En este caso, como se ha escuchado y lo comenta adecuadamente la
licenciada Claudia Diaz Tablada en la cuenta, pues bueno, la propuesta que
se esta formulando, pues va en el sentido de declarar la nulidad de la
eleccion de este ayuntamiento de Sayula, Veracruz.

Y es una cuestion considerablemente grave, lamentable, siempre en este
salén de sesiones, y en diversas salas de sesiones del Tribunal Electoral, se
ha considerado que la nulidad de una eleccién es la sancion mas grave que
se puede decretar en materia electoral.

¢ Por qué? Porque simple y sencillamente es echar a la borda todo el
esfuerzo, tanto de la autoridad, de los partidos politicos y de los ciudadanos
para poder realizar una renovacion de las autoridades, en este caso en un
ayuntamiento.

Es decir, al declararse nula una eleccion, pues todo este esfuerzo, tanto
humano con toda la aplicacion de recursos también, pues desde luego
hacen que sean simplemente, no sean tomados en consideracion.

Y esto, a final de cuentas, pues nos lleva a nosotros los juzgadores, a
sostener una determinacién de este peso solamente cuando existan
elementos que realmente justifiquen la decisién que se esta tomando de
anular una eleccién. Es decir, para declarar la nulidad de votos o la de
nulidad de una eleccion, tiene que existir un total convencimiento en el
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juzgador de las constancias que hay en el expediente, se puede advertir
gue no existe alguna otra manera de poder convalidar la eleccion.

Y ademas es importante destacar que las elecciones el Unico medio que da
representacion legitima a cualquier autoridad.

En consecuencia, una eleccion que tenga una irregularidad grave vy
violatoria, incluso de algun principio constitucional, pues sin duda alguna va
a quien llegue a un cargo de eleccion por una situacion como éstas, va a
adolecer de un elemento fundamental en toda democracia, como es la falta
de legitimidad.

Es por ello que si definitivamente se esta, en caso de contar con la
aprobacion de ustedes, sefiores Magistrados, pues estarian tomando una
decision lamentable y desde luego estariamos imponiendo una sancion muy
grave en el caso de la eleccién del ayuntamiento de Sayula Veracruz.

¢, Cual es la razon por la que nosotros consideramos esto?

Primero que nada, aqui tenemos en cuenta que hay una cadena de actos
que desde luego ponen en duda una certeza y esta cadena proviene del
actuar de la propia autoridad electoral.

Hemos tenido casos y recordabamos en las sesiones previas, hemos tenido
casos como en el estado de Oaxaca, en las elecciones de diputados del afio
2015, en donde si bien hubieron una serie de irregularidades, pero no hubo
la posibilidad de declarar la nulidad porque esas irregularidades surgieron
de agentes externos diversos y representantes de partidos politicos y de las
propias autoridades.

Un grupo de ciudadanos traté o tuvo como finalidad tratar de sabotear las
elecciones y, desde luego, en la busqueda de generar las condiciones para
gue se declararan o se actualizaran las causas para anular la eleccién, y en
aquel nosotros dijimos que no era posible de llevar a cabo o declarar una
nulidad de eleccion cuando prevenia de un agente que se habia propuesto
a sabotear esta propia eleccidn, era una manera de incentivar este tipo de
conductas y, por lo tanto, también aqui en este Pleno, tomamos una
decision de no anular en esos casos.

Pero aqui en el caso de Sayula la irregularidad lamentablemente proviene
de los propios funcionarios electorales.

Y voy a ser muy breve, ya que en la cuenta fue muy explicita esta situacion.

39



Para empezar tenemos el caso de una eleccidon en donde la diferencia entre
el primero y segundo lugar, entre los candidatos del primero y segundo
lugar es de seis votos. Esta situacion por si misma, desde luego, requeria
un tratamiento especial con extremo cuidado y abonar mucho en la certeza
de los actos electorales, se lleva a cabo a partir de que se platean los
resultados electorales, a partir de que los resultados del PREP ya se
advertia esta diferencia tan pequefa entre el primero y el segundo lugar.

El dia que se lleva a cabo el computo municipal, pues tenemos el caso de
que se empieza a realizar el computo municipal y, desde luego, el
representante del Partido Accién Nacional o de la coalicién del Partido
Accion Nacional y del Partido de la Revolucion Democratica, pues al advertir
esta diferencia menor al uno por ciento de votaciéon entre el primero y
segundo lugar, solicité que se hiciera un recuento total de los votos. Y esto
lo realizd el Consejo Municipal en aras de incumplimiento a la propia
legislacion electoral.

Sin embargo, antes de que se concluyera este computo municipal, es decir,
al faltar cuatro casillas por recontar surgieron diversos actos de violencia por
partes de representantes de diversos partidos politicos y personas que
estaban en el local.

Por eso es que a partir, sobre todo en algunas mesas de trabajo donde
estaban representantes del Partido de la Revolucion Democratica, a partir
de esta realidad la presidenta del Consejo Municipal determiné suspender el
desarrollo de este cdmputo municipal; a partir de ahi se tomé la
determinacion de que el computo se concluyera aqui en el Consejo General
del OPLE Veracruz en el ciudad de Xalapa.

A partir de ahi, siguiendo lo que marca la ley y los reglamentos expedidos
por el propio OPLE Veracruz, pues se procedié al resguardo de paquetes
electorales a la elaboracion de las actas y a lo que se le conoce como la
famosa “cadena de custodia®, es decir, el hecho de establecer todos los
mecanismos que le dieran certeza al traslado de los paquetes electorales,
en este caso de Sayula de Aleman a la ciudad de Xalapa.

Y eso ocurri6 adecuadamente, porque se llevaron a cabo, en el acta consta
precisamente como fue que se introducen los paquetes, como fue que los
paquetes electorales quedaron por principio de cuentas resguardados en la
bodega correspondiente. Se cierra esta bodega y, sin embargo, surge una
situacion, la presidenta del Consejo Municipal da cuenta de un sobre que
contenia 19 votos reservados durante el desarrollo del recuento de las
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casillas que si se pudo llevar a cabo en el Consejo Municipal, pues los
partidos politicos pidieron que se reservaran 19 boletas en las cuales existia
duda de saber a qué candidato o a qué partido politico se le podian atribuir,
o bien, si eran votos nulos, 19 boletas.

Esa situacion, ya una vez que se cierra la bodega, una vez que ya estan las
paquetes electorales al interior de esta bodega, pues la presidenta da
cuenta de este sobre con 19 boletas reservadas y lo que hace es meternos
en un sobre, cerrarlo, firmarlo por representantes de varios partidos, no hay
constancia de que los representantes de la coalicion y del PAN y del Partido
de la Revolucion Democratica hayan firmado este sobre y lo decide
introducir la presidenta en una gaveta, distinta a la bodega del computo,
porque a decir de la propia presidenta, consta en el acta, ya no se le
permitié abrir nuevamente la bodega.

Situacion, que, de entrada, pues es un poquito complicada de aceptar,
porque la maxima autoridad en un Consejo Municipal, pues es la presidenta
y al existir un sobre con boletas reservadas, en una diferencia no olvidemos
de seis votos entre el primero y segundo lugar, pues desde luego que si
habia la necesidad de darle un cauce de mucha transparencia y mucha
certeza a ese sobre.

No obstante, ello, se decide guardar en un lugar aparte de la bodega, en
una gaveta. Al momento que se trasladan los paquetes electorales, hay
constancias en actas, las cuales tienen pleno valor probatorio, de que se
van introduciendo en el vehiculo, en el que se trasladaron todos los
paquetes electorales y en ningun momento se da cuenta de que este sobre
con los 19 votos reservados fue introducido en este vehiculo.

Al momento en que se reciben en el Consejo General estos paquetes
electorales y se trasladan a la bodega correspondiente, tampoco se deja
constancia de que se recibieron, se recibié este sobre con 19 boletas
reservadas.

Ya durante el desarrollo o la terminacién de este escrutinio y computo
realizado en el Consejo General, en varias ocasiones, el representante del
Partido de la Revolucién Democratica solicitd que se dejara constancia de
que no habia ningun sobre con votos reservados. Sin embargo, ya en el
momento en el que se concluye este conteo, surge precisamente este sobre
con los votos reservados, que son 19, mas otros cuatro que surgieron o que
se reservaron en el desarrollo de la apertura o recuento de votos.

A partir de ahi, el Consejo General procedi6 a calificar estos votos
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reservados.

Esta situacion por si misma, sefiores Magistrados, pues se considera, lo
establecemos en el proyecto, consideramos que es una irregularidad grave,
que desde luego no se puede convalidar ni subsanar de ninguna otra
manera.

Desde luego, la autoridad municipal tuvo en todo momento la posibilidad de
solicitar, primero que nada, que el sobre con los votos reservados se
incorporara al lugar donde estaban todos los paquetes electorales.

Yo considero que no habia ningun impedimento para incluso, si ya no
estaban los representantes de los partidos politicos, en ese momento
volverlos a convocar y dejar constancia de que se abria esta bodega,
exclusivamente para introducir los 19 votos electorales, perdon reservados.

No hay constancia de que al momento en que se carga el vehiculo para
trasladarse a Xalapa se hayan incorporado.

Entonces, no existe justificacion y eso es lo que se considera en el proyecto,
para establecer que por un lado, de una manera muy respetuosa de la
famosa cadena de custodia, se vinieran los paquetes electorales, pero de
manera separada sin que exista, porque no hay en el expediente ninguna
constancia que nos permita validar como fue que estos votos reservados se
trasladaron, quién los traslado, de qué manera, a qué horas salieron de
Sayula, a qué horas llegaron a la ciudad de Xalapa, es decir, no existe
ninguna constancia para establecer qué paso con estos votos reservados,
mucho menos hay una constancia de que haya existido un respeto a una
cadena de custodia o que por lo menos haya estado acompafada por
representantes de diversos partidos politicos.

Esta situacion, sefores Magistrados, desde luego, pues genera o nos hace
evidente una irregularidad, una irregularidad que ante una diferencia de seis
votos, pues si hace evidente una afectacion a un principio constitucional de
certeza.

No olvidemos que nosotros tenemos la obligacion de decretar la nulidad de
elecciones por las causas expresamente previstas, en la propia
Constitucion.

Sin embargo, también ha sido un criterio reiterado del Tribunal Electoral,

que cuando el Tribunal Electoral advierta o el juzgador advierte una
violacion a un principio constitucional como en este caso es el principio de
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certeza, también existe, dado que somos un Tribunal Constitucional, existe
la posibilidad de decretar una nulidad de eleccién porque no se cumplieron
con esto, en este caso con el principio de certeza.

El hecho de que estos 19 votos en un escenario de una diferencia de seis
votos, entre el primero y segundo lugar, 19 votos reservados que
eventualmente pudieron dirigirse o atribuirse a uno o varios partidos o
incluso decretarse nulos, el hecho de no saber y no tener ninguna referencia
de qué pasd con el traslado de estos documentos, de qué pasd con el
tiempo, ni qué ocurrid con estos votos desde el momento en que se decidid
introducirlos en este sobre y guardarlos en la gaveta, hasta el momento en
que aparecieron aqui en la sede del Consejo General del OPLE.

Es por ello que no podemos compartir o no compartimos la consideracion
del Tribunal Electoral responsable, en el sentido de que esto no puede
trascender que si hubo un respeto a la cadena de custodia, compartimos
gue se respeto la cadena de custodia respecto de los paquetes electorales,
pero al no existir ninguna otra constancia que nos detalle cual fue el destino,
el paradero y el rumbo que se tomo respeto de estos votos reservados, que
sin embargo, si se contaron en la sesion de cémputo, desde luego nos
permite considerar que si hay una violacion en el principio de certeza,
maxime que el no haberse respetado la cadena de custodia y respecto de
este sobre con votos reservados, pues nos permite suponer que también en
cualquier momento pudo haber sido afectado de una o de otra manera este
resultado o estas boletas electorales.

Es por ello, sefores Magistrados, que la propuesta, desde luego, grave,
lamentable, nos lleva al hecho de considerar fundado el agravio del Partido
de la Revolucién Democratica, y desde luego ante esta situacion, pues el
revocar la determinacion que avald esta eleccion, con la revocacion de la
constancia de validez de la eleccidon, asi como de la expedicion de la
constancia de mayoria a favor del Partido Verde Ecologista de México, y
trayendo esto como consecuencia el que se declare la nulidad de la
eleccion para el efecto de que se dé vista al Congreso del Estado a efecto
de que se siga el camino correspondiente para celebrar, en caso de ser
aprobada esta determinacion, la eleccion extraordinaria correspondiente.

Es cuanto, sefiores Magistrados, y se encuentra a su disposicién este
proyecto.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, por favor.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Muchas gracias, Magistrado
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Presidente, Magistrado Enrique Figueroa.

Brevemente para referirme en este caso donde esta usted proponiendo
revocar la resolucion reclamada y proponer la nulidad de la eleccion.

Anuncio que mi voto sera a favor del proyecto, fundamentalmente lo que me
convence, ya de alguna forma lo dijo usted, no es la sola ruptura de
custodia respecto de estos votos, hemos tenido casos, usted referia el caso
de las pasadas elecciones federales, el caso de Oaxaca, donde ha habido
ruptura de la cadena de custodia, pero no se afecta el principio de certeza,
se ha roto por cuestiones geograficas, por cuestiones de violencia, etcétera,
pero se demuestra de manera indubitable que los paquetes no fueron
alterados. Y hemos validado ese tipo de actuaciones graves, siempre las
hemos reprobado, pero salvaguardando siempre lo maximo que es el
respeto a la voluntad ciudadana emitida a través del sufragio.

En este caso, dado que esa ruptura de cadena de custodia tiene que ver
con 19 votos, que no se sabe qué paso con ellos, que la cantidad es mayor
a la diferencia entre el primero y el segundo lugar, esa violacién al principio
de certeza si determina en automatico la sanidad, la transparencia de esta
eleccion.

Por ello son situaciones que duelen como juzgador, usted ya lo dijo
claramente, la sancidn maxima que se puede imponer es la, en materia
electoral, es la nulidad de una, hablando de resultados, la nulidad de una
eleccion.

Y en el caso, a pesar de este tipo de circunstancias, y como bien lo detalla
usted en el proyecto, tratando de ver como se respetaba la voluntad
ciudadana. Aqui no hay elementos para ello, puesto que efectivamente hay
una violacion a un principio constitucional que, por el contrario, afecta esa
voluntad ciudadana y no se tiene certeza de realmente qué paso.

Por ello es que adelanto que mi voto sera a favor del proyecto, Presidente.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas gracias
Magistrado Sanchez Macias.

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, Presidente.

Magistrado Sanchez Macias, efectivamente, como usted lo indica, la
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propuesta que somete a nuestra consideracion tiene que ver con la
conclusién, en su caso, invalidar la eleccién del ayuntamiento de Sayula de
Aleman. Y creo que eso me obliga también a fijar mi posicionamiento.

Efectivamente, como usted también lo indica, la doctrina y la linea
jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
tiene muy claro que los tribunales electorales tenemos la obligacion de
salvaguardar los principios de constitucionalidad, convencionalidad vy
legalidad en la autenticidad en las elecciones.

Como usted lo indica, yo no puedo llegar tampoco a otra conclusion distinta,
previa a revision de todas las constancias, efectivamente, hay una grave
afectacion al principio de certeza respecto de estos 19 votos reservados,
como ustedes ya lo han precisado, en un escenario donde la diferencia
entre el primero y segundo lugar es de seis votos; no tenemos los
elementos para saber donde estuvieron esas boletas electorales o esos
votos reservados, quién los conservd y si efectivamente se tratan de los
originales.

Entonces, no es posible, efectivamente tener certeza del resultado y por esa
razon y como usted también lo decia, hay una doctrina jurisprudencial muy
soélida del Tribunal Electoral en el sentido de que el principio de certeza es
rector, estd mandatado en nuestra Constitucion y al no tener los elementos
de certeza, legalidad y objetividad para llegar a una conclusion, como si fue
posible en un caso anterior, en el caso de Uxpanapa, aqui no tenemos
elementos para poder llegar a la conclusién contraria, quiero decirle que
adelanto que mi voto sera a favor de este proyecto también.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchisimas
gracias sefior Magistrado.

A mi simplemente su intervencion me recuerda que precisamente el
postulado del principio constitucional de certeza que debe regir en las
organizaciones de las elecciones, nos lleva al hecho de que todos los actos
y los resultados electorales puedan, en aras de este principio de certeza ser
verificables, revisables y verificables.

Precisamente, a partir de esto ultimo que comenta, en cuanto a que no
tenemos la certeza si quiera que estas boletas hayan sido las originales y
ante un resultado tan menor de seis votos, pues desde luego este principio
de certeza no puede cobrar aplicacién, porque no hay manera de verificar,
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ni de reponer esta circunstancia.
Muchisimas gracias sefores Magistrados.

Y bueno, respecto al resto de los asuntos, no sé si existe algun otro
comentario.

De no ser asi, le pido Secretario General de Acuerdos que proceda a
recabar la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Voto a favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con los proyectos en sus
términos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez, ponente en los asuntos de
acuenta.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: A favor de todos
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos 649 y su acumulado
juicio de revision constitucional electoral 122, 675 y sus acumulados, del
676 al 679, asi como de los juicios de revision constitucional electoral 85,
95, 98, 101, 105, 111, 118, 121, 125 y acumulados 126, 127 y 128; 137,
138, 139 y acumulado 140 y 141; 150 y 153, todos de la presente anualidad,
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En consecuencia,
en el juicio ciudadano 649 y su acumulado, asi como los juicios de revision
constitucional electoral 85, 95, 98, 101, 111, 118, 121, 137, 138, 139 y sus
acumulados, asi como 150 y 153, en cada uno de ellos se resuelve:
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Se confirman las determinaciones impugnaciones en los términos
precisados en cada una de las sentencias de mérito.

Respecto al juicio ciudadano 675 y sus acumulados se resuelve:
Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se modifica la sentencia de siete de septiembre de 2017,
emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz en el procedimiento especial
sancionador 134/2017 en términos del considerando quinto de la presente
resolucion.

Por cuanto hace al juicio de revisidbn constitucional electoral 105 se
resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia de cuatro de agosto del presente afio
emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz en el recurso de inconformidad
173, y su acumulado 174 del afo en curso, que confirmd el computo
municipal, la declaracion de validez de la eleccion de integrantes del
ayuntamiento de Sayula de Aleman, Veracruz, asi como la expedicién de la
constancia de mayoria y validez a favor de las formulas de candidatos
postuladas por la coalicion “Que Resurja Veracruz”, integradas por los
partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México.

Segundo.- Se declara la nulidad de la eleccibn de integrantes del
ayuntamiento de Sayula de Aleman, en los términos precisados en la
presente ejecutoria.

Tercero.- Se revocan las constancias de mayoria y validez a favor de las
féormulas de candidatos, postuladas para presidente municipal y sindico del
ayuntamiento de Sayula de Aleman, por la coalicion "Que Resurja
Veracruz”.

Cuarto.- Comuniquese al Congreso del Estado de Veracruz y al organismo
publico local electoral de la mencionada entidad federativa, para que en el
ambito de sus respectivas competencias, tomen las medidas necesarias
para la celebracion de la eleccion extraordinaria, debiendo expedir la
convocatoria respectiva, dentro del plazo legal correspondiente.

Quinto.- Se vincula al Congreso del Estado de Veracruz y a la Secretaria
de Finanzas y Planeacion de la mencionada entidad federativa, para que
adecuen el presupuesto del organismo publico local electoral de Veracruz, a
efecto de que éste cuente con los recursos necesarios que le permitan
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desarrollar la correspondiente eleccion extraordinaria.

Finalmente, en el juicio de revision constitucional electoral 125 y sus
acumulados, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.

Segundo.- Se revoca la resolucion de 21 de agosto del afno en curso,
emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz, en el procedimiento especial
sancionador 80 de la presente anualidad, unicamente para los efectos
precisados en el considerando sexto del presente fallo.

Secretario Armando Coronel Miranda, por favor, dé cuenta con los asuntos
relacionados con la calificacion de las elecciones municipales y los
procedimientos especiales sancionadores, en el estado de Veracruz,
turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Enrique Figueroa Avila.

Secretario de Estudio y Cuenta Armando Coronel Miranda: Con su
autorizacion, sefiores Magistrados, enseguida doy cuenta con 19 proyectos
de resolucion.

En principio, se da cuenta con el juicio ciudadano 603 de este ano,
promovido por Dora Angélica Galicia Contreras, candidata a presidenta
municipal postulada por el Partido del Trabajo en el Municipio de Ixhuatlan
del Café, Veracruz, en contra de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de la citada entidad federativa que confirmo6 la declaracion de
validez y la entrega de las constancias de mayoria a la formula de
candidatos de la Coalicion “Veracruz, el Cambio Sigue”; el juicio de revision
constitucional electoral 82 del ano en curso promovido por el Partido
Revolucionario Institucional a fin de controvertir la resolucion dictada por el
Tribunal Electoral de Veracruz en el recurso de inconformidad 98, del
presente afo, que confirmd los resultados del computo municipal y la
declaracion de validez de la eleccién de integrantes del Ayuntamiento de
Benito Juarez, Veracruz, asi como el juicio de revisién constitucional 86
promovido por MORENA en contra de la resolucion dictada por el Tribunal
Electoral de Veracruz en el recurso de inconformidad que confirmé la
declaracion de validez de la eleccién de integrantes del Ayuntamiento de
Xico, Veracruz, asi como la expedicion de la constancia de mayoria y
validez a la formula de candidatos postulada por la coalicion “Que Resurja
Veracruz”.

En los juicios de referencia, la ponencia propone declarar infundados y, en
su caso, inoperantes los agravios y, por tanto, confirmar las sentencias
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impugnadas.

Por otro lado, se da cuenta con los juicios de revisién constitucional 88, 89 y
90 de este ano, promovidos por los partidos Verde Ecologista de México,
Nueva Alianza y Revolucionario Institucional.

En éstos se propone su acumulacion ya que todos controvierten la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz en el procedimiento
especial sancionador 82.

Asimismo, el proyecto propone confirmar la resolucién controvertida toda
vez que de la valoracion adminiculada de las pruebas no se acredita la
presencia de los candidatos de MORENA al Ayuntamiento de Moloacan,
Veracruz en el acto religioso denunciado.

Enseguida doy cuenta con el proyecto del juicio de revisién constitucional
electoral 92 de la presente anualidad, promovido por MORENA para
controvertir la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz que confirmd los resultados del computo municipal y la declaracion
de validez de la eleccion del Ayuntamiento de Coatepec, Veracruz; asi
como el juicio de revision constitucional electoral 96 de este afio, promovido
por el Partido Accidn Nacional, contra la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral de Veracruz que confirmdé la validez de la eleccion de
ayuntamiento en Tampico Alto.

En cada caso se propone declarar inoperantes e infundados los agravios
planteados y confirmar las sentencias impugnadas.

Ahora, se da cuenta con el juicio de revision constitucional 99 de la presente
anualidad, promovido por el Partido Verde Ecologista de México a fin de
controvertir la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz que confirmé los resultados de la eleccion del Ayuntamiento de
Chiconamel.

En este caso se considera que la responsable analizé incorrectamente si el
ciudadano que fungié como Presidente de la casilla 1331 Basica ejercio
presion, porque se desempefiaba como secretario particular del presidente
municipal del referido Ayuntamiento; sin embargo, del analisis que se realiza
en el proyecto se arriba a la conclusion de que el actor no acreditd
fehacientemente tal extremo.

En razén de lo anterior, se propone modificar la sentencia impugnada y
confirmar los resultados, la declaracion de validez y la expedicidn de las
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constancias de mayoria.

Por otra parte, doy cuenta con el juicio de revisidon constitucional electoral
103 de este ano, promovido por el Partido Accién Nacional en contra de la
sentencia del Tribunal Electoral de Veracruz que confirmé la eleccion de
Ayuntamiento de Agua Dulce; el juicio de revision constitucional 107,
promovido por el Partido Revolucionario Institucional contra la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz en el recurso de inconformidad
172 de este afo, que confirmo los resultados de la eleccion de integrantes
del Ayuntamiento de Soteapan, asi como el juicio de revision constitucional
electoral 112 de la presente anualidad, promovido por el Partido Verde
Ecologista de México, a fin de controvertir la sentencia del referido tribunal
local que confirmd los resultados de la eleccion de ayuntamiento de
Juchique de Ferrer.

Al respecto, se propone declarar infundados e inoperantes los agravios
hechos valer en cada caso y confirmar las sentencias aludidas.

Por otro lado, se da cuenta con los juicios de revision constitucional 113 y
114 que promueven los Partidos Accidn Nacional y Verde Ecologista de
México en contra de la sentencia del Tribunal Electoral local que confirm¢ la
validez de la eleccién del Ayuntamiento de Soconusco, Veracruz.

En principio se propone acumular los juicios y calificar como improcedentes
las pruebas aportadas en esta instancia y las solicitudes de requerimiento
ya que no se trata de pruebas supervenientes.

Asimismo, se propone confirmar la sentencia impugnada, en razén de que,
a juicio de la ponencia, resultan infundados e inoperantes los agravios
hechos valer, conforme a las razones que se detallan en el proyecto.

También, doy cuenta con el juicio de revision constitucional 119 promovido
por Morena contra la sentencia del Tribunal Electoral de Veracruz que
confirmd los resultados y la declaracion de validez de la eleccion de
Ayuntamiento de Hueyapan de Ocampo; asi como el juicio de revision
constitucional electoral 123, promovido, de igual forma, por Morena, para
controvertir la resolucion del referido Tribunal local que confirmé los
resultados y la declaracion de validez de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Veracruz, Veracruz.

En ambos casos se propone confirmar las sentencias impugnadas toda vez

que se estima que el Tribunal Electoral local estudié los agravios que hizo
valer el inconforme, expresando los motivos por los que arribé a la

50



conclusién de no tener por acreditadas las irregularidades hechas valer.

Por otra parte, doy cuenta con el juicio de revision constitucional promovido
por el Partido Accion Nacional contra la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral de Veracruz, en el procedimiento especial sancionador 70/2017.

En el proyecto se estima que fue correcta y oportuna la valoracién de
pruebas, ademas, es infundada la presunta parcialidad a favor del
denunciado, puesto que la reposicion del procedimiento se realizd en
atencion a lo ordenado por esta Sala Regional y no para favorecer a éste.

Por estas y las razones que se detallan en el proyecto se propone confirmar
la sentencia controvertida.

Por otra parte, se da cuenta con el juicio de revisién constitucional electoral
130 de este afo, promovido por MORENA, en contra de la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz en el procedimiento especial
sancionador 125, por la que determiné declarar la inexistencia de la
violacién objeto de denuncia.

En el proyecto se propone calificar como fundados los agravios sobre la
falta de exhaustividad por parte de la autoridad responsable, ya que el
Organismo Publico Local Electoral omitié realizar la instruccion respecto de
los hechos planteados por dicho partido, consistentes en la presunta
asistencia del candidato a la presidencia municipal de Tierra Blanca, a una
misa religiosa durante el segundo dia de su campania, y sobre la supuesta
reunion que sostuvo el mencionado candidato con integrantes de la iglesia
catolica.

Por tanto, se propone revocar la sentencia para el efecto de que el
Organismo Publico Local sustancie el procedimiento respectivo con motivo
de los hechos sefalados, y de forma posterior el Tribunal Electoral local
dicte la resolucidon que conforme a derecho proceda.

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revisidon constitucional 143
promovido por MORENA en contra de la sentencia de treinta de agosto del
presente ano, dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz en el recurso de
inconformidad que confirmd los resultados de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Cerro Azul; también el juicio de revision constitucional 147
promovido por el Partido Verde Ecologista de México contra la sentencia
dictada por el citado tribunal local que confirmd los resultados de la eleccion
de Ayuntamiento de Moloacan, Veracruz; el juicio de revision constitucional
electoral 151 de este ano, promovido por MORENA, contra de la sentencia
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dictada por el Tribunal Electoral de Veracruz que confirmo los resultados de
la eleccion de integrantes del Ayuntamiento de Coérdoba, Veracruz la
declaracion de validez y la expedicién de la constancia de mayoria; asi
como con el juicio de revision constitucional electoral 154 promovido por
MORENA en contra de la sentencia del aludido Tribunal local que declaré la
inexistencia de actos anticipados de campafa atribuidos al entonces
candidato a presidente municipal al ayuntamiento de Minatitlan por la
Coalicién “Veracruz el cambio sigue”.

En relacion con tales juicios la ponencia propone confirmar las sentencias
correspondientes puesto que se consideran infundados, en algunos casos,
e inoperantes, en otros, los agravios respectivos.

Es la cuenta sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchisimas
gracias sefior Secretario.

Comparneros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias Presidente.

Si no tiene inconveniente para referirme dentro de este grupo de 19
proyectos al relativo al juicio de revisidn constitucional electoral 130 de
Tierra Blanca.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Adelante, sin
problemas.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias Presidente,
Magistrado Sanchez Macias.

He pedido el uso de la voz para referirme a este proyecto en particular
seflores Magistrados porque, hace unos minutos, cuando abordamos el
primer bloque relacionado con el tema de fiscalizacion, el municipio de
Tierra Blanca salié a cuenta y nuevamente me estoy refiriendo a este caso,
porque también tenemos aqui en el caso particular este juicio de revision
constitucional electoral, en donde el partido politico nacional MORENA
denuncié ante el Organismo Publico Local Electoral del estado de Veracruz
hechos relacionados con la participaciéon del candidato postulado por la
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coalicion “Veracruz, el Cambio Sigue”, al cargo de presidente municipal de
Tierra Blanca, en una cabalgata realizada durante la campana electoral en
la que afirma el denunciante, utilizé simbolos religiosos.

Posterior a ello, personal de la Secretaria Ejecutiva del Organismo Publico
Local Electoral del Estado de Veracruz, requiri6 al quejoso para que
efectuara una narracion clara de los hechos que sefalaba en la denuncia.

Al dar cumplimiento con lo solicitado, ademas denuncié dos hechos mas,
los cuales consistieron, en esencia, en la presunta asistencia del aludido
candidato a una misa religiosa durante el segundo dia de su campafa, asi
como el verificativo de una supuesta reunion sostenida con integrantes de la
Iglesia Catdlica.

Si bien el Tribunal Electoral Local advirtié que el area competente del OPLE
Veracruz no atendié los dos ultimos hechos denunciados, dicho érgano
jurisdiccional solo se limitd a conminar a la Secretaria Ejecutiva del
Organismo Publico Local Electoral del Estado de Veracruz, para que en lo
sucesivo se conduzca con diligencia y exhaustividad en la instruccion de las
quejas.

Desde mi Optica, y asi lo refleja el proyecto que someto a su distinguida
consideracion, ademas de haber conminado, creo yo que conforme a la Ley,
debié también ordenar que sustanciara el procedimiento especial
sancionador respectivo, de manera exhaustiva, respecto a los dos ultimos
hechos denunciados.

Por ello, sefiores Magistrados, también se esta proponiendo revocar la
sentencia impugnada, para que dentro del plazo de 15 dias, contados a
partir del siguiente al de la notificacidn de la sentencia, si es que resulta
aprobada por ustedes, para que el Organismo Publico Local Electoral del
Estado de Veracruz, sustancie el procedimiento respectivo con motivo de
los hechos sefialados, y una vez que se encuentre debidamente integrado,
lo turne al Tribunal Electoral del Estado para que dicte la resolucion que
conforme a derecho proceda.

Insisto, una vez que se cuente con esa informacion y la demas que derive
de la nueva resolucidon que dicte el Tribunal Electoral Local, esta Sala
Regional, podra contar con los elementos necesarios para, en cuanto sea
posible, pronunciarse sobre el medio de impugnacion que controvierte la
validez de la eleccion del ayuntamiento del municipio de Tierra Blanca
Veracruz.
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Es cuanto sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Muchisimas
gracias, sefior Magistrado.

¢Algun comentario adicional en relacion con este asunto? ¢ En relacién con
el resto de los asuntos? De no ser asi, entonces le pido Secretario General
de Acuerdos, que tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablos Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablos Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: A favor de todos
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion del juicio ciudadano 603, de los
juicios de revision constitucional electoral 82, 86, 88 y sus acumulados 89 y
90, 92, 96, 99, 103, 107, 112, 113 y su acumulado 114; 119, 123, 129, 130,
143, 147, 151 y 154, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por
unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en el juicio ciudadano 603, asi como en los juicios de revision constitucional
electoral 82, 86, 88 y sus acumulados, 92, 96, 103, 107, 112, 113 y su
acumulado, 119, 123, 129, 143, 147, 151 y 154, en cada uno de ellos se
resuelve:

Unico.- Se confirman las sentencias impugnadas en los términos
precisados en cada una de las ejecutorias.
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Respecto del juicio de revision constitucional electoral 99 se resuelve:

Primero.- Se modifica la sentencia de 4 de agosto de 2017, emitida por el
Tribunal Electoral de Veracruz en el recurso de inconformidad 85 del afio en
curso, relacionada con los resultados y la declaracion de validez de la
eleccion del ayuntamiento de Chiconamel, Veracruz, de conformidad con lo
expuestos en el considerando sexto de la presente sentencia.

Segundo.- Se confirman los resultados de la eleccion, la declaracion de
validez de la eleccién y el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez a la férmula de candidatos y candidatas postulados por la coalicion
“Veracruz, el Cambio Sigue”, integrada por los Partidos politicos Accion
Nacional y de la Revolucion Democratica.

Por ultimo, en cuanto al juicio de revision constitucional electoral 130 se
resuelve:

Unico.- Se revoca en lo que fue materia de impugnacion la sentencia de 26
de agosto de la presente anualidad, dictada por el Tribunal Electoral de
Veracruz en el procedimiento especial sancionador 125 del afio en curso
para los efectos precisados en el ultimo considerando de la presente
sentencia.

Secretario Luis Angel Hernandez Ribon, por favor, nuevamente dé cuenta
con los asuntos relacionados con la calificacion de las elecciones
municipales y los procedimientos especiales sancionadores en el estado de
Veracruz, turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel
Sanchez Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Luis Angel Hernandez Ribbén: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con 3 juicios ciudadanos, 1 electoral y 12 de revision
constitucional electoral, todos de este afio, en los que se impugnan
resoluciones el Tribunal Electoral de Veracruz relacionadas con los
resultados de las elecciones de diversos municipios de dicha entidad y lo
determinado en procedimientos especiales sancionadores.

En principio, se da cuenta con el juicio ciudadano 601, promovido
Jacqueline Susann Asencio Pacheco, quien se ostenta como candidata a
Presidenta Municipal por la coalicion “Veracruz, el cambio sigue” del
ayuntamiento de Gutiérrez Zamora.
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En el proyecto, se propone desestimar los planteamientos de la actora,
porque se estima que fue correcto que el tribunal local resolviera con los
datos que se advierten del dictamen consolidado del informe de gastos de
campanfa, toda vez que en materia electoral, la interposicion de medios de
impugnacion no genera efectos suspensivos sobre la resolucidén o acto
impugnado controvertido, sin que ello deje en estado de indefensién a la
actora, por lo que se propone confirmar la resolucion impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el juicio electoral 60, juicio ciudadano 562 vy
juicio de revisidon constitucional electoral 83, promovidos por Juan Antonio
Roldan Bravo, Daniel Zairick Aboumrad y el Partido de la Revolucion
Democratica, respectivamente, relacionados con lo determinado en el
procedimiento especial sancionador, en el que, entre otras cuestiones, tuvo
por acreditadas las infracciones consistentes en el uso de recursos publicos
atribuidos al primero de los ciudadanos mencionados, asi como los actos
anticipados de campafa por parte del entonces candidato a la alcaldia de
Orizaba.

En el proyecto se propone acumular juicios y declarar infundados los
agravios relacionados con la valoracidn probatoria y proporcionalidad de las
sanciones impuestas, el primero, porque fue correcta la adminiculacion que
el tribunal local realizd de las probanzas, ya que, al tratarse de la
investigacion de hechos contrarios a la normativa legal, el estandar
probatorio debe hacerse a partir de los indicios que generen las pruebas
que obran en el expediente, mientras que en el segundo, no existid
afectacion al principio de que nadie puede ser sancionado dos veces por la
misma falta, en virtud de que la sancidon en materia electoral es distinta a las
responsabilidades que, por un mismo hecho, puedan derivar en materia
administrativa.

En cuanto a los planteamientos del Partido de la Revolucion Democratica,
se consideran fundados, pues tal y como sefiala, no es posible sancionarlo
por culpa in vigilando, toda vez que la premisa para que dicha figura se
actualice, se basa en que opere un deber de cuidado, lo que no acontece en
el caso, porque el ciudadano que cometio los actos anticipados de campania
no pertenece a dicho instituto politico, y si bien éste fue candidato de la
coalicion, ésta aun no habia sido aprobada en la fecha de la comision de los
actos infractores.

Por lo anterior, se propone modificar la sentencia impugnada, para los
efectos precisados en el proyecto.

A continuacién, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral
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84, promovido por el Partido Accion Nacional, relacionado con los
resultados de la eleccion en el municipio de Tlachichilco, Veracruz.

Se propone calificar como infundados los agravios expuestos por el partido,
porque se considera correcta la valoracion de pruebas realizada por la
responsable, ya que con los medios de conviccion que existen en el
expediente no se acreditan los presuntos actos de violencia que
supuestamente repercutieron en la votacion de las casillas 4005 basica y
4005 contigua. Por tanto, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Ahora, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral 93,
promovido por MORENA relacionado con los resultados de la eleccion en el
municipio de Acayucan, Veracruz.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone declarar
infundados e inoperantes los agravios vertidos por el partido actor,
consistentes en demostrar la incorrecta valoracibn de las pruebas
aportadas, asi como el relativo a el rebase de tope de gastos de campaniia;
ya que como se explica en el proyecto, no se acreditan las violaciones
alegadas, ademas de ser novedosos los agravios vertidos.

Por tanto, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Continuo con la cuenta de los juicios de revision constitucional electoral 97,
102 y 110, promovidos por los Partidos, del Trabajo, Verde Ecologista de
México, Revolucionario Institucional, MORENA y Movimiento Ciudadano,
respectivamente, relacionados con los resultados de la eleccion en el
municipio de Papantla, Veracruz.

En el proyecto se propone acumular los juicios y declarar inoperantes los
agravios hechos valer por MORENA y Movimiento Ciudadano, en razon de
no se dirigen a controvertir directamente las razones expuestas en el fallo
impugnado, mientras que los planteamientos expuestos por el Partido del
Trabajo y los restantes institutos politicos, se propone declararlos
infundados, porque con independencia de que la responsable haya
reconocido algunas de las irregularidades ocurridas en la sesidn
permanente, se comparte lo razonado en el fallo impugnado, en el sentido
de que no se demuestra de qué forma dichas irregularidades trascendieron
al resultado de la eleccion. Por tanto, se propone confirmar la sentencia
impugnada.

Por otra parte, el juicio de revisiéon constitucional electoral 100, fue

promovido por el Partido de la Revolucion Democratica, relacionado con los
resultados de la eleccion en el municipio de Alvarado, Veracruz.
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En el proyecto, se propone declarar infundado el agravio relativo a que la
responsable no debié emitir sentencia hasta que se resolviera en definitiva
la queja relacionada con el supuesto rebase del tope de gastos de campania
del candidato electo, en razon de que, en materia electoral, la interposicion
de medios de impugnacion no genera efectos suspensivos sobre la
resolucién o acto impugnado controvertido, de ahi que se considere correcto
que la responsable resolviera con las constancias que tuvo a su alcance,
por lo que se propone confirmar la sentencia impugnada.

Posteriormente, se da cuenta con el juicio de revision constitucional
electoral 104, promovido por Movimiento Ciudadano, relacionado con los
resultados de la eleccion de ediles en el ayuntamiento de Tatatila, Veracruz.

En el proyecto, se propone modificar el acto controvertido, porque si bien se
comparte lo razonado la responsable, en el sentido de que no se acreditan
las causales para anular la citada eleccion; dicha autoridad no analizé la
conducta solicitada para dejar sin efecto la votaciéon de alguna de las dos
casillas que impugné por la causal de presion en el electorado.

Sin embargo, del analisis realizado por esta Sala en plenitud de jurisdiccion,
se advierte que no se demostrd la presunta irregularidad alegada, de ahi
que se proponga confirmar los resultados del computo, la declaracion de
validez de la eleccion, asi como la expedicion de las constancias de
mayorias respectivas.

Me permito dar cuenta con el juicio de revisién constitucional electoral 109,
promovido por MORENA relacionado con lo determinado en el
procedimiento especial sancionador 94 de este afo en el que se declaro la
inexistencia de las irregularidades denunciadas en el municipio de Nogales.
En el proyecto, se propone desestimar el planteamiento relacionado con la
indebida valoracién de pruebas, al haber contradiccion entre éstas, por lo
gue no es posible acreditar que los candidatos de la coalicion conformada
por los partidos politicos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de
México para el cargo de presidente municipal y sindica, del ayuntamiento de
Nogales, Veracruz, acudieron a un servicio religioso de la asociaciéon “Luz
del mundo” a solicitar apoyo a cambio de una prestacion de indole
economica.

Por ende, se propone confirmar el acto impugnado.

A continuacién, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral
120, promovido por MORENA, relacionado con los resultados de la eleccién
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del ayuntamiento de Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio, Veracruz.

Se propone declarar infundado el planteamiento en el actor relacionado la
vulneracion a su derecho de acceso a la justicia, al haberse desechado su
demanda por extemporaneo, porque se coincide con la responsable, en el
sentido de que la demanda fue presentada de forma inoportuna, es decir,
fuera de los cuatro dias previstos legalmente.

Por tanto, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral 124,
y el juicio ciudadano 658, promovidos por el Partido Movimiento Ciudadano
y Rocio Gonzalez Ortega, respectivamente, relacionados con lo
determinado en un procedimiento sancionador que, entre otras cuestiones,
declaré la existencia de infracciones atribuidas a los actores.

En el proyecto, se propone acumular los juicios y desestimar la pretension
de los actores, porque como se explica en el proyecto, la ponencia
considera que la propaganda de precampana que haya permanecido con
posterioridad a la etapa prevista para tal efecto, que se denomina
propaganda residual, si puede constituir actos anticipados de campafa,
pues con ella es posible identificar la intencion de promover un partido
politico y una candidatura, lo cual puede constituir una afectacion al
principio de equidad que debe regir en todo proceso electoral, de ahi que la
propuesta sea confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revisidn constitucional electoral 142,
promovido por MORENA, relacionado con los resultados de la eleccidon de
ediles en el ayuntamiento de Nogales, Veracruz.

En el proyecto, la ponencia propone confirmar el acto impugnado, en virtud
de que, los agravios esgrimidos en contra de la resolucion dictada por la
autoridad responsable devienen inoperantes para alcanzar su pretensién, al
no controvertir los razonamientos juridicos expuestos en la sentencia
correspondiente.

Es la cuenta Sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchisimas
gracias sefior Secretario.

Companeros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.
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De no haber intervenciones, en relacion con estos asuntos, le pido
Secretario General de Acuerdos que proceda a recabar la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Estoy a favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en los asuntos de
cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Con los proyectos
en sus términos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resoluciéon del juicio ciudadano 601, del juicio
electoral 60 y sus acumulados juicio ciudadano 562 y juicio de revision
constitucional electoral 83, de los juicios de revision constitucional electoral
84, 93, 97 y acumulados 102 y 110; 100, 104, 109, 120, 124 y acumulado
juicio ciudadano 658; asi como del juicio de revisidn constitucional electoral
142, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en el juicio ciudadano 601, en los juicios de revision constitucional electoral
84, 93, 97 y sus acumulados 100, 109, 120, 124 y acumulado; asi como en
el juicio de revision constitucional electoral 142, en cada uno de ellos se
resuelve:

Unico.- Se confirman las sentencias impugnadas en los términos
precisados en cada una de las ejecutorias.

Respecto al juicio electoral 60 y sus acumulados, se resuelve:
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Primero.- Se acumulan los expedientes indicados.

Segundo.- Se modifica la resolucion emitida el 19 de julio por el Tribunal
Electoral de Veracruz en el procedimiento especial sancionador 52 de la
presente anualidad.

Tercero.- Se deja sin efecto la sancién impuesta al Partido de la Revolucion
Democratica de acuerdo con los considerando quinto y sexto de la presente
sentencia.

Finalmente en el juicio de revision constitucional electoral 104 se resuelve:

Primero.- Se modifica la resolucion emitida por el Tribunal Electoral de
Veracruz dentro del recurso de inconformidad 92 del afio en curso, de
conformidad con lo expuesto en el considerando sexto de la presente
sentencia.

Segundo.- Se confirman los resultados contenidos en el acta de computo
municipal la constancia de mayoria y la declaracion de validez de las
elecciones de ediles en el ayuntamiento de Tatatila, Veracruz.

Secretario General de Acuerdos dé cuenta, por favor, con los asuntos
relacionados con la calificacion de las elecciones municipales y los
procedimientos sancionadores electorales respectivos en el estado de
Veracruz.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con cuatro proyectos de resolucién relativos a los juicios
ciudadanos 654, 655, 663, 664, 665, 667, 670 y 671, todos de la presente
anualidad, promovidos a fin de impugnar diversas sentencias emitidas por el
Tribunal Electoral de Veracruz, relacionadas con el proceso electoral
ordinario 2016-2017 en dicha entidad federativa, relacionadas con la
renovacion de integrantes de diversos ayuntamientos del estado.

Al respecto, en los proyectos de cuenta, previa acumulacién de los juicios
664 y 665 al diverso 663, y asi como los expedientes 670 y 671 al diverso
667, en ellos se propone desechar de plano las demandas, en razén de que
se presentaron de manera extemporanea, como se sefiala en las
consideraciones de los proyectos respectivos.

Es la cuenta Magistrado Presidente, Magistrados.
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Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
sefor Secretario.

Companieros Magistrados se encuentra a consideracion de este bloque de
asuntos.

De no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Con los proyectos en sus términos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos 654, 655, 663 y sus
acumulados 664 y 665, asi como del 667 y sus acumulados 670 y 671,
todos del afo en curso, fueron aprobados por unanimidad de votos.
Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en los juicios ciudadanos 654, 655, en el diverso 663 y sus acumulados, asi
como en el 667 y acumulados, en cada uno de ellos se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda de los medios de impugnacion
indicados.

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Presidente, si no tuviera usted
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inconveniente y el Magistrado Sanchez Macias, quisiera reflejar y hacer una
precision respecto a la sentencia ahora del recurso de apelaciéon 75.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Adelante, por
favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias sefiores Magistrados.

Solamente para efectos de que el acta refleje con toda exactitud lo que ya
ha sido votado por el este pleno y que fue motivo de muchas
conversaciones y reuniones en sesiones privadas entre nosotros, quisiera
gque quedara asentado en el acta, que este recurso de apelacion 75,
promovido por el Partido Revolucionario Institucional, contra el dictamen
consolidado y la resolucion emitida por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral en la que tuvo por acreditadas diversas irregularidades
atribuidas a ese partido y a la coalicibn “Que Resurja Veracruz”’, en la
eleccion de integrantes de ayuntamientos en esta entidad federativa se ha
declarado fundado el motivo de inconformidad, relacionado con los
porcentajes utilizados por la autoridad para calcular el monto de las
sanciones entre los partidos integrantes de la Coalicion, toda vez que en
lugar de utilizar los porcentajes expresados en el convenio de coalicidn
realizd una operacion que los modifica, sin que ello encuentre sustento en
dicho convenio.

Por lo que se ha revocado esta resolucidn por este pleno, para el efecto de
que el Consejo General del Instituto Nacional Electoral reindividualice la
sancion, considerando los porcentajes referidos en el convenio.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
sefor Magistrado.

Si no hay algun otro comentario en relacion con esto, le pido Secretario
General de Acuerdos nada mas que se anote y que se precise esa
informacion, ese dato que acaba de sefalar el Magistrado Enrique Figueroa
Avila.

Bueno, a continuacion, ya que hemos agotado los dos bloques de asuntos
relacionados con fiscalizacion y con resultados de las elecciones de los
municipios del estado de Veracruz, continuariamos con el tercer bloque de
asuntos que tiene que ver con los diversos asuntos que estan listados para
esta sesion.
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Por lo tanto, Secretaria Claudia Diaz Tablada, nuevamente le pido que dé
cuenta, ahora con los asuntos varios, turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Claudia Diaz Tablada: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con dos proyectos de resolucion.

En primer lugar, me refiero al juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales 653 del afio en curso, promovido por David Mendoza
Fuentes y otros, quienes impugnan la sentencia de 7 de agosto del presente
afo, emitida por el Tribunal Electoral del estado de Oaxaca, en el que
declaré la nulidad de las actas de Asamblea de 30 de diciembre de 2016 y
de 12 de febrero del presente afio, relativas a la eleccion de autoridades de
la Agencia de Policia de Santa Cruz Miramar, Santo Domingo Tehuantepec,
Oaxaca.

La pretension de la parte actora es que subsista la eleccion de autoridades
auxiliares del acta de 30 de diciembre de 2016.

La ponencia propone confirmar la sentencia impugnada, pues como se
razona en el proyecto, contrario a lo expuesto por los actores, el Tribunal
electoral local, si fundé y motivd su resolucion, que lo llevé a considerar
nulas las dos asambleas electivas donde se eligieron a diversos ciudadanos
como autoridades auxiliares, entre ellas, aquella donde los actores
resultaron electos, en razon de que ambas no observaron el sistema
normativo interno de la comunidad; aunado a que los actores al suscribir
diversos documentos, manifestaron que no se habian elegido autoridades
auxiliares en dicho lugar.

De ahi que la resolucién combatida no resulte incongruente, porque como lo
razono la responsable, la pretension principal expuesta ante la instancia
local fue el reconocimiento como autoridades de la Agencia de Policia
mencionada para el periodo 2017-2018 por parte del ayuntamiento aludido y
como prestaciones accesorias las que hicieron depender del ejercicio y
desempefio del cargo.

Por lo expuesto, y otras consideraciones sefaladas en el proyecto, se
propone confirmar la sentencia impugnada.

En segundo lugar, me refiero al juicio ciudadano 680 del presente afo,
promovido por la organizacion ciudadana “Nueva Fuerza Chiapaneca” por
conducto de Carlos Manuel Soto Rayén y Uriel Carbajal Rodriguez en su
caracter de representantes, quienes impugnan la sentencia de uno de
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septiembre del presente afio, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, que revocé la resolucidn del Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participaciéon Ciudadana de la citada entidad federativa
respecto a su solicitud de registro como Asociacion Politica Estatal.

En cuanto al agravio relativo a la falta e indebida motivacién, la ponencia
propone calificar el agravio de inoperante ya que de autos se advierte que la
improcedencia de la solicitud de registro como Asociacién Politica Estatal
que determind el Instituto local tuvo como base dos aspectos; la indebida
verificacion de los asistentes a la asamblea y el incumplimiento del quérum
legal.

En el caso, la parte actora impugné ante la instancia local la indebida
determinacion de falta de quérum, y ante esta instancia federal sefala que
cumple con todos los requisitos y que por tal razéon fue incorrecta la
determinacion del Tribunal local, de que se repitiera nuevamente la
Asamblea Estatal Constitutiva; por lo que aun y cuando se determinara que
la parte actora cumplié con el quorum legal para declarar valida la Asamblea
correspondiente, lo cierto es que subsiste la falta del requisito de la indebida
verificacion de los asistentes a la Asamblea, por ser un aspecto que no fue
impugnado por la parte actora.

De ahi, que la determinacion de la autoridad responsable da la oportunidad
a la parte actora de subsanar las deficiencias en la realizacion de la
Asamblea Estatal Constitutiva a fin de que se lleve a cabo, conforme a lo
previsto en los articulos 122 y 123 del Reglamento de Asociaciones
Politicas del Instituto local, para los efectos de que una vez llevada a cabo
esta, se analice nuevamente por parte del instituto local quien se
pronunciara, nuevamente respecto a la procedencia de la solicitud de
registro, en el entendido de que el personal que represente a dicho 6rgano
administrativo electoral debera estar presente de principio a fin de la
Asamblea y asentar de manera pormenorizada el desarrollo de la misma.

En consecuencia, con base a lo anterior y a las consideraciones precisadas
en el proyecto, lo procedente es confirmar la resolucion impugnada.

Es la cuenta sefiores magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
seforita Secretaria.

Sefores Magistrados se encuentra a su consideracion el proyecto de la
cuenta.
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De no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablos Garcia Utrera:
Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leon Galvez, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: A favor de mi
propuesta.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablos Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucién de los juicios ciudadanos 653 y 680,
ambos del afio en curso, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en el juicio ciudadano 653, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada del Tribunal Electoral del
estado de Oaxaca, dictada el 7 de agosto del afio en curso por las razones
y fundamentos expresados en el considerando procedente de esta
resolucion, relacionados con la eleccidon de autoridades auxiliares de la
agencia de policia de Santa Cruz Miramar, municipio de Santo Domingo
Tehuantepec, Oaxaca.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 680 se resuelve:
Unico.- Se confirma, pero por las razones sefialadas en este fallo, la
sentencia del 1° de septiembre del presente ano, emitida por el Tribunal

Electoral del Estado de Chiapas en el juicio ciudadano local 28 del afio en
curso, que revocO la resolucidon del Consejo General del Instituto de
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Elecciones y Participacion Ciudadana de la citada entidad federativa,
respecto a su solicitud de registro como asociacion politica nacional.

Secretario Luis Angel Hernandez Ribon, por favor, dé cuenta ahora con los
asuntos varios turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Sanchez
Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Luis Angel Hernandez Ribén: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 682, promovido por Irma Contreras
Morgado contra la omision del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca de
dictar las medidas necesarias, eficaces y contundentes para lograr el
cumplimiento de la resolucion dictada en el juicio ciudadano local 110 de
2016, por el que se condendé al Ayuntamiento de San Francisco
Telixtlahuaca, Etla, Oaxaca, al pago de dietas a favor de la enjuiciante.

Se propone declarar fundado el planteamiento, porque de las constancias
que obran en autos se advierte que, si bien el mencionado Tribunal ha
realizado actos tendentes a lograr el cumplimiento de dicha sentencia, éstos
no han resultado eficaces, por lo que se propone ordenar al Tribunal
responsable que, en el ambito de su competencia, dicte medidas eficaces
tendentes al cumplimiento de su sentencia.

Ahora, me refiero a los juicios electorales 79, 80, 81, 82, 83, 84 y 85,
promovidos por Irma Serrano Escamilla y otros ciudadanos a fin de
controvertir el acuerdo plenario del pasado veintitrés de agosto, emitido por
el pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca mediante el cual, se
hicieron efectivos los apercibimientos decretados mediante auto de treinta
de mayo de dos mil diecisiete, debido al incumplimiento de una sentencia
dictada por el citado érgano jurisdiccional.

Se propone acumular los juicios y declarar fundados e inoperantes los
agravios, en virtud de que, de las constancias que existen en autos se
advierte que, si bien los ciudadanos enjuiciantes han realizado actos
tendentes a lograr el cumplimiento de la sentencia dictada por el
mencionado tribunal local, tales acciones no han resultado eficaces para
lograr lo mandatado, por lo que se propone confirmar el acuerdo
impugnado.

Es la cuenta Sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
sefor Secretario.
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Senores Magistrados se encuentra a su consideracion los dos proyectos de
la cuenta.

De no haber comentarios, le pido Secretario General de Acuerdos que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en los asuntos de cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: A favor.
Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucion del juicio ciudadano 682 y de los juicios
electorales 79 y sus acumulados, del 81 al 85, todos de la presente
anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en el juicio ciudadano 682 se resuelve:

Primero.- Se declara fundado el planteamiento expuesto por la enjuiciante.
Segundo.- Se ordena al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca que en el
ambito de su competencia dicte medidas eficaces tendentes al cumplimiento
de la sentencia emitida el 28 de noviembre de 2016 en el juicio ciudadano
local 110 del mencionado afo, de lo cual deberia informar a esta Sala
Regional dentro de las 24 horas siguientes a que ello ocurra.

Respecto del juicio electoral 79 y su acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios en los términos precisados en la
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sentencia.

Segundo.- Se confirma el acuerdo plenario de 23 de agosto de este afo,
emitido por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania en el
régimen de sistemas normativos internos 44 de 2014, mediante el cual se
hicieron efectivos los apercibimientos decretados mediante auto de 30 de
mayo de 2017, dentro del citado juicio local.

Secretario General de Acuerdos dé cuenta con los proyectos de resolucion
de los asuntos varios restantes.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente, Sefiores Magistrados.

Doy cuenta con tres proyectos de resolucion relativos a 2 juicios ciudadanos
y 7 juicios electorales, todos del afio en curso.

En principio me refiero a los juicios ciudadanos 683 y 684, ambos de la
presente anualidad, promovidos por René Gabriel Alonso Codrdova,
ostentandose como ex concejal propietario de San Antonino Castillo
Velasco, Oaxaca, a fin de impugnar del Tribunal Electoral de dicho estado la
omision de dictar las medidas eficaces para el cumplimiento de diversas
sentencias emitidas por ese Tribunal, relacionadas con el pago de dietas al
actor.

Al respecto, en los proyectos se propone, tener por no presentadas las
demandas, debido a que el accionante presentd sendos escritos de
desistimiento.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucién de los juicios
electorales 86, 87, 88, 89, 90, 91 y 92 promovidos por Irma Serrano
Escamilla y otros, a fin de controvertir el acuerdo plenario del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, mediante el cual se hicieron efectivos los
apercibimientos decretados mediante diverso acuerdo, dentro del juicio
ciudadano en el régimen de sistemas normativos internos 44 de dos mil
catorce.

Al respecto, en el proyecto se propone, previa acumulacion de los juicios,
desechar de plano las demandas, en virtud de que en el caso opera la figura
juridica de la preclusion procesal, al haber agotado previamente los actores
su derecho de accidn.
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Es la cuesta Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas gracias
sefor Secretario.

Comparneros Magistrados se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Al no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdo que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Con los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucidon de los juicios ciudadanos 683 y 684, asi como
de los juicios electorales 86 y sus acumulados, del 87 al 92, todos del afio
en curso, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: En consecuencia,
en los juicios ciudadanos 683 y 684, en cada uno de ellos se resuelve:

Unico.- Se tiene por no presentada la demanda del juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano, promovida por René
Gabriel Alonso Cordova.

Respecto del juicio electoral 86 y sus acumulados se resuelve:
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Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se desechan de plano los escritos de demanda de los presentes
juicios electorales en términos del considerando tercero.

Senores Magistrados hemos concluido el analisis de los asuntos, de los 150
asuntos en donde se encontraba involucrada todo el proceso de
fiscalizacidn, correspondiente a las elecciones celebradas en el estado de
Veracruz, y gran cantidad de los juicios de revision constitucional y/o juicios
ciudadanos donde cuestionaban los resultados de las elecciones
municipales en el estado de Veracruz. Diversos municipios fueron resueltos
el dia de hoy, y quiero externar, desde luego que nada hubiera sido posible
o esta Sesion no hubiera sido posible, sin el apoyo del personal de la
Secretaria General de Acuerdos, encabezada por el licenciado Pablo Garcia
Utrera, y por los titulares de las distintas areas de dicha Secretaria, asi
como por el personal de nuestras respectivas ponencias; asi como de la
Secretaria Ejecutiva, que sin duda alguna han permitido que podemos llevar
a buen puerto esta Sesién Publica.

Si no hay algun otro comentario, si no hay alguna otra intervencion, y dado
gue agotamos el analisis y resolucion de los asuntos objeto de esta sesién
publica, siendo las 19 horas con 48 minutos, se da por concluida la sesion.

Que tengan muy buenas noches.

- --000- - -
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