Xalapa, Ver., 13 de abril de 2018.

Version estenografica de la sesién publica de resolucion de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, correspondiente a la Il Circunscripcion Electoral
Plurinominal.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Muy buenos
dias.

Siendo las 10 horas con 19 minutos se da inicio a la sesion publica de
resolucion de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion correspondiente a la Il Circunscripcion Plurinominal
convocada para esta fecha.

Secretario general de acuerdos, por favor verifique el quorum legal, y
dé cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado presidente.

Estan presentes, ademas de usted, los magistrados Enrique Figueroa
Avila y Juan Manuel Sanchez Macias, integrantes del Pleno de este
organo jurisdiccional, por tanto, existe quoérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son: catorce
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, siete juicios electorales, siete juicios de revision
constitucional electoral y dos recursos de apelacion, con las claves de
identificacion, nombre de los actores y de las responsables, precisados
en los avisos fijados en los estrados y en la pagina electrénica de esta
Sala Regional.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias,
sefor secretario.



Compaferos magistrados, se encuentra a su consideracion el orden
propuesto para la discusion y resolucion de los asuntos que
previamente se circularon.

Si estan de acuerdo, manifiéstenlo en votacion econémica.
Aprobado.

Secretario Juan Carlos LOpez Penagos, por favor dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta, Juan Carlos Lopez Penagos: Con
su autorizaciéon, magistrado presidente, sefiores magistrados.

Me permito dar cuenta con ocho proyectos de sentencia. El primero de
ellos, es el relativo al juicio ciudadano 132 de la presente anualidad,
promovido por Ana Angélica Méndez Margarito, a fin de impugnar la
decision de Dulce Maria Garcia Lopez como candidata a diputada
federal por el XVIII Distrito Electoral con cabecera en Zongolica,
Veracruz, realizada en el XIV Pleno Extraordinario del IX Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica.

La ponencia propone, en primer término, la procedencia de la figura del
per saltum. Ahora bien, por lo que corresponde al estudio de fondo, se
estiman infundados los agravios encaminados a demostrar la indebida
designacion de la candidatura aludida, en tanto que, contrario a lo
afirmado por la actora, de las constancias que integran el expediente se
advierte que la candidata designada si participo en el proceso interno
de seleccion, ademas de que la propia se realizé conforme a lo previsto
en la convocatoria y normativa interna del mencionado ente politico.

Aunado a ello, se estima inoperante el agravio relativo a que no se le
informd el por qué no fue considerada el perfil idoneo para adquirir la
calidad de candidata, puesto que aun y cuando se le hubiese informado,
en nada obligaba al partido politico registrarla como candidata, pues la
definicion de la misma se realizd atendiendo las facultades
discrecionales del partido, que se encuentran en el ambito de los
principios de autodeterminacion y autoorganizacion.



Por ultimo, en virtud de que durante la sustanciacion del presente juicio
se requirid, entre otros, al Comité Ejecutivo Nacional y al IX Consejo
Nacional, ambos del partido aludido, y ante la falta de cumplimiento
completo y oportuno de los requerimientos mencionados, se propone
hacer efectivos los apercibimientos decretados por el magistrado
instructor y, por lo tanto, multar al Partido de la Revolucién Democratica
con 200 Unidades de Medida y Actualizacion a fin de disuadir este tipo
de conductas.

En consecuencia, la ponencia propone confirmar en lo que fue materia
de impugnacion, el otorgamiento de la candidatura cuestionada y multar
al partido politico aludido en términos de lo razonado en el proyecto.

Acto seguido, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
ciudadano 180 del afio en curso, promovido por José Gabriel Cetina
Rangel, a fin de controvertir la resolucion de 12 de marzo de esta
anualidad, emitida por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del
Partido Accidon Nacional, que confirmoé el acuerdo 185 en el que, entre
otras cuestiones, se declar0 procedente el registro de Yolanda
Guadalupe Balladares Valle, como precandidata al Senado de la
Republica por el principio de mayoria relativa en el estado de
Campeche.

En primer término, resulta dable precisar que, si bien el actor impugna
dicha resolucion, lo cierto es que del escrito de demanda se advierte
gue su pretension final es que se revoque el registro de la mencionada
ciudadana como precandidata al cargo referido.

La ponencia propone confirmar la resoluciéon impugnada porque se
considera que se debe desestimar la pretension del actor, pues el
objetivo de una resolucion en un juicio ciudadano federal es confirmar,
modificar o revocar el acto o resolucion impugnado, dejando de esta
forma en claro, la restitucion del uso y goce del derecho politico-
electoral trasgredido, lo que no acontece en el caso.

Ello, toda vez que se actualiza la inviabilidad de que el actor alcance su
objetivo final, consistente en que se revoque el registro de la
precandidatura cuestionada, debido a que este no participd en el
proceso de seleccién interno, del que derivo dicha precandidatura, y por
tanto no se le puede restituir en algun derecho politico-electoral.



Por lo expuesto, la ponencia propone confirmar la resolucion
controvertida.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
ciudadano namero 178, promovido por Antonio Sansores Sastre, en su
calidad de ex aspirante a candidato independiente al Senado en el
estado de Tabasco, asi como candidato al aludido cargo de eleccion
popular por el Partido Verde Ecologista de México, quien controvierte la
resolucion identificada con la clave INE/CG147/2018, respecto de las
irregularidades encontradas en el dictamen consolidado derivado de la
revision de los informes de ingresos y en el desarrollo de las actividades
para la obtencién de apoyo ciudadano.

La pretension del actor, es que se revoque la resolucion impugnada en
cuanto a la sancion impuesta, consistente en la pérdida del derecho a
ser registrado como candidato en el marco del proceso electoral 2017-
2018, ya que la considera excesiva y que afecta a su derecho de ser
votado. Por lo que, de ser el caso, aduce la procedencia de
reindividualizarla.

Para ello, aduce dos agravios centrales, como son, la existencia de
vicios formales al debido proceso que le impidieron ejercer
adecuadamente su defensa, y que no fueron tomadas en cuenta las
circunstancias particulares de su caso, que derivd en la indebida
individualizacién de la sancion impuesta.

Respecto a la primera cuestion, la consulta propone declararla
infundada, ya que el actor contdé con la informacion atinente para
conocer de la infraccién y sancion que se le impuso, mismas que ahora
controvierte, asi como que la autoridad responsable no estaba obligada
a remitirle el oficio de errores y omisiones debido a que no presento el
informe correspondiente aun cuando éste le fue requerido.

Por otro lado, en la propuesta se sostiene que, si bien el actor aduce
como eximentes de responsabilidad, que habia renunciado a su
aspiracion de registro como candidato independiente, y fue presentada
la informacién financiera en la balanza de comprobacion a nivel mayor,
estos no son suficientes para dejar de cumplir con su obligacion de



presentar el informe de ingresos y gastos en el desarrollo de las
actividades para la obtencién de apoyo ciudadano.

En otra tematica, en el proyecto se argumenta que existe una falta de
exhaustividad y, por tanto, de congruencia entre la construccion del tipo
administrativo razonado en el apartado de consideraciones de la
resolucién, con respecto a la determinaciéon e imposicién de la sancion.

En consecuencia, la ponencia sostiene que este motivo de disenso es
parcialmente fundado, de ahi que se proponga revocar la resolucion
impugnada, Unica y exclusivamente en la parte correspondiente a la
imposicion de la sancion, para el efecto de que la autoridad responsable
emita una nueva, en la que se tenga en cuenta los razonamientos
anteriormente expresados.

Lo anterior, con la precision de que la resolucién que en su momento se
adopte, no tiene los alcances de dejar sin efectos la improcedencia de
registro del actor, como candidato a senador por el Partido Verde
Ecologista de México.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
185 del presente afo, promovido por Crispina Ortega Feliciano,
Georgina Martha Aguilar Rangel y Ranulfo Ortega Ortega, quienes se
ostentan con el caracter de sindica hacendaria, sindica procuradora y
regidor de asuntos agrarios, respectivamente, del ayuntamiento de San
Lucas Qjitlan, Oaxaca, quienes impugnan la resolucion de 9 de marzo
de 2018, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, que
entre otras cuestiones ordend al presidente municipal de dicho
ayuntamiento, el pago de dietas inherentes al desempefio de los cargos
ejercidos por los actores.

La ponencia propone declarar infundados los agravios relativos al
indebido monto del pago de dietas, falta de valoracién de pruebas,
omision de allegarse de otros elementos y darle vista e indebida
desestimacion de otras prestaciones, porque de las pruebas que obran
en el expediente, se advierte que de manera correcta la autoridad
responsable, tomé como base para el pago de las dietas que les
corresponden a los actores, la cantidad de 8 mil 400 pesos de forma
quincenal.



Ello, de acuerdo con lo establecido en el presupuesto de egresos del
ayuntamiento de San Lucas Ojotitlan, Oaxaca, de 2017, respecto de las
guincenas correspondientes a los meses de octubre, noviembre y
diciembre de ese afio, asi como con lo acordado en la sesion de cabildo
de 8 de enero del presente afio del referido ayuntamiento, para las
guincenas reclamadas del afio 2018.

Ademas, resulta improcedente el pago reclamado por concepto de
vacaciones, prima vacacional y aguinaldo de 2017, asi como bono de
productividad, ya que tales prestaciones no estan contempladas en el
presupuesto de egresos de 2017.

En consecuencia, la ponencia propone confirmar la resolucion
impugnada.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
de revision constitucional electoral 51 del presente afio, promovido por
MORENA, a fin de impugnar la resolucion emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Quintana Roo, por la que confirmé los
Lineamientos del Instituto Electoral de dicha entidad federativa, que
regulan el ejercicio de reeleccion de los integrantes de ayuntamiento
para el proceso electoral local ordinario 2017-2018.

La ponencia propone calificar infundado el agravio relativo a que el
Tribunal local indebidamente dejo insubsistente el articulo 136, fraccién
Il de la Constitucion Politica del Estado de Quintana Roo, ya que la
separacion del cargo es una exigencia de caracter constitucional y legal
en la entidad federativa, por lo que, al ser un requisito de elegibilidad
para ser miembro de un ayuntamiento, era de concluirse que tal
disposicion es obligatoria, y la exigencia de la separacion del cargo es
valida.

La ponencia considera que no le asiste la razon al actor, ya que contrario
a lo argumentado, es posible concluir que fue correcta la decision del
Tribunal local al estimar que los preceptos acordes al caso concreto,
eran los establecidos en los sefialados Lineamientos, y no el articulo
136, fraccion Il de la Constitucional estatal, ya que éste es aplicable en
los casos que se trate de reeleccion. De ahi que no pueda concluirse



gue se dej6 de aplicar al caso el precepto de la Constitucional local ante
la imposibilidad de su aplicacion.

Por estas y otras razones expuestas ampliamente en el proyecto de
cuenta, es que se propone confirmar la sentencia impugnada.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
de revision constitucional electoral 54 de este afio, promovido por el
Partido de Trabajo, a fin de controvertir la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, dictada en el recurso de
apelacion 15 del afio en curso, que confirmd el acuerdo emitido por el
Consejo General del Instituto Electoral local en el que, entre otras cosas,
determind instruir a la Direccidn Ejecutiva de Partidos Politicos,
Prerrogativas y Candidatos Independientes, para que a través de su
coordinacion administrativa, efectuara las gestiones necesarias por
otorgar al Partido Social Demdcrata, las prerrogativas relativas al mes
de septiembre pasado; acuerdo dictado en el cumplimiento a una
sentencia emitida por el 6érgano jurisdiccional local.

En el caso, la pretension del actor es que esta Sala Regional revoque
la sentencia aludida y, en consecuencia, se ordene al consejero
presidente del Instituto Electoral local, que realice cabalmente sus
facultades de gestién por conducto del Consejo General y no de sus
direcciones.

Para alcanzar su pretension, expone que el Tribunal Electoral local de
manera infundada, confirma el acuerdo referido, citando un marco legal
gue no es aplicable, pues en su concepto es obligacion de los
consejeros suscribir documentos para hacer las gestiones necesarias
para el cumplimiento de las sentencias que dicten los organos de
justicia, sin que sea conforme a derecho delegar dichas funciones a la
Direccion de Partidos Politicos y Candidatos Independientes.

Al respecto, la ponencia propone calificar como infundado su
planteamiento, pues tal y como lo expuso la responsable, el Consejo
General es un o6rgano central de direccion y deliberacién, y sus
decisiones se asumen de manera colegiada; y para el cumplimiento de
sus funciones, cuenta con diversos érganos ejecutivos, entre ellos la
direccidbn mencionada.



De ahi que, contrario a lo aducido por el actor, si bien el marco normativo
no sefiala expresamente que el Consejo General del Instituto Electoral
local pueda delegar a la Direccion de Prerrogativas la encomienda de
gestionar recursos, si sefiala dentro de las obligaciones de la Direccion
las encomendadas por el Consejo General.

Por tanto, si el Consejo General le ordend realizar las gestiones
necesarias para otorgar al Partido Social Demdcrata las prerrogativas
relativas al mes de septiembre, es dable concluir que la citada Direccion
si cuenta con las atribuciones conferidas por dicho érgano colegiado;
mas aun, porque el Consejo General al ser un érgano de direccion y
vigilancia, actuando con el fin de cumplir con una sentencia dictada por
un o6rgano judicial, puede realizar las acciones que considere necesarias
para el cumplimiento de la referida determinacion, ya sean de caracter
interno administrativo, como en el caso sucede, a fin de vincular a la
Direccion Ejecutiva de Partidos Politicos.

Por lo expuesto, la ponencia propone confirmar la resolucion
impugnada.

Acto seguido, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los
juicios de revision constitucional electoral numero 59 y para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 203,
ambos de la presente anualidad, promovidos por el Partido Verde
Ecologista de México y Armando Juarez Cruz, quienes impugnan la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas en la
gue se estimo6 procedente sobreseer las demandas presentadas por los
ahora actores, mediante las cuales controvirtieron la respuesta a la
consulta formulada por el Partido Verde Ecologista de México a la
autoridad administrativa electoral local en torno a la forma en que
habian de separarse del cargo los candidatos a los cargos de diputados
locales y ayuntamientos en el estado de Chiapas.

En primer término, la ponencia propone la acumulacion de los medios
de impugnacion, al advertirse la existencia de conexidad, ya que en las
demandas se impugna un acto similar y provienen de la misma
autoridad jurisdiccional local.

Del andlisis de los escritos de demanda signados por los actores, se
desprende que su pretension estriba en que se revoque el
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sobreseimiento que el Tribunal local realiz6 a sus demandas de juicios
de inconformidad y ciudadano local, respectivamente, a fin de que se
admitan y se resuelva el fondo de la litis planteada.

Su causa de pedir, la hacen depender en que, en su concepto, si
cuentan con interés juridico para controvertir el desahogo que se hizo a
la consulta respecto a diversos aspectos relacionados con la separacion
del cargo para contender en la eleccion de diputados locales y
miembros de ayuntamientos en el estado de Chiapas.

La ponencia estima que el planteamiento formulado resulta
sustancialmente fundado, y suficiente para revocar la determinacién
judicial, ya que los actores tienen un interés juridico directo en el asunto,
pues en el caso del Partido Verde Ecologista de México, fue él quien
precisamente en ejercicio de su derecho de peticion formulé una serie
de cuestionamientos a la autoridad administrativa electoral local sobre
la separacion del cargo para contender en la eleccion de diputados
locales y miembros de ayuntamientos en el estado de Chiapas, asi
como Armando Juarez Cruz, quien si bien no realizd la consulta
planteada, al enterarse de ello, presento juicio local en el que argumentoé
una transgresion a sus derechos politico-electorales, al aducir una
posible postulacion al cargo de presidente municipal en el municipio de
Pantelho, de la citada entidad federativa.

En esa medida, si las respuestas que se dieron en desahogo a esa
consulta no colmaron la totalidad de sus pretensiones, ello
precisamente los facultaba para que se inconformaran a través de los
mecanismos de justicia constitucional local disefiados para tal efecto,
como son los juicios de inconformidad y juicio ciudadano local
respectivamente, haciendo valer lo que a sus intereses convinieran.

En mérito de lo anterior, lo conducente seria revocar la sentencia
controvertida, lo anterior, daria lugar a que el Tribunal local emitiera una
nueva resolucion. Sin embargo, dado lo avanzado del proceso y con la
finalidad de brindar pleno acceso a la tutela judicial efectiva de los
recurrentes, la ponencia estima procedente analizar en plenitud de
jurisdiccion, los motivos de disenso planteados ante dicho 6rgano
jurisdiccional, en atencién a lo dispuesto en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 60. apartado



3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

En la especie, la controversia planteada en la instancia primigenia,
consistia en determinar la temporalidad en la que se deben separar de
los cargos aquellos ciudadanos que deseen participar como candidatos
a miembros de los ayuntamientos de la citada entidad, a partir de la
interpretacion o control de la regularidad constitucional del articulo 10o0.,
fraccion Il del Cédigo Electoral del Estado de Chiapas, que exige para
el caso de los miembros de ayuntamientos, separarse del cargo con 120
dias de antelacion al dia de la jornada electoral.

La ponencia considera que la porcion normativa resulta constitucional,
esto, porgue la norma prevista en el articulo 100., fraccion 11l del Cédigo
comicial local que establece esa condicion, no contraviene el derecho
politico de ser votado, consagrado en el articulo 35, fraccion Il de la
Constitucién, asi como tampoco trasgrede el principio de equidad, dado
gue cumple con todos y cada uno de los principios de test de
proporcionalidad.

En el caso, se desprende que en forma alguna se plante6 en la consulta,
qgue el Partido Verde Ecologista de México, pretendia postular a
candidatos a miembros de ayuntamientos en el estado de Chiapas, que
estuvieran en ese supuesto juridico.

Al respecto, resulta dable destacar que la consulta se formulé pasado
el plazo de 120 dias que establece el articulo tildado de inconstitucional,
es decir, ésta se planteo faltando aproximadamente 93 dias para que
tuviera verificativo la jornada electoral.

Aunado a ello, la ponencia considera que no asiste la razon a los
actores, ya que pretenden hacer evidente la inconstitucionalidad del
articulo 10, fraccion Il al compararlos con lo establecido en los articulos
55, fraccion V y 40, fraccion VI de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y Constitucion del estado de Chiapas
respectivamente, que establecen supuestos distintos, pues la teméatica
estriba de manera frontal a determinar el plazo con el que deben
separarse del cargo quienes pretenden ser registrados o registrarse a
los cargos de miembros de ayuntamientos.
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En ese mismo tenor, debe mencionarse que tratandose de los cargos
de eleccion popular en las entidades federativas, los numerales 115 y
116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
constituyen la base constitucional a las que habran de sujetarse las
constituciones particulares de los estados de la federacién, tratandose
de la eleccion de diputados locales y de los miembros de los
ayuntamientos, por virtud del principio de supremacia constitucional,
gue establece el articulo 133 de la Norma Fundamental.

De ahi que hay una libertad de configuracion legislativa en esta materia,
en la medida que sblo establece algunos lineamientos minimos para su
eleccidn, pero no asi por cuanto a los requisitos y calidades que deben
cubrir.

En efecto, el articulo 115 constitucional, en forma alguna se desprende
gue establezca alguna temporalidad, en relacion con los plazos en los
gue deberan separarse de los cargos, quienes pretendan postularse
como miembros de un ayuntamiento, dejando a los estados, quienes,
en uso de su libre configuracion legislativa, establezcan los parametros
gue estimen pertinentes.

Aunado a ello, al realizar el test de proporcionalidad de la norma
cuestionada, a fin de verificar si el requisito de la materia en analisis
supera o no el control de constitucionalidad, la ponencia concluye que
la norma cuya constitucionalidad se controvierte, supera el test de
proporcionalidad, debido a que con la separacion temporal del
funcionario que aspira a un nuevo cargo, en forma alguna se transgrede
el derecho a ser votado, asi como tampoco se vulnera el principio de
equidad, ya que la finalidad de la norma, consiste en evitar el uso de
recursos publicos o presion sobre los electores o autoridades
electorales.

Por lo expuesto, la ponencia propone la acumulacion de los presentes
juicios, revocar la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas en el expediente del juicio ciudadano numero 42 de la
presente anualidad y su acumulado, y derivado del estudio en plenitud
de jurisdiccién efectuado, confirmar la respuesta a la consulta formulada
por el Partido Verde Ecologista de México.
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Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 16 de este afio, presentado por el Partido Movimiento
Ciudadano, para controvertir la resolucion de 23 de marzo del afio en
curso, emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral
relacionada con las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revisién de los informes de ingreso y gastos de
precampafia a los cargos de diputado local y ayuntamientos
correspondientes al proceso electoral local ordinario 2017-2018, en el
estado de Tabasco, identificados con las claves INE/CG253/2018 e
INE/CG254/2018, respectivamente.

El proyecto propone calificar como fundados los agravios en lo relativo
a las conclusiones primera y tercera por falta de exhaustividad de la
responsable en relacion con la respuesta otorgada a lo manifestado por
el apelante, en atencién a lo solicitado en el oficio de errores y
omisiones; ello, pues el partido apelante expuso que no realizé eventos
al quedar sin efectos su proceso interno de seleccion de candidatos
derivado de la conformacion de una coalicion electoral, sefialando que
lo hizo del conocimiento de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, ademas
de las caracteristicas particulares del caso, como lo es que se le
sanciond por la extemporaneidad de reportes de los que se establece
gue no se realiz6 ninguna actividad, sin que la ponencia advierta que la
autoridad responsable atendiera a cabalidad los planteamientos, asi
como los oficios reportados como se detalla en el proyecto de cuenta.

Por su parte, se plantea que resulta innecesario analizar el concepto de
agravio vinculado con la indebida fundamentacion y motivacion de los
actos impugnados, toda vez que las conclusiones seran objeto de un
nuevo pronunciamiento por parte de la autoridad responsable.

Por lo expuesto, en las demas consideraciones que se desarrollan en el
proyecto de cuenta, es que se propone revocar la resolucion impugnada
con su respectivo dictamen consolidado, inicamente en lo relativo a las
conclusiones primera y tercera para los efectos precisados en la propia.
Es la cuenta, magistrado presidente, sefiores magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchisimas
gracias, sefor secretario.
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Compariieros magistrados, se encuentran a su consideracion los
proyectos.

Pero antes a mi me gustaria, si no tienen inconveniente, precisar un
tema en el juicio ciudadano 132 de este afio que estimo necesario
hacerlo.

Este asunto, promovido por Maria Angélica Méndez Margarito en contra
de 6rganos del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucion
Democrética, ella lo impugna en su calidad de precandidata a diputada
federal por el Distrito 18 con cabecera en Zongolica, Veracruz.

Este medio de impugnacion, esta Sala lo recibi6 el dia 15 de marzo de
este afno. Sin embargo, tuvieron que realizarse cuatro requerimientos a
la autoridad responsable a efecto de contar con mayores elementos
para poder emitir esta resolucion, la cual desde luego se encuentra
sometida a su consideracion.

Sin embargo, ya incluso en este medio de impugnacion hicimos efectivo
un apercibimiento y, en consecuencia, amonestamos publicamente al
Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucién Democrética por
no cumplir con estos requerimientos que se le formularon
oportunamente.

Finalmente, el ultimo de los requerimientos se realiz6 el dia 6 de abril y
hasta ese momento fue cuando ya se somete a la consideracion de
ustedes precisamente esta circunstancia, esta conducta omisiva por
parte del Comité Ejecutivo Nacional del citado partido y, en
consecuencia, consideramos que el no atender nuestros requerimientos
ha constituido un obstaculo para la imparticion de justicia.

Y en conformidad y con la finalidad de evitar repeticiones de este tipo
de conductas y con fundamento en los articulos 50. y 32, apartado
primero, inciso c) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion, estamos proponiendo imponer a dicho Comité Ejecutivo
Nacional una multa que asciende a la cantidad de 16 mil 120 pesos.

Desde luego en el proyecto se hace la individualizacion correspondiente
y se llega a la conclusién de que esta conducta si amerita la sancion
gue se encuentra sometida a su consideracion.
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Desde luego, lo que buscamos con esta conducta es evitar cualquier
practica que pueda entorpecer el desahogo y la resolucion de los
medios de impugnacion.

En el caso, y de ser aprobado el proyecto, la propuesta viene formulada
en el sentido de confirmar el otorgamiento de la candidatura a una
férmula encabezada por una persona distinta a la hoy actora.

Pero me llama la atencién y, desde luego, tenemos que garantizar que,
en caso de resultar, de haber resultado fundada la impugnacion
promovida por la actora, desde luego, hubiera generado un efecto
pernicioso en contra de ella el hecho de que nos dilatdramos en resolver
este medio de impugnacion.

Es por ello que se somete a su consideracion la imposicion de la multa
gue ya he sefalado al Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica.

Respecto del resto de los asuntos la cuenta ha sido muy clara, y por eso
no quiero caer en un obvio de repeticiones.

Se encuentran a su consideracion los proyectos, sefiores magistrados.

De no haber intervencién, le pido, secretario general de acuerdos, que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado presidente.

Magistrado, Enrique Figueroa Avila.
Magistrado, Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado, Juan Manuel Sdnchez Macias: A favor de los proyectos.
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Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado presidente, Adin Antonio de Ledon Galvez, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: De acuerdo
con mi consulta.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resoluciéon de los juicios ciudadanos 132,
178, 180 y 185, de los juicios de revision constitucional electoral 51, 54
y 59, y su acumulado juicio ciudadano 203, asi como del recurso de
apelacion 16, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por
unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leon Galvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 132, se resuelve:

Primero.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion el
otorgamiento de la candidatura a la formula encabezada por Dulce
Maria Garcia Lopez al cargo de diputada federal por el principio de
mayoria relativa en el 180. Distrito Electoral, con sede en Zongolica,
Veracruz, realizada por el Noveno Consejo Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica.

Segundo.- Se impone una multa al Partido de la Revolucion
Democratica en términos del considerando 60. de la presente sentencia.

Tercero.- Se ordena dar vista al Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, en relacion con la multa impuesta, a efecto de que sea
descontada de la ministracion que le corresponde al Partido de la
Revolucion Democratica, autoridad que debera informar a esta Sala
Regional sobre el cumplimiento a lo ordenado en esta ejecutoria durante
el plazo de tres dias posteriores a que ello ocurra.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 178, se resuelve:

Primero.- Se revoca la resolucibn impugnada en la parte
correspondiente a la imposicion de la sancién al ciudadano Antonio
Sansores Sastre y del proceso de individualizacion que se realiza en la
misma.
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Segundo.- Se ordena al Consejo General del Instituto Nacional
Electoral emitir, a la brevedad, una nueva resolucién en la que en
plenitud de atribuciones, teniendo en consideracion los elementos
particulares del caso, determine la sancién que corresponda en los
términos precisados en esta ejecutoria.

Tercero.- La autoridad responsable debera informar a esta Sala
Regional sobre el cumplimiento dado a esta ejecutoria dentro del plazo
de 24 horas siguientes a que ello ocurra.

En relacion al juicio ciudadano 180, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion de 12 de marzo de este afio, emitida
por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional, en el juicio de inconformidad 72 del presente afo, por la que
se confirmo el acuerdo 185 del aflo en curso, en el que entre otras
cuestiones, se declaré procedente el registro de Yolanda Guadalupe
Balladares Valle, como precandidata al senado de la Republica, por el
principio de mayoria relativa, en el estado de Campeche.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 185, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion de 9 de marzo de 2018, emitida por
el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en el juicio ciudadano local
17 de la presente anualidad, que entre otras cuestiones, ordené al
presidente municipal de San Lucas Qijitlan, Oaxaca, el pago de dietas
inherentes al desempefio de los cargos ejercidos por los actores.

En relacion al juicio de revision constitucional electoral nimero 51, se
resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada, en los términos expuestos
en el presente fallo.

Respecto al juicio de revision constitucional electoral numero 54, se
resuelve:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion
de 23 de marzo del presente afio, emitida por el Tribunal Electoral del
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Estado de Oaxaca, dictado en el recurso de apelacion 15 del presente
ano.

Por cuanto hace al juicio de revisidon constitucional electoral 59 y su
acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se revoca la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, en el juicio ciudadano 42 de la presente anualidad,
y su acumulado.

Tercero.- Se confirma la respuesta a la consulta formulada por el
Partido Verde Ecologista de México, emitido por el secretario ejecutivo
del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana de Chiapas, en el
oficio 316 del afio en curso.

Finalmente, respecto al recurso de apelacion 16, se resuelve:

Unico.- Se revoca el dictamen consolidado y la resolucion impugnada,
emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, que
fiscaliza al Partido Movimiento Ciudadano por las irregularidades
encontradas en la revision de los informes de ingresos y gastos de
precampafia, a los cargos de diputado local y ayuntamientos
correspondientes al proceso electoral local ordinario 2017-2018 en
Tabasco.

Unicamente en lo relativo a las conclusiones 1y 3 en los términos y para
los efectos precisados en este fallo.

Secretario José Antonio Granados Fierro, por favor, dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia del magistrado Enrique Figueroa Avila.

Secretario de Estudio y Cuenta, José Antonio Granados Fierro: Con
Su autorizacién, magistrado presidente, sefiores magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
195 del afio en curso, promovido por Maria Rosa Esperanza Salinas
Tepanecatl, a fin de controvertir la resolucion emitida por el vocal del
Registro Federal de Electores de la 08 Junta Distrital Ejecutiva del INE
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en el estado de Oaxaca, que declaré improcedente la solicitud de
expedicion de su credencial para votar con fotografia.

En el proyecto se propone declarar infundada la pretension, porque tal
como lo sostuvo la autoridad responsable, la solicitud atinente se
present6 fuera de los plazos previstos para ello. Lo anterior, en razon
de que la actora acudi6 al mdédulo respectivo el 26 de marzo pasado y
la fecha limite para realizar dicho tramite fue el 31 de enero del presente
afo, tal como quedd establecido en la ampliacion del plazo que estipuld
el Consejo General del INE en el acuerdo 193 de 2017.

En virtud de lo anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el juicio ciudadano 202 y el de revision
constitucional electoral 58, promovidos por Bernardo Barrada Ruiz y el
Partido de la Revolucion Democratica, respectivamente, en contra del
oficio emitido por el secretario ejecutivo del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, por el que le requirid6 a dicho
instituto politico la sustitucion del registro del hoy actor como candidato
a diputado local por el Distrito 20 de la citada entidad federativa.

En primer lugar, se propone acumular ambos juicios, ya que existe
identidad en el acto impugnado y autoridad responsable.

Por otro lado, en el estudio de fondo se propone declarar fundado el
agravio relativo a que el secretario ejecutivo carece de facultades para
determinar la sustitucion del actor, pues ello le compete al Consejo
estatal; lo anterior, porque el oficio impugnado obedece a una
determinacion judicial que decret6 la suspension del actor para fungir
como servidor publico, lo que materialmente se traduce en la
suspension de sus derechos politico-electorales, lo que encuadra en el
incumplimiento de un requisito de elegibilidad.

Aunado a lo anterior, el motivo por el que el secretario ejecutivo emitio
el referido requerimiento, no se ubica en los requisitos formales a que
hace referencia el articulo 190 de la Ley comicial local que fundamenta
el acto controvertido, como aquellos que pueden ser requeridos por el
referido funcionario.
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Por tales razones, se propone revocar el acto impugnado para los
efectos previstos en el apartado correspondiente.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
ciudadano 215 del afio en curso, promovido por Beatriz de la Pefia
Palos, a fin de controvertir la resolucién emitida por la vocal del Registro
Federal de Electores de la 03 Junta Distrital Ejecutiva del INE en el
estado de Quintana Roo, que declaré improcedente la solicitud de
expedicion de su credencial para votar con fotografia.

En el proyecto, se propone declarar infundada la pretension, porque tal
como lo sostuvo la responsable, la solicitud atinente se presento6 fuera
de los plazos previstos para ello, lo anterior en razén de que, en este
caso, la promovente acudio al médulo respectivo el pasado 6 de abril y
la fecha limite para realizar el tramite fue el 31 de enero del presente
afio, tal como quedo establecido en la ampliacion del plazo que estipuld
el Consejo General en el acuerdo correspondiente.

En virtud de lo anterior, se propone confirmar la resolucién impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto correspondiente al juicio de
revision constitucional electoral 52 del presente afio, promovido por
MORENA, en contra de la resolucion emitida por el Tribunal Electoral
de Quintana Roo, dentro del recurso de apelacion 18, también de este
afio, que confirmd el acuerdo del Instituto Electoral local por el que
aprobd los lineamientos para garantizar el principio de paridad de
género en las planillas de integrantes de los ayuntamientos que se
postulen en el proceso local ordinario 2017-2018.

La ponencia estima inoperante el agravio relativo a que se viola el
principio de igualdad entre el hombre y la mujer, reconocido por el
articulo 4o0. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, cuando la responsable afirma que en los lineamientos
aprobados se garantiza la paridad material con la paridad transversal.

Lo inoperante radica en que, si bien el actor impugna la sentencia
dictada por la responsable, del andlisis de su planteamiento se advierte
que, lo que en realidad esta controvirtiendo es el acto de origen y no los
argumentos expuestos por la responsable.
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El agravio consistente en que la responsable no atendié su
planteamiento relativo a la violacion al principio de igualdad y no
discriminacion por la condicion de género, también deviene infundado,
porque contrario a lo que alega, la responsable si se pronuncié sobre el
tema en el apartado que denomind “violacion al principio de igualdad y
no discriminacién reconocida por el articulo 1, ultimo parrafo de la
Constitucion federal’.

Por lo que hace al agravio relativo a que la autoridad responsable en la
tabla de competitividad, no analizé en lo individual por partido politico
en los tres municipios donde no van coaligados, se considera infundado,
ya que contrario a lo que sefala el actor, la responsable si se pronuncio
y concluy6 que dicho aspecto se puntualizaba en el numeral 10 de los
Lineamientos.

También se estima infundado el agravio relativo a que la responsable
dejo de analizar la litis relativa a que no existe igualdad entre los géneros
en los Lineamientos, porque no se garantiza la paridad de la
conformacion de los ayuntamientos, sosteniendo con ello una falta de
exhaustividad de la sentencia.

Lo infundado radica en que la responsable si analizd6 dicho
planteamiento de agravio de cuyo estudio, entre otras cosas, concluyo
gue los lineamientos controvertidos si establecen la paridad de género
en su dimensién vertical y horizontal, inclusive de forma transversal.

Por estas y otras razones que se explican en el proyecto, es que se
propone confirmar la sentencia impugnada.

Finalmente, doy cuenta con los proyectos de sentencia de los juicios de
revision constitucional electoral 55 y 56 del presente afio, promovidos
por los partidos Movimiento Ciudadano y del Trabajo, en contra de la
resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en la
cual determiné confirmar el acuerdo aprobado por el Consejo General
del Instituto local de dicho estado, relativo a los Lineamientos en materia
de reeleccion.

Al respecto, dichos institutos politicos hacen valer como agravios la
vulneracion a los principios de igualdad y equidad, la inexacta
interpretacion del articulo 20, numeral 4 de la Ley de Instituciones y
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Procedimientos Electorales de Oaxaca, la extralimitacion del Consejo
General del Instituto local al regular la utilizaciébn de los recursos
publicos de los ayuntamientos, asi como la supuesta vulneracion al
derecho constitucional de reeleccion y la invasion al derecho de partidos
politicos de auto-organizarse, en el proyecto se propone declarar
infundados los agravios de los accionantes, debido a que del analisis de
la resolucion controvertida, asi como de lo resuelto por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en la accion de inconstitucionalidad
61/2017 y acumulados, se advierte que los Lineamientos controvertidos
son congruentes y ajustados a Derecho conforme a los criterios de
interpretacion sostenido por la citada Corte en la accion sefialada.

Pues resultan obligatorios para todas las autoridades, ya que en lo
especifico la Corte determiné que la porcidn normativa del articulo 21,
fraccion Il, que establece la obligacion de los presidentes municipales a
separarse de su cargo con 90 dias de anticipacion a la fecha de su
eleccion, admitia una interpretacion conforme.

En ese sentido, en el proyecto se estima que no se actualiza la
vulneracion a los principios de igualdad y equidad reclamada, maxime
gue los propios lineamientos incluyen en su articulo 11, una serie de
criterios que regulan los actos que pueden realizar los candidatos que
busquen la reeleccion y estén ejerciendo un cargo publico relacionados
con actos de campainia, disposicion de recursos humanos, materiales o
financieros, utilizacion de medios de comunicacién social oficiales y
difusidon de informe de labores, entre otros.

Por lo que, tampoco fue posible demostrar el supuesto exceso en la
facultad reglamentaria del Consejo General del Instituto local.

De igual modo, del andlisis del caso en concreto, se advierte que no le
asiste la razén a los recurrentes, por cuanto hace a la presunta
transgresion al derecho constitucional de reeleccion, por privilegiar el
principio de paridad de género sobre el de reeleccion, toda vez que, la
Sala Superior al resolver los juicios de revision constitucional electoral
4 y 5 acumulados del presente afio, se pronuncio en el sentido de que,
la posibilidad de reeleccion no se vulnera por las acciones afirmativas
previstas en los reglamentos emitidos por los institutos locales, institutos
electorales estatales para garantizar la paridad de género.
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En la propuesta a su consideracion, se realiza un estudio de los
seflalamientos que al efecto han realizado instancias internacionales,
asi como del contenido del Protocolo para juzgar con perspectiva de
género, emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
destacando en los Lineamientos impugnados, el cumplimiento de
paridad de género en todas sus vertientes, incluso ante los candidatos
gue desean ejercer su derecho de reeleccién, por lo que, se considera
correcta la determinacion de la responsable, al resolver que el Instituto
local actué conforme a las disposiciones constitucionales.

Por éstas y otras razones, se propone acumular los juicios de cuenta, y
confirmar la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca.

Es la cuenta, sefiores magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchisimas
gracias, sefor secretario.

Sefnores magistrados, se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.

Magistrado, Enrique Figueroa Avila: Presidente, si no tiene
inconveniente, para referirme al proyecto de resoluciéon de los
expedientes, juicio ciudadano 202 y juicio de revision constitucional 58.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Si no hay
ninguna intervencion respecto al juicio ciudadano 195, adelante.

Magistrado, Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, presidente,
magistrado Sanchez Macias; buenos dias a todas y a todos.

He pedido el uso de la palabra para referirme a este proyecto,
compaferos magistrados, porque considero relevante contextualizar un
poco este asunto por las particularidades que voy a ir describiendo a
continuacion.

22



En primer lugar, este asunto guarda relacibn con el registro de
candidaturas en el estado de Tabasco, y al respecto es importante
sefalar, que mafana 14 de abril y hasta el 27 de junio, iniciaran las
campanas electorales locales en el estado de Tabasco.

El 25 de marzo el secretario ejecutivo del Instituto Electoral de Tabasco,
emite un oficio dirigido al Partido de la Revolucién Democratica, donde
ordena la sustitucion de una candidatura.

Inconforme con este oficio, el partido politico y el ciudadano que se ve
afectado por esta determinacion del secretario ejecutivo, promueven
sendos juicio ciudadano y juicio de revisidon constitucional, con el
planteamiento de que conociera de los mismos la Sala Superior de este
Tribunal Electoral.

Nuestra honorable Sala Superior determind que el asunto debe ser del
conocimiento de esta Sala Regional. Esa determinacion nos fue
comunicada a la Sala Regional Xalapa el pasado 6 de abril.

Y si bien es cierto, nosotros advertimos que no se agota la instancia del
Tribunal Electoral de Tabasco, atendiendo las fechas que acabo de
describir hace un momento, estimamos que se justifica el per saltum,
para entrar directamente al conocimiento del presente asunto.

Ahora, de este asunto, lo que yo quiero destacar, es que de las
constancias se observa, que el 15 de enero de este afio, la honorable
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, determiné separar del cargo a
los integrantes del ayuntamiento de Paraiso Tabasco, a fin de que
pudieran ser juzgados por incumplimiento de una sentencia de amparo.

En este sentido, separé al hoy actor, del cargo de presidente municipal.

Posteriormente, el 2 de marzo, un juez de distrito especializado en el
sistema penal acusatorio, en el auto de vinculacion a proceso, dicto
como medida cautelar, leo textualmente: “La suspension temporal como
servidor publico, especificamente en algun cargo por medio del cual se
pueda adquirir fuero constitucional, por todo el tiempo que dure el
proceso”, termino la cita.
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Ademas, ordend al Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, que, en el ambito de sus facultades, dictara las medidas
necesarias a fin de que, de estar en tramite, algun registro para
candidato del hoy actor, no se otorgara, 0 en caso de que se presentara
una solicitud de registro, fuera rechazada.

Es el caso que, el 23 de marzo se presento la solicitud de registro del
actor como candidato a diputado local; sin embargo, dos dias después
y con base en el mandamiento del juez de distrito al que ya me he
referido, el secretario ejecutivo del Instituto Electoral de Tabasco, emitio
un oficio en donde requirié al Partido de la Revolucion Democratica la
sustitucion de ese candidato por las razones ya sefialadas.

Ahora bien, desde mi punto de vista, la actuacion del secretario
ejecutivo, no encuadra en su ambito de competencia. Ello porque el
oficio impugnado obedece a una determinacion judicial que decreto la
suspension del actor para fungir como servidor publico, lo que
materialmente se puede traducir en una afectacion de sus derechos
politico-electorales.

Me hago cargo, de que dicho oficio no sefalé expresamente que el
motivo de la sustitucion fuera el incumplimiento del requisito de
elegibilidad consistente en ser ciudadano en el ejercicio pleno de sus
derechos politico-electorales.

Sin embargo, la suspension de derechos decretada como medida
cautelar podria encuadrar en el incumplimiento del mencionado
requisito de elegibilidad.

En el proyecto nos hacemos cargo de que el secretario ejecutivo cuenta
con facultades para indicarle a los partidos politicos y coaliciones que
sus solicitudes de registro deben subsanar el incumplimiento de
requisitos pero sélo de aquellos que estan expresamente previstos en
la ley, entre los cuales no se encuentra alguno a que se refiere el
mandamiento de la autoridad judicial penal federal.

Ademas, se observa que el secretario ejecutivo ordend al partido politico
nacional, sustituir la candidatura del actor, lo cual también considero
relevante, porque del articulo 190, numeral 2 de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, se observa que la autoridad administrativa local
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debe o puede comunicar las deficiencias en las solicitudes de registro a
los partidos politicos y coaliciones, pero seran estos, los partidos y
coaliciones, quienes determinen si lo subsanan o en su caso si
sustituyen las candidaturas; pero ello, en modo alguno significa que el
secretario ejecutivo cuenta entonces con facultades para ordenarle a un
partido politico nacional o coalicidon, que sustituyera el registro de
candidatura, porque insisto, ello de acuerdo con la ley, corresponde al
ambito de atribuciones de los partidos nacionales locales o las
coaliciones.

Por tales razones, sefiores magistrados, considero que frente a este
caso extraordinario, la competente para pronunciarse en torno al
mandamiento de la autoridad judicial penal federal es el Consejo Estatal
del Instituto Electoral del Estado de Tabasco, de modo que sea la
maxima autoridad electoral administrativa de esa entidad federativa,
guien se pronuncie sobre la medida cautelar decretada en la causa
penal que se le inicié al actor, asi como respecto a toda y cualquier otra
determinaciéon que respecto a esa causa penal con posterioridad
hubiera dictado el Poder Judicial de la Federacion.

Quiero también enfatizar, que este proyecto es resultado de varias
reuniones que sostuve con mis compafieros magistrados, a quienes
agradezco sus inteligentes observaciones, y creo que la propuesta que
someto a su consideracion, resultado de este inteligente didlogo que
sostuvimos en las pasadas horas, es la mejor solucion que permite la
restitucion del orden juridico en el caso particular.

En conclusion, comparfieros magistrados, estas son las razones
esenciales y les agradezco por supuesto su acompafiamiento en la
construccion de este proyecto, que sostengo la propuesta que ahora
someto a su distinguida consideracion.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias,
sefor magistrado.

¢Alguna otra intervencion?
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De no ser asi, yo si también quiero manifestar que en relacion con este
asunto que votaré a favor del mismo. Y desde luego, lo que me mueve
para ello es hacer evidente que si bien es cierto que se trata de un
asunto, todos tuvimos oportunidad, incluso tuvo una trascendencia la
determinacién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver
ante el incumplimiento de una determinacion del Poder Judicial de una
sentencia de amparo, pues tomo la determinacion de ejercer sus
facultades previstas en el articulo 107 de la Constitucion y decreto
separar a los funcionarios del ayuntamiento de Paraiso, Tabasco, entre
ellos, el presidente municipal que es el actor en el presente juicio.

Es un asunto trascendente y desde luego también como consecuencia
de esa actuacion, la Suprema Corte de Justicia, también en términos de
la nueva Ley de Amparo, sefialé que se debia ya seguir una causa penal
para esto.

De repente yo entiendo que llega por el momento al secretario ejecutivo
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, llega el
momento en el que tiene que o analiza una solicitud de registro de este
mismo candidato por el partido de la Revolucion Democratica; pero
también le llega o tiene en cuenta una notificacion de un juez de distrito
gue esta llevando a cabo la causa penal, donde sefiala y advierte a la
autoridad electoral que acaba de emitir una medida, como medida
provisional para garantizar la materia de la investigacién penal, como
medida precisamente la suspension provisional o mas bien el
impedimento para que dicho presidente municipal, el sefior Bernardo
Barrada Ruiz, no pueda ser registrado a ningun cargo de eleccion que
pudiera eventualmente generarle el beneficio del fuero constitucional.

Yo entiendo que esa es la situacion. Entiendo que el secretario ejecutivo
tuvo estos dos documentos, pronunciarse sobre esa candidatura, y
también tuvo a la vista esta comunicacion del juez de distrito y, sin
embargo, tomo en la determinacion en el acuerdo impugnado, en el
oficio que emitio, tomo la determinacion de ordenar directamente y sin
tramite alguno al Partido de la Revolucion Democratica, procediera a la
sustitucion de dicho candidato.

Y, desde luego, como usted lo sefiala, pero a mi me gustaria insistir, la
lectura del articulo 190 en relacién con el 189, me lleva también a
coincidir en que si bien el secretario ejecutivo tiene facultades para
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revisar la documentacion, bueno, las solicitudes de registro que se
presentan y la documentacién atinente, y que también eventualmente
en caso de que no exista esta, no sé, hay algun dato que se tenga que
subsanar, pues tiene la facultad para requerir al partido, en este caso,
al Partido de la Revolucion Democratica, para que subsane uno o varios
de los requisitos que no se hayan cumplido, 0 en su caso, dice también
la fraccion Il en ese articulo 190, en caso de que el partido se encuentre
en la imposibilidad de subsanar estos requisitos puede también solicitar
u optar el partido por la sustitucion de la candidatura.

Eso es a lo que nos lleva el marco juridico en el que, incluso, se esta
basando el secretario ejecutivo al emitir la actuacion que esta en este
momento en cuestion.

Sin embargo, de la lectura de este articulo 190, no advertimos que tenga
el secretario ejecutivo la facultad de exigir a un partido politico que se
sustituya una candidatura, y menos, desde luego, se encuentra en una
situacion o prevista 0 no esta prevista, menos ésta que esta analizando
esta situacion que tuvo que pronunciarse, no se esta analizando ni se
encuentra contenida en un catalogo de posibilidades para lograrlo.

Eso es precisamente a mi lo que me convence en este asunto. El
secretario ejecutivo carece de atribuciones, y recordemos aqui el
principio de derecho que rige la actuaciéon de las autoridades publicas
gue dice que las autoridades publicas solamente pueden actuar
conforme a las normas o a las atribuciones que expresamente le
sefalan las leyes.

En consecuencia, al no existir una atribucion por parte, conferida al
presidente o secretario, que hacen esta funcion de revision de todas las
solicitudes de candidaturas, no haber una facultad para solicitar
directamente la sustitucion de un candidato, entonces se encontraban
en la obligacion de pasar al érgano decisivo que es el Consejo General
del Instituto Electoral, para que este érgano se pronunciara respecto a
la procedencia de esta candidatura.

En consecuencia, también soy un convencido de que el actuar del
secretario ejecutivo del Instituto Electoral del Estado de Tabasco, es
indebido, carece de un sustento normativo, aunque sefiale el articulo
190 de su apartado segundo, de la lectura de este articulo y de todo el
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articulo en su conjunto, es mas, incluso, de todo, haciendo una lectura
sistemética de todo el procedimiento que tiene que ver con la
postulacion y el registro de las candidaturas, no existe una facultad en
ese sentido.

Por ello es que, toda esta actuacién debe considerarse nula de pleno
derecho y comparto plenamente también los efectos que se le dan a
esta decision.

¢,Cudles son? Pues al estar revocando esta actuacion del secretario
ejecutivo, pues también se deben revocar todos los efectos y todos los
actos que se hayan emitido con fundamento en este acuerdo que
nosotros le estamos dejando sin validez.

¢,Cudles son? Pues el requerimiento al partido politico para que
sustituya la candidatura, desde luego todo lo que fue la actuacion por
parte del partido politico, y eventualmente, si a este momento ya se
procedio al registro de esta candidatura, pues también desde luego,
guedara sin efecto por virtud de esta resolucién que estamos emitiendo.

No hay que olvidar que hay criterio del Tribunal Electoral en cuanto a
gue los efectos de una resolucion, con independencia de que se
proceda a la notificacién o no de este acto, se surten a partir de que se
toma la decision en el 6rgano jurisdiccional.

En consecuencia, si existe la aprobacion de este proyecto y se procede
ya a sentenciar lo que se encuentra en este caso, pues ya estara el
Consejo General del Instituto Electoral, vinculado ¢a qué? Pues a
pronunciarse como debié haber sido desde el principio, respecto de la
procedencia o no de esta candidatura, que esa situacion que, si debe o
no valorarse la candidatura frente al oficio emitido por el juez de distrito,
o cualquier otra constancia adicional, ser4 materia Unica Yy
exclusivamente de la competencia del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Tabasco.

Esas son las razones, sefiores magistrados, por las que yo también me
sumo a la propuesta, y considero que es un asunto muy interesante
juridicamente porque nos plantea una situacion atipica que es posible,
que se da, que desde luego tenemos noticia de ella, pero que
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efectivamente las normas previstas en la legislacién Tabasquefia, no le
dan al secretario ejecutivo la facultad para actuar como lo hizo.

Por ello estoy completamente de acuerdo con la propuesta que nos ha
generado.

¢No sé si hay alguna otra intervencion? De no ser asi, ¢no sé si
respecto al resto de los asuntos exista algun otro comentario?

Entonces, le pido, secretario general de acuerdos que proceda a
recabar la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado presidente.

Magistrado, Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado, Enrique Figueroa Avila: A favor de toda mi consulta.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Con todos los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion de los juicios ciudadano 195,
202 y su acumulado juicio de revision constitucional electoral 58, asi
como del diverso juicio ciudadano 215, de los juicios de revision
constitucional electoral 52 y 55, y su acumulado 56, todos de la presente
anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: En
consecuencia, en los juicios ciudadanos 195y 215, en cada uno de ellos
se resuelve:
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Primero.- Se confirma la resolucién que declaré improcedente la
solicitud de expedicion de la credencial para votar con fotografia de la
parte actora, por las razones expuestas en el ultimo considerando de
esta sentencia.

Segundo.- Se dejan a salvo los derechos de la parte actora para acudir
ante la oficina del Registro Federal de Electores correspondiente a su
domicilio, a realizar el tramite atinente una vez llevada a cabo la jornada
electoral del préximo 1o. de julio.

En relacion al juicio ciudadano 202 y su acumulado, se resuelve:
Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se revoca el oficio controvertido para que el Consejo Estatal
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, se
pronuncie de forma inmediata en los términos sefialados en el apartado
de efectos de esta ejecutoria.

Respecto al juicio de revisién constitucional electoral nimero 52, se
resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Electoral de
Quintana Roo, el 28 de marzo del afio en curso, dentro del recurso de
apelacion 18 de la presente anualidad.

Por cuanto hace al juicio de revision constitucional electoral 55 y su
acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se confirma la resolucion emitida por el Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca, dictada el 23 de marzo del afio en curso, dentro
de los autos del recurso de apelacion 13 de la presente anualidad y su
acumulado que confirmé el acuerdo por el cual el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de la referida
entidad federativa, aprobé los Lineamientos en materia de reeleccion a
los cargos de eleccion popular.
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Secretaria Lorena Hernandez Ribbon, por favor dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia que se encuentra a cargo del
magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Secretaria de Estudio y Cuenta, Lorena Hernandez Ribbén: Con su
autorizacion, magistrado presidente, sefiores magistrados.

A continuacién doy cuenta con cuatro juicios ciudadanos y un recurso
de apelacion, todos de este afio. En primer lugar, me refiero al juicio
ciudadano 167 interpuesto por Dario Fernando Suarez Mendoza,
ostentdndose como aspirante a precandidato a diputado por el principio
de mayoria relativa en el 07 Distrito Electoral Federal con cabecera en
Martinez de la Torre, Veracruz, en el cual controvierte la resolucion del
recurso de inconformidad 168 emitida por la Comision Nacional de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, en la que
confirmo el predictamen definitivo de la Comision Nacional de Procesos
Internos del citado instituto politico, la cual declar6 improcedente su
solicitud de registro a la precandidatura del cargo referido.

La pretension del actor, es que se revoque la resolucion impugnada a
fin de que se declare procedente su registro de la precandidatura al
cargo sefialado.

Para ello, el promovente solicita que se inapliqgue al caso concreto la
fraccion X, de la base décima de la Convocatoria para la seleccion y
postulacion de candidatos a diputados por el principio de mayoria
relativa por el PRI, consistente en la exigencia de presentar la
constancia expedida por la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Comité Ejecutivo Nacional del referido partido politico, de estar al
corriente en el pago de sus cuotas partidistas hasta el mes de diciembre
de 2017.

Aunado a que, en su concepto, existe una ambigtedad en el plazo y la
forma de presentar la documentacion requerida durante el periodo de
garantia de audiencia.

En principio, resulta infundada la solicitud de inaplicacion de la
disposicion contenida en la convocatoria sefialada, pues no constituye
un obstaculo sin fundamento a su derecho a ser votado, sino que
atiende a los principios de autoorganizacion y autodeterminacion de los
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partidos politicos, especificamente con relacion al aspecto de sus
asuntos internos consistente en la determinacion del proceso de
seleccion de precandidatos y candidatos, toda vez, que a la
consideracion de los mismos, cumplir con la exigencia se podria tomar
como una persona ideal para ser designado en la candidatura referida.

Finalmente, los dos motivos de disenso relativos a la ambigliedad en la
oportunidad y la forma de presentar la documentacion requerida en el
acuerdo de garantia de audiencia, se consideran infundado e
inoperante por las razones expresadas en el proyecto.

Enseguida, doy cuenta con el juicio ciudadano 197, promovido por
Santiago Garcia Santiago, a fin de controvertir la negativa por parte de
la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores del Instituto
Nacional Electoral por conducto de la 08 Junta Distrital Ejecutiva en
Oaxaca, de realizar su tramite de reincorporacion al padron de electores
y expedicion de su credencial de elector.

La ponencia propone confirmar la determinacion dictada por la
responsable, puesto que en el caso el actor tenia como fecha limite para
realizar el mencionado tramite hasta el 31 de enero del presente afo.

Sin embargo, acudié al médulo de atencion ciudadana el 15 de febrero
siguiente, por lo que tal como lo razond la responsable, la solicitud de
reincorporacion al padrén electoral es improcedente.

Al acudir una vez concluido el término para la actualizacion previsto en
la ley electoral y en el respectivo acuerdo emitido por el Instituto
Nacional Electoral.

Por dltimo, doy cuenta con el recurso de apelacion 15, y los juicios
ciudadanos 190y 191 de este afio, promovidos por el Partido Encuentro
Social y las ciudadanas Milagros Fatima Garnica Andere y Silvia Ponce
Sanchez, respectivamente, a fin de impugnar el oficio del 21 de marzo
pasado, signado por el secretario del Consejo local del Instituto Nacional
Electoral en el estado de Quintana Roo, por el cual informé al
representante propietario del partido en menciéon, que ante el
incumplimiento de las formalidades requeridas no se presentara al
registro del referido Consejo la férmula de candidatas a senadoras por
el principio de mayoria relativa conformada por las citadas ciudadanas.
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En primer lugar, se propone acumular los juicios ciudadanos al recurso
de apelacion por ser el mas antiguo al advertirse que existe conexidad
en la causa respecto al acto reclamado.

Ahora bien, la pretension final de los actores es que esta Sala Regional
revoque el acto reclamado, y una vez hecho lo anterior en plenitud de
jurisdiccion, ordene al Consejo local del INE en esa entidad, conocer del
registro de senadoras por el principio de mayoria relativa presentado
por el Partido Encuentro Social.

Como se expone en el proyecto, se propone declarar improcedente la
pretension de los actores, ya que, con independencia de la competencia
del secretario del Consejo Local del INE para negar el registro de su
formula, el 29 de marzo del afio en curso el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral ejercio su facultad supletoria y emitio el acuerdo con
el que registr6 a las candidaturas de senadoras y senadores al
Congreso de la Union, por el principio de mayoria relativa.

En cumplimiento a lo anterior, la coalicion “Juntos haremos historia”
presentd su registro de candidatos a senadores por el principio de
mayoria relativa ante el Consejo General del Instituto Nacional Electoral.
De ahi que se proponga declarar improcedente la pretensiéon de los
actores, debido a que en la actualidad existe un registro de la coaliciéon
en la que forma parte el Partido Encuentro Social.

Es la cuenta, sefores magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchisimas
gracias secretaria.

Sefores magistrados, se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

De no haber intervenciones le pido, secretario general de acuerdos, que
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado presidente.
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Magistrado, Enrique Figueroa Avila.
Magistrado, Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en los asuntos de
cuenta.

Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos 167 y
197, asi como del recurso de apelacion 15 y sus acumulados juicios
ciudadanos 190 y 191, todos de la presente anualidad, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 167, se resuelve:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la resolucién
impugnada emitida por la Comision Nacional de Justicia Partidaria, del
Partido Revolucionario Institucional, el pasado 23 de marzo de esta
anualidad.

En relacion al juicio ciudadano 197, se resuelve:

Primero.- Se confirma la resolucion que declar6 improcedente la
solicitud de expedicién de la credencial para votar con fotografia de
Santiago Garcia Santiago, por las razones expuestas en el Gltimo
considerando de esta sentencia.

Segundo.- Se dejan a salvo los derechos del actor para acudir ante la
oficina del Registro Federal de Electores, correspondiente a su domicilio
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a realizar el tramite atinente una vez llevada a cabo la jornada electoral
del préximo 1 de julio.

Por cuanto hace al recurso de apelacion numero 15, y sus acumulados,
se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.
Segundo.- Se declara improcedente la pretension de los actores.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los proyectos
de resolucién restantes.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado presidente, sefiores magistrados.

Doy cuenta con nueve proyectos de resolucion correspondientes a dos
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano y siete juicios electorales, todos de la presente anualidad.

En principio, me refiero al juicio ciudadano 141, promovido por Jorge
Alberto Merlo Gémez, ostentandose como aspirante a candidato a
diputado federal, por el principio de mayoria relativa por el Partido de la
Revolucion Democrética, en el VIII Distrito Federal Electoral en la
Ciudad de Oaxaca, a fin de impugnar el registro ante el Instituto
Nacional Electoral, de Beatriz Rodriguez Casanova, como candidata al
cargo en cita por parte de la Comision Electoral del Comité Ejecutivo
Nacional, del referido partido politico.

Al respecto, se propone desechar de plano la demanda, toda vez que,
al momento de la interposicion de la misma, esto es el 19 de marzo, el
acto impugnado era inexistente, tal como se precisa en el proyecto de
cuenta.

Por otra parte, me refiero al juicio ciudadano 214, promovido por José
Luis Natividad Hilario, a fin de impugnar la resolucién de 28 de marzo
del afio en curso, emitido por el Tribunal Electoral de Quintana Roo, en
el procedimiento especial sancionador 1 de la presente anualidad, en la
gue declaré inexistentes las conductas denunciadas y atribuidas a Laura
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Esther Beristain Navarrete, relacionadas con actos anticipados de
campana.

Al respecto, se propone desechar de plano el presente medio de
impugnacioén, toda vez que éste se presentd de manera extemporanea,
ya que el plazo de cuatro dias para impugnar la resolucion, transcurrié
del 30 de marzo al 2 de abril, y la demanda se presenté el siguiente 3,
de ahi su desechamiento.

Por otra parte, doy cuenta con los proyectos de sentencia de los juicios
electorales 40, 41, 43 y 44, en los que se propone en unos casos,
desechar de plano las demandas interpuestas, y en otro, sobreseer el
juicio, debido a la falta de legitimacién activa de los promoventes.

En efecto, los juicios electorales 40 y 41, fueron promovidos el primero,
por Neida Isabel Lopez Velazquez y otros, en su caracter de regidores
del ayuntamiento de Santo Domingo Zanatepec, Oaxaca y el segundo,
promovido por Ramiro Nolasco Jeronimo, en su caracter de presidente
municipal del referido ayuntamiento, a fin de impugnar la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral de dicha entidad federativa, en el juicio
ciudadano local 4 de la presente anualidad, por el cual, entre otras
cosas, declar6 inexistente la violacidon politica por razones de género,
cometida en contra de Silvia Ramos Castellanos, regidora de desarrollo
social, y ordend se abstuvieran de obstaculizar el pleno ejercicio de su
cargo, asi como el pago de diversas dietas.

En tanto el juicio electoral 43, fue promovido por Santiago Ramirez
Cervantes y Sergio Rivera Flores, ostentandose como presidente y
sindico municipales, respectivamente, del ayuntamiento de San Martin
Peras Juxtlahuaca, Oaxaca, a fin de controvertir la resolucion de 8 de
marzo del afio en curso, dictado por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, en el juicio ciudadano local 114 de la pasada anualidad, en el
gue entre otras cuestiones, ordend al referido ayuntamiento hacer
entrega de los recursos de los ramos 28 y 33 de la Agencia de Policia
de Cerro Hidalgo, respecto del ejercicio aplicado en 2017, asi como
reconocerle la facultad inherente de comunidad indigena a dicha
agencia para administrar libremente los recursos que le corresponden.

Y respecto del juicio electoral 44, fue promovido por Juan Carlos
Mezhua Campos y Evangelina Fuentes Ayohua, en su caracter de
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presidente y sindica municipales, respectivamente, del ayuntamiento de
Zongolica, Veracruz, a fin de impugnar la sentencia de 28 de marzo
pasado emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz en el juicio
ciudadano local 24 de la presente anualidad que, entre otras cuestiones,
revocdé los acuerdos, determinaciones, votaciones y decisiones
adoptadas en la sesién del cabildo extraordinaria de 20 de enero
anterior.

Al respecto, como se precisé en relacion a los juicios electorales 40, 41
y 43 se propone el desechamiento, y respecto del diverso juicio electoral
44 se propone el sobreseimiento, toda vez que, en cada uno de ellos,
los actores fungieron como autoridad responsable ante la instancia
local, sin que de la resolucion impugnada y de sus respectivos escritos
de demanda se advierta afectacion a un derecho o interés personal.

Finalmente, en relaciéon a los juicios electorales 46 y 47, ambos
promovidos por Filemén Zeferino Mendoza, ostentandose como
candidato propietario a diputado federal por el principio de mayoria
relativa por el Partido Verde Ecologista de México en el Il Distrito
Electoral Federal en el estado de Veracruz, a fin de controvertir en
ambos juicios, el acuerdo 299 de la presente anualidad, del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, en el que, entre otras
cuestiones, otorgd los registros como candidatos al cargo referido a
Jesus Guzman Avilés, postulado por la coalicion “Por México al Frente”,
integrado por los partidos Accion Nacional, de la Revolucion
Democratica y Movimiento Ciudadano; a Maria Arguelles Lozano,
postulada por la coalicion “Juntos Haremos Historia”, integrada por los
partidos del Trabajo, Encuentro Social y MORENA,; asi como el juicio
electoral 48, promovido por Irma Juan Carlos, ostentdndose como
candidata a diputada federal por el principio de mayoria relativa por
MORENA en el Il Distrito Electoral Federal en el estado de Oaxaca, a
fin de impugnar el mencionado acuerdo 299 en el que otorgo el registro
como candidato al cargo referido a Francisco Martin Vela Gil, postulado
por la coalicion “Todos por México”, conformada por los partidos
Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de México y Nueva
Alianza.

Al respecto, en cada uno de los proyectos se propone desechar de
plano los respectivos medios de impugnacion, en razon de la falta de
legitimacion de la parte actora, toda vez que de los registros
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impugnados fueron hechos por partidos diversos a los que postularon a
los promoventes.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrados.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchisimas
gracias, sefor secretario.

Comparfieros magistrados, se encuentran a su consideracion los
proyectos de la cuenta.

Por favor, magistrado Enrique Figueroa.

Magistrado, Enrique Figueroa Avila: Gracias, sefior magistrado
presidente.

¢, Tendria inconveniente si me refiero conjuntamente a los proyectos de
los juicios electorales 40, 41 y 43?

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledon Galvez: Sin problema,
adelante por favor.

Magistrado, Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias.

Para no revivir una larga discusion que hemos tenido en este Pleno, los
proyectos en sintesis, en resumen, estan proponiendo su
desechamiento por falta de legitimacion activa de los promoventes para
el examen del fondo de estas controversias.

Siendo acorde con el criterio que yo he sostenido en el sentido de que
se debe reconocer legitimacion activa de las autoridades responsables
cuando en la sentencia que se combate se tuvo por acreditada la
violencia politica de género, caso en que se ubicarian los proyectos de
los asuntos 40 y 41, y el caso también en el 43, por lo que se refiere al
planteamiento de que la autoridad responsable fue incompetente para
resolver la controversia planteada y siguiendo el criterio que he
sostenido en otros precedentes, no estaria de acuerdo con estos
proyectos de resolucion.

Muchas gracias.
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Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchisimas
gracias, seflor magistrado.

¢Alguna otra intervenciéon?
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias: De la misma manera,
magistrado presidente, suscribo las palabras dichas por el magistrado
Enrigue Figueroa, y adelanto que respetuosamente yo tampoco estoy
de acuerdo con los proyectos.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Leén Galvez: Muchisimas
gracias.

Y desde luego la propuesta esta formulada en los términos de no
reconocerles interés juridico a los actores en los tres medios de
impugnacion, a partir de que en la instancia primigenia comparecieron
con el caracter de autoridades responsables y en consideracion de un
servidor no se actualiza el supuesto para la procedencia, y al existir un
criterio de jurisprudencia emitido por la Sala Superior, en el sentido de
guienes fungen como autoridades responsable no pueden comparecer
para impugnar una resolucién en donde hayan actuado con ese caracter
y tampoco, desde mi punto de vista, se actualiza la hipotesis de
excepcion a esa jurisprudencia que sefiala que solamente podran acudir
cuando exista una afectacion a su esfera personal.

En consecuencia, desde luego, muy respetuosamente mantendré mi
posicion en ese sentido.

No sé si haya alguna otra intervencion en el resto de los asuntos.

Le pido, entonces, sefior secretario, que remita, mas bien que retome,
recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
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Magistrado, Enrique Figueroa Avila: Votaré a favor de todos los
proyectos, con excepcion, es decir, en contra de los proyectos de los
juicios electorales 40, 41y 43, y a favor de todos los demas.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado, Juan Manuel Sanchez Macias: En el mismo sentido, a
favor de todos los proyectos, con excepcion de los juicios electorales
40, 41 y 43, en los cuales voto en contra.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de
todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos 141y
214, asi como de los juicios electorales 44, 46, 47 y 48, todos de la
presente anualidad fueron aprobados por unanimidad de votos.

Asi mismo, le informo que los proyectos de resolucion de los juicios
electorales 40, 41 y 43 fueron rechazados por mayoria de votos, con los
votos del magistrado Enrique Figueroa Avila y Juan Manuel Sanchez
Macias.

Magistrado Presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez: Comparieros
magistrados, tomando en consideracion la votacion obtenida en los
proyectos de resolucion de los juicios electorales 40, 41 y 43, le
solicitaré al sefior secretario general de acuerdos, que proceda a
realizar el returno correspondiente en términos del articulo 70 del
Reglamento Interno de este Tribunal Electoral a efecto de que se
continle con la sustanciacion y se proponga un nuevo proyecto de
resolucion.

En consecuencia, en el resto de los asuntos se resuelve, respecto a los
juicios ciudadanos 141 y 214, asi como en los juicios electorales 46 al
48, en cada uno de ellos, se resuelve:
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Unico.- Se desecha de plano la demanda del medio de impugnacion
promovido por la parte actora.

Y en relacion al juicio electoral nUmero 44, se resuelve:

Unico.- Se sobresee el juicio promovido por la parte actora.

Al haberse agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de esta
sesion publica, siendo las 11 horas con 36 minutos, se da por concluida
la sesion.

Que tengan un excelente dia.

- --000- - -
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