Xalapa, Ver., 17 de enero de 2024.

Version estenografica de la sesiéon publica de resolucién de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Illl Circunscripcion Electoral
Plurinominal, realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Buenas tardes.

Siendo las 14 horas con 01 minuto, se da inicio a la sesion publica de
resolucion de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Ill Circunscripcion Plurinominal
Electoral convocada para esta fecha.

Secretario general de acuerdos en funciones, por favor, verifique el
quoérum legal y dé cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta
sesion publica.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Estan presentes, ademas de usted, el magistrado Enrique Figueroa
Avila y Mariana Villegas Herrera, secretaria general de acuerdos que
actua en funciones de magistrada en virtud de la ausencia del
magistrado José Antonio Troncoso Avila; por tanto, existe quérum para
sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son siete juicios
ciudadanos y cuatro recursos de apelaciéon, con las claves de
identificacion, nombres de las partes actoras y de las responsables
precisados en los avisos fijados en los estrados y en la pagina
electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, magistrada presidenta.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretario.
magistrada, magistrado, se encuentra a nuestra consideracion el orden

propuesto para la discusion y resolucion de los proyectos previamente
circulados.



Si estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en votacién econdmica.
Aprobado.

Secretaria Kristel Antonio Pérez, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Kristel Antonio Pérez: Con su
autorizacién, magistrada presidenta, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 22 del presente ano, promovido por
Amador Jarquin, quien se ostenta como indigena y con el caracter de
presidente municipal de San Lucas Camotlan, Oaxaca, a fin de
impugnar la omision del Tribunal Electoral de la citada entidad federativa
de emitir sentencia en la instancia local.

En el proyecto se propone declarar infundado el planteamiento del actor
sobre la omisidn de dictar sentencia por parte del Tribunal local, ya que
si bien es cierto que no se ha dictado sentencia en el caso concreto, tal
situacion obedece a que la responsable se encuentra realizando
diversas diligencias ordenadas por este organo jurisdiccional, de
manera que el expediente local se encuentra en el proceso de
sustanciacion, lo cual se estima necesario para que, en su oportunidad,
sea resuelto en los términos indicados por esta Sala Regional, maxime
que existen constancias dentro del expediente que acreditan que
derivado de las circunstancias particulares que acontecen en el referido
Ayuntamiento no ha sido posible notificar a sus integrantes, aun cuando
el Tribunal local solicitd en reiteradas ocasiones la colaboraciéon de
diversas autoridades para que el actuario pudiera llevar a cabo dicha
notificacion.

Sin embargo, ante su imposibilidad, determiné realizar el tramite de
publicidad mediante sus estrados y solicité el informe circunstanciado
correspondiente a través de la notificacion por correo certificado, la cual
aun no ha sido recibida por dicha autoridad, por lo que el plazo de 48
horas otorgado para que rinda su informe aun no ha iniciado.

Por lo anterior, se propone declarar infundado el planteamiento relativo
a la omision por parte del Tribunal local.



A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion cuatro del presente ano, promovido por el Partido Encuentro
Solidario, a fin de controvertir el dictamen consolidado y la resolucion
emitida por el consejo general del INE respecto de las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado de la revisidon de los informes
anuales de ingresos y gastos del partido actor, correspondientes al
ejercicio fiscal 2022 en Chiapas.

La ponencia propone declarar inoperantes los agravios formulados por
el partido actor, pues los planteamientos que hace valer en esta
instancia, encaminados a evidenciar que el INE no valoré diversos
hechos, previamente los debido hacer valer en la presentacion y
respuesta a los oficios de errores y omisiones, momento procesal
oportuno para que se estuviera en posibilidad de pronunciarse al
respecto, lo que en la especie no acontece.

Por otro lado, respecto a que la multa fue excesiva, se trata de
manifestaciones genéricas que no controvierten de manera toral los
argumentos expuestos por la autoridad responsable.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucién impugnada.

Finalmente doy cuenta con el recurso de apelacion cinco de este ano,
promovido por el Partido Nueva Alianza Yucatan en contra del dictamen
y la resolucion del consejo general del INE, relativo a las irregularidades
derivadas de la revision de los informes anuales de ingresos y gastos
del partido actor, correspondientes al ejercicio fiscal 2022 en Yucatan.

La ponencia considera que el agravio del partido actor es fundado, al
plantear que el consejo general del INE realizé una indebida valoracion
de la documentacién soporte. La conclusién consistié en omitir la
comprobacidn de gastos realizados por la existencia de dos facturas y
se le sancion6 con una reduccion del 25 por ciento a su ministracion
mensual.

Sin embargo, durante el procedimiento de fiscalizacién se advierte que
el recurrente desconocio tal observacion y tampoco fue requerido para
justificarlo, por lo que sancionarlo no puede generar una consecuencia



en su perjuicio al representar una vulneracién a su derecho de audiencia
y seguridad juridica.

En consecuencia, se propone revocar, en lo que fue materia, la
conclusion impugnada, a efecto que se reponga el procedimiento y se
garantice el derecho de audiencia del partido actor.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrada, magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

Compafera magistrada, compafiero magistrado, estan a nuestra
consideracion los proyectos de la cuenta.

Al no haber intervenciones, secretario, recabe la votacion, por favor.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Muchas gracias, magistrado.

Magistrada en funciones Mariana Villegas Herrera.

Magistrada en Funciones Mariana Villegas Herrera: También a favor
de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Gracias, magistrada.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda, ponente en los asuntos
de cuenta.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de mi
consulta.



Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Goémez: Muchas gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
juicio ciudadano 22, asi como de los recursos de apelacion 4 y 5, todos
de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.
En consecuencia, en el juicio ciudadano 22, se resuelve:

Unico.- Es infundado el agravio sobre la omisién de resolver atribuida
al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

En el recurso de apelacion 4, se resuelve:

Unico.- Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, el dictamen
consolidado y la resolucion impugnadas.

Finalmente, en el recurso de apelacién 5, se resuelve:

Unico.- Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, el dictamen
consolidado y la resolucion para los efectos indicados en el ultimo
considerando.

Secretaria Freyra Badillo Herrera, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado Enrique Figueroa
Avila.

Secretaria de Estudio y Cuenta Freyra Badillo Herrera: Con su
autorizacidon, magistrada presidenta, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 353 de
2023, promovido para impugnar la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, mediante la cual tuvo por acreditada la
existencia de una obstruccion del ejercicio del cargo y la violencia
politica en razon de género en contra del promovente en la instancia
local por actos y conductas que le fueron atribuidas a la parte actora de
esta instancia federal.



La pretension de la parte actora es que se revoque la sentencia
reclamada vy, por tanto, sus efectos, bajo los argumentos de que el
Tribunal responsable realiz6 un incorrecto razonamiento para la
determinacion de la obstruccion del cargo, que existe una indebida
motivacion y la calificacién de las conductas no fueron correctamente
individualizadas.

En el proyecto se propone confirmar por razones distintas la sentencia
reclamada, entre otras cuestiones, porque se estima que la parte actora
parte de una premisa equivocada al considerar que, como ha dado
cumplimiento a lo que fue ordenado en otros juicios previos, en los que
se demostro que habia obstaculizado también el ejercicio del cargo de
la actora local, no se acredita una nueva obstruccion y la violencia
politica de género.

Sin embargo, a juicio de la ponencia, en el caso, no se advierte alguna
transgresion a la prohibicion constitucional de doble juzgamiento en
perjuicio de los promoventes, dado que los hechos y conductas que
sustentan la sentencia reclamada son distintos aquellos que fueron
constitutivos de obstaculizaciones en los otros juicios.

Por el contrario, de un analisis con perspectiva de género, asi como
contextual e integral de esos hechos y conductas, se estima que, como
lo resolvio el Tribunal local si se actualiza la violencia politica de género
reclamada, dado que el hecho de que se le impidiera ejercer las
atribuciones hacendarias y de representacion que del bando municipal
le confiere, si tuvo un impacto diferenciado y afectacion
desproporcionada en los derechos de la actora local, dada su condicion
de mujer.

Ahora se da cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al
recurso de apelacién 37 de 2023 que interpuso Movimiento Ciudadano
a fin de impugnar aquellas conclusiones del dictamen consolidado de
las revisiones a sus informes anuales de cada una de las entidades que
conforman esta Ill Circunscripcién y correspondientes al ejercicio 2022,
por las que se determiné que incurrio en la omision de registrar en
tiempo real diversas operaciones, asi como las sanciones impuestas en
la resolucion emitida por el consejo general del Instituto Nacional
Electoral. También controvierte la determinacion del monto del



remanente del financiamiento ordinario correspondiente a Quintana
Roo.

En el proyecto, se propone confirmar en la materia de impugnacion el
dictamen consolidado y resolucion reclamadas, al estimarse que se
encuentran debidamente fundadas y motivadas, en tanto que
Movimiento Ciudadano no controvierte de manera directa y eficaz las
consideraciones que sustentaron la determinacién de sancionarlo por la
omision de registrar debidamente diversas operaciones en tiempo real.

Al respecto, se considera que es criterio de este Tribunal Electoral que
el reportar de manera extemporanea las operaciones contables sujetas
a fiscalizacidén, impacta directamente en el ejercicio de la funcién
revisora de la autoridad fiscalizadora para garantizar la rendicion de
cuentas y la transparencia en el manejo de los recursos publicos.

También se propone desestimar los agravios dirigidos a cuestionar el
calculo del monto remanente del financiamiento ordinario respectivo,
dado que, sobre Movimiento Ciudadano pesa la obligacion de reintegrar
los remanentes del financiamiento publico para actividades ordinarias,
sin que de la sentencia emitida por la Sala Superior en el diverso recurso
de apelacion 297 de 2023, se puede advertir que tal obligacion quedaria
supeditada a la emision de unos lineamientos que regulen a la
compensacion como una forma para distinguir esa obligacion de
reintegro de remanentes y de cubrir los respectivos déficits.

Contrario a lo formulado por el partido politico, en el caso no se actualiza
la institucion de la cosa juzgada o eficacia directa, pues en el dictamen
consolidado solo se determind el monto del remanente del ejercicio
2022 en el ambito de Quintana Roo, pero no se establecid ni se vinculd
el reintegro mediante un medio o procedimiento especifico, aunado a
que Movimiento Ciudadano no alega ni demuestra que solicitdo al
Instituto Nacional Electoral compensar los déficits de otros ejercicios
con ese u otros remanentes y que esa peticion le fue denegada.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 14 de este afo, promovida por Gabriel Garcia Nievas,
ostentandose como presidente municipal del Ayuntamiento de Santa
Ana, Cuauhtémoc Cuicatlan, Oaxaca, en el que impugna la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral de la misma entidad federativa el
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pasado 15 de diciembre, en la que atribuyo la obstruccidn del ejercicio
del cargo y actos de violencia politica en razon de género en perjuicio
de la actora de la instancia local, quien ahora acude como tercera
interesada.

Ante esta instancia federal el accionante hace valer diversos agravios,
de los que se destaca el relativo a la falta de exhaustividad en el analisis
probatorio, pues se afirma que, desde su perspectiva, el Tribunal
responsable no analizé correctamente la certificacion expedida por la
secretaria municipal del Ayuntamiento, que acredita que la actora no fue
suspendida o destituida de su cargo y que no analizé las constancias
sobre el contexto de la comunidad.

Dicha tematica de agravio se propone declararla infundada,
esencialmente porque con independencia que el Tribunal local haya
realizado un analisis inexacto de las constancias de la secretaria
municipal, segun se explica en el proyecto, esa no fue la unica probanza
en que descanso su decision final, cuyas razones no son combatidas
por el actor.

Por otro lado, respecto a las alegaciones relacionadas con la supuesta
incongruencia de la sentencia impugnada, también se propone
declararlas infundadas e inoperantes, porque, como se explica, a juicio
de la ponencia no existe tal incongruencia y el actor no controvierte de
manera frontal las razones por las cuales el Tribunal responsable tuvo
por acreditada la obstaculizacion del cargo y la violencia politica por
razon de genero.

Asi, por esas razones, las cuales se explican ampliamente en el
proyecto de cuenta, es que se propone confirmar la sentencia
impugnada.

Finalmente, se da cuenta con el proyecto del juicio de la ciudadania 23
del afio en curso, promovida por Laura Lopez Sanchez, contra la
omision de resolver el juicio local 185 de 2023, presentado ante el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca contra actos del congreso y la
secretaria de gobierno de dicho estado, relacionados con la integracion
del Ayuntamiento de Asuncion Ocotlan, Oaxaca.



En el proyecto se propone que es cierto que no se ha dictado la
resolucion correspondiente, pero ello obedece a que la actora y demas
promoventes del juicio primigenio presentaron su demanda
directamente ante el Tribunal local, por lo cual se debié ordenar el
tramite del juicio; asimismo, se les dio vista a las actoras con las
constancias remitidas por las autoridades responsables, otorgandoles
un plazo de tres dias habiles.

Asi, entre la conclusion de dicho plazo y la fecha de presentacion de la
demanda federal solo habrian transcurrido seis dias de haber concluido
la fase de tramite; ademas, y de acuerdo con la normativa local, el
Tribunal responsable debe resolver los medios de impugnacion dentro
de los 15 dias siguientes aquel en que se declare cerrada la instruccion,
el cual aun no fenecia a la fecha de presentacion de la demanda federal.

Por tanto, se propone declarar infundada la supuesta omision de
resolver.

Es la cuenta, magistradas, magistrado.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

Companera magistrada, compafero magistrado, estan a nuestra
consideracion los proyectos de la cuenta.

No hay intervenciones. secretario, recabe la votacién, por favor.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de mi consulta.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Muchas gracias, magistrado.

Magistrada en funciones Mariana Villegas Herrera.



Magistrada en Funciones Mariana Villegas Herrera: A favor de las
propuestas.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Gracias, magistrada.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: También de acuerdo
con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Muchas gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
juicio ciudadano 353 y del recurso de apelacion 37, ambos del afio 2023,
asi como de los juicios ciudadanos 14 y 23 de la presente anualidad,
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 353 de 2023, se resuelve:
Unico.- Se confirma, por diversas razones, la sentencia reclamada.

En el recurso de apelacion 37 de 2023, se resuelve:

Unico.- Se confirma en la materia de impugnacién el dictamen
consolidado y la resolucion reclamados.

Respecto del juicio ciudadano 14 de 2024, se resuelve:
Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

Finalmente, en el juicio ciudadano 23 de 2024, se resuelve:
Unico.- Es infundado el agravio sobre la omisién reclamada.

Secretaria Cynthia Hurtado Olea, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado en funciones José
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Antonio Troncoso Avila, los cuales hago propios para efectos de
resolucion.

Secretaria de Estudio y Cuenta Cynthia Hurtado Olea: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con cuatro proyectos de resolucion, en primer término, me
refiero al recurso de apelacion 36 de la pasada anualidad, promovido
por Movimiento Ciudadano por conducto de quien se ostenta como
representante y propietario ante el consejo general del Instituto Nacional
Electoral.

El partido recurrente impugna la resoluciéon INE/CG634/2023 emitida el
1 de diciembre del afio pasado por el consejo general del INE respecto
de las irregularidades encontradas en el dictamen consolidado de la
revision de los informes anuales de ingresos y gastos del partido
promovente correspondiente al ejercicio 2022 en el estado de Veracruz.

La pretensidon del partido recurrente consiste en que la Sala Regional
revoque la resolucion impugnada con la finalidad de que se dejen sin
efectos las sanciones impuestas en cinco conclusiones.

Respecto a la conclusion 6.31-C3-MC-VR relativa al mantenimiento a
inmuebles arrendados, el partido alega que el monto por el que se le
observo respecto al inmueble ubicado en Coatzacoalcos, es 191 mil 37
pesos con 56 centavos y no por 241 mil 37 pesos con 56 centavos,
como lo concluyd la responsable en la resolucion impugnada.

En consideraciéon de la ponencia, el agravio se califica como fundado
debido a que no hay coincidencia en la cantidad observada en el oficio
de errores y omisiones de segunda vuelta y la que finalmente toma en
cuenta la autoridad como monto involucrado para imponer la sancion.

Lo anterior es asi porque derivado del analisis de las constancias que
integran el expediente, es posible advertir tal diferencia en los montos
sin que la autoridad responsable justificara el incremento realizado al
momento de emitir el dictamen y la resolucion controvertidos.

Aunado a ello, la autoridad fiscalizadora no informé al partido actor
respecto de la actualizacién del monto los oficios de errores vy
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omisiones, pues tal actualizacion la realizé al momento de emitir el acto
que ahora se controvierte, lo que vulnero el principio de certeza y lo dejo
en estado de indefension.

Por otra parte, respecto de las cuatro conclusiones restantes, la
ponencia propone declarar inoperantes los planteamientos del partido
actor, ya que no controvierte frontalmente las consideraciones de la
autoridad responsable al imponer las sanciones controvertidas.

Por estas y demas razones que se explican ampliamente en el proyecto,
es que se propone revocar la resolucion impugnada por cuanto hace a
la conclusion 6.31-C3-MC-BR, a efecto que la autoridad administrativa
emita una nueva resolucion en la que tome en cuenta la cantidad de 191
mil 37 pesos con 56 centavos al momento de determinar el monto
involucrado respecto a la referida conclusion y confirmar el dictamen y
resolucion impugnado respecto del resto de conclusiones
controvertidas.

Ahora me refiero al proyecto de sentencia del juicio de la ciudadania 18
de este ano, promovido por Ramiro Quiroz Salcedo, quien acude por su
propio derecho y ostentandose como presidente municipal del
Ayuntamiento de Villa de Tamazulapam del Progreso, Oaxaca, en
contra de la sentencia emitida el 15 de diciembre de 2023 por el Tribunal
Electoral de la citada entidad federativa, dentro del expediente
PES/11/2023 que, entre otras cuestiones, declard existente la violencia
politica en razon de género, atribuida a la parte actora y en agravio de
la sindica del citado Ayuntamiento.

Los motivos de disenso de la parte promovente ante esta instancia
federal, consisten en que, a su consideracion, se actualiza una
incorrecta valoracion y, en consecuencia, falta de exhaustividad.

En el proyecto que se somete a su consideracion se propone calificar
como fundados los planteamientos, pues la ponencia considera que el
Tribunal local vulnerd la exhaustividad al emitir la sentencia referida,
toda vez que omitid6 pronunciarse sobre la valoracion de todas las
pruebas que obran en autos.

Se dice lo anterior porque del analisis de la sentencia ahora
controvertida es posible advertir que unicamente tomod en cuenta las
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manifestaciones que hizo valer la denunciante, sin emitir
pronunciamiento sobre las manifestaciones y pruebas ofrecidas por el
actor como parte de su defensa, asi como las pruebas que en su
momento recabd la autoridad instructora.

De ahi que, por esta y otras razones que se exponen en el proyecto, se
propone revocar la sentencia impugnada para los efectos precisados en
la ejecutoria.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto relativo a los juicios de la
ciudadania 20 y 21 de la presente anualidad, promovidos
respectivamente por la presidenta y sindico municipales del
Ayuntamiento de Santa Maria Tecomavaca, Oaxaca, en contra de la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de la citada entidad federativa
que, entre otras cuestiones, declardé existente la obstruccion en el
ejercicio del cargo y la violencia politica por razén de género, que les
fue atribuida por una integrante de dicho Ayuntamiento.

Previa acumulacion, dada la conexidad de ambos juicios, en el proyecto
se propone desestimar la causal de improcedencia aducida por la
tercera interesada, por falta de legitimacion activa de la parte actora, al
haber sido la autoridad responsable en la instancia local; ello, porque
en el caso se surten las excepciones de esta figura consistente en el
sefialamiento de falta de competencia del Tribunal local y la vulneracion
a su esfera individual de derechos.

En cuanto al fondo de la controversia, en primer término, se propone
calificar de infundado el agravio de falta de competencia del Tribunal
local, porque en concordancia con lo razonado por este, la parte
promovente no demostro que la falta de pago de las dietas de la actora
primigenia correspondiera a un descuento por inasistencias, y por tanto,
su estudio fuera de indole administrativo y no electoral.

Por el contrario, quedé demostrado que dicha falta de pago fue uno de
los motivos para acreditar la obstruccion en el ejercicio del cargo, el trato
diferenciado y la violencia politica por razéon de género, esto es una
afectacion a los derechos politico-electorales de la agraviada, cuyo
estudio es acorde a la jurisdiccion del Tribunal local.
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Ahora, en lo concerniente a los agravios enderezados para controvertir
la determinacién de existencia de violencia politica por razén de género,
en la propuesta se razona que contrario a lo que aduce la parte actora,
en el caso no se vulnera la institucion juridica de la cosa juzgada debido
a que en el juicio local que al efecto refiere, se ocup6é de analizar
diversos hechos y conductas.

Sobre la indebida aplicacién del principio de reversion de la carga de la
prueba se considera infundado y por consiguiente correcto el
razonamiento del Tribunal local, porque la razéon esencial de la
operabilidad del principio consiste en que la victima goza de presuncion
de veracidad sobre lo que acontece en los hechos narrados, ademas
porque ha sido criterio de la Sala Superior que frente a la dificultad
probatoria de las conductas lesivas propias de violencia politica por
razon de género, su estudio debe hacerse a la luz de dicho parametro.

Ahora, en relacion a los planteamientos de falta de fundamentacion y
motivacion de la resolucidn impugnada, asi como la supuesta omision
de individualizar las conductas constitutivas de violencia politica por
razon de género, se propone calificarlos como infundados, toda vez que
contrario a lo expuesto por la parte accionante, a partir del estudio
integro y en conjunto del fallo impugnado, se obtiene que la autoridad
jurisdiccional local esgrimié razonamientos a los que arribd en su
analisis concreto, concatenando los elementos facticos y normativos en
correspondencia con las circunstancias de tiempo, modo y lugar de las
conductas individualizadas.

Asi la ponencia estima que el estudio relativo a la configuracion de la
VPG fue correcto por parte del Tribunal local y apegado a derecho en
tanto que a la luz de las pruebas que fueron aportadas al sumario y
cinéndose al criterio de reversion de la carga de la prueba y bajo un
parametro del juzgamiento con perspectiva de género, validamente
determind la existencia de conductas denunciadas y la actualizacion de
los cinco elementos a los que alude la jurisprudencia 21/2018 emitida
por la Sala Superior, sin que fuera desvirtuado por las autoridades
responsables.

Por estas y otras razones que se explican en el proyecto se plantea
confirmar en lo que fue materia de controversia la sentencia impugnada.
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Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrada, magistrado.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

Companera magistrada, compafero magistrado, estan a nuestra
consideracion los proyectos de la cuenta. Tampoco hay intervenciones.

Secretario, recabe la votacion, por favor.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Con su autorizacidn, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Gracias, magistrado.

Magistrada en funciones Mariana Villegas Herrera.

Magistrada en Funciones Mariana Villegas Herrera: También a favor
de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Gracias, magistrada.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos en Funciones José Eduardo
Bonilla Gémez: Gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
recurso de apelacion 36 del afio 2023, de los juicios ciudadanos 18, asi
como del 20 y su acumulado 21, todos de la presente anualidad, fueron
aprobados por unanimidad de votos.
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Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el recurso de apelacion 36, se resuelve:
Primero.- Se revoca la resolucién controvertida unica y exclusivamente
por cuanto hace a la conclusiéon precisada en esta ejecutoria para los

efectos indicados en el ultimo considerando.

Segundo.- Se confirma el dictamen consolidado y la resolucion
impugnada respecto del resto de las conclusiones controvertidas.

En el juicio ciudadano 18 de 2024, se resuelve:

Unico.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos precisados
en el apartado correspondiente de esta ejecutoria.

Finalmente, en el juicio ciudadano 20 de 2024 y su acumulado, se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se confirma la sentencia impugnada en lo que fue materia
de controversia.

Al haber agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de esta
sesion publica presencial, siendo las 14 horas con 29 minutos, se da
por concluida la sesion.

Que tengan una excelente tarde.

--00000--
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