Xalapa, ver., 19 de marzo de 2021.

Version estenografica de la sesion publica de resolucion por
videoconferencia de la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Il
Circunscripcién Electoral Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias a
nuestra secretaria ejecutiva.

Buenas tardes, siendo las 14 horas con 02 minutos se da inicio a la
sesion publica de resolucion por videoconferencia de la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Ill  Circunscripcion Electoral Plurinominal,
convocada para esta fecha.

Secretario general de acuerdos, por favor, verifique el quorum legal y
dé cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrado presidente.

Estan presentes, a través del sistema de videoconferencia, ademas de
usted, la magistrada Eva Barrientos Zepeda y el magistrado Adin
Antonio de Ledn Galvez, integrantes del Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por tanto, existe quorum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son 19 juicios
para la proteccion de los derechos politico electorales del Ciudadano,
22 juicios electorales y dos juicios de revision constitucional electoral,
con las claves de identificacion, nombres de los actores y de las
responsables, precisados en los avisos fijados en los estrados y en la
pagina electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Gracias, sefior
secretario general de acuerdos.

Sefiora magistrada, sefior magistrado.



Se encuentra a su consideracion el orden propuesto para la discusion y
resolucion de los asuntos previamente circulados.

Si estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en votaciéon econémica.
Aprobado.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo de la sefiora magistrada Eva Barrientos
Zepeda.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrado presidente.

Magistrada, magistrado.

En primer lugar, doy cuenta con el juicio ciudadano 405 del presente
ano, promovido por la ciudadana Maria Leticia del Socorro Sosa
Moguel, en contra de la resolucion de 18 de febrero del afio en curso,
dictada por el Tribunal Electoral de Quintana Roo, la cual ordend restituir
en el cargo de consejera presidenta del Consejo Municipal de Cozumel
para el Proceso Electoral Local 2020-2021, a la ciudadana Blanca
Araceli Chale Cabrera.

La actora sostiene, en esencia, que contrario a lo sostenido por el
Tribunal responsable, el Instituto local si tenia facultades para volver a
analizar el cumplimiento de los requisitos de elegibilidad de la consejera
presidenta, pues aun no concluia el procedimiento de designacion.

La ponencia propone declarar fundado el planteamiento porque de la
interpretacion sistematica y funcional de las diversas disposiciones de
la Ley Electoral local, asi como de la convocatoria y de los lineamientos,
es posible concluir que el procedimiento de designacion de los
integrantes de los consejos municipales al estar conformado por nueve
etapas previamente definidas, se trata de un acto complejo.

En ese sentido, ante el sufrimiento de una circunstancia extraordinaria,
como lo es hacer de conocimiento de la autoridad encargada de aprobar
las designaciones e incumplimiento de un requisito de legibilidad de una
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integrante de un Consejo Municipal con posterioridad a la etapa de
aprobacién de designaciones y antes de la dltima etapa de
procedimiento, consistente en la toma de protesta, el Consejo General
del Instituto local era el 6rgano facultado para emitir un nuevo
pronunciamiento sobre el debido cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad en la integracion del Consejo Municipal de Cozumel, por ser
la autoridad facultada para resolver las cuestiones extraordinarias y no
previstas en los lineamientos, ni en la convocatoria.

A partir de lo anterior, contrario a lo sostenido por el Tribunal
responsable, fue valido que el Instituto local volviera a analizar si la
ciudadana Blanca Araceli Chale Cabrera cumplia con el requisito
relativo a la residencia efectiva, y como resultado de ello dejar sin
efectos su designacibn como consejera presidenta del Consejo
Municipal de Cozumel, aun cuando esta ya habia sido aprobada en un
primer momento.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia impugnada, a fin de
que la actora sea restituida como consejera presidente de acuerdo con
los efectos que se precisan en el proyecto.

Enseguida doy cuenta con el juicio ciudadano 408 del presente afo,
promovido por una ciudadana que se ostenta como indigena e
integrante de un Ayuntamiento, en contra de la sentencia de 12 de
febrero del afio en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca que declard la inexistencia de violencia politica en razon de
género ejercida en contra de la promovente y de la obstruccion al cargo
para el cual fue electa.

La actora sostiene que el Tribunal responsable omitié juzgar con
perspectiva de género todos y cada uno de los hechos que habian sido
denunciados, por lo que considera que debié declararse la existencia
de violencia politica de género ejercida en su contra.

La ponencia propone declarar fundados los agravios al considerar que
la autoridad responsable debié atender la obstruccidén del cargo en la
temporalidad que la actora ejercio a traves del juicio ciudadano indigena
al ser medio idoneo para sustanciar, resolver y, en su caso, reparar las
violaciones a los derechos politico-electorales que se aducen violados.



Mientras que los planteamientos sefalados por la actora relativos a la
existencia de violencia politica en razon de género debieron ser
reencauzados al Procedimiento Especial Sancionador para su
investigaciéon y sancion; lo anterior, por ser la via administrativa
sancionadora la idénea para investigar este tipo de infracciones y de
poder efectuar mayores diligencias de investigacion en beneficio de
quienes aducen haber sido violentadas por este tipo de conductas
ilicitas.

Por lo anterior, se da sistematicidad y funcionalidad a las reformas
federal y locales en la materia, sin que ello implique dividir la continencia
de la causa ni que propicie la emision de sentencias contradictorias.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia impugnada para los
efectos que se precisan en el proyecto.

Ahora doy cuenta con el juicio electoral 45 y el juicio ciudadano 393,
ambos de este afio, promovidos por el Ayuntamiento de Actopan,
Veracruz y por José Alfredo Lopez Carreto, quien se ostenta como
presidente municipal suplente del citado Ayuntamiento.

Ambos controvierten la sentencia emitida el pasado 22 de febrero por el
Tribunal Electoral de Veracruz por la que revoco el acta de Cabildo de
24 de diciembre de 2020 en lo referente al nombramiento de la sindica
como presidenta municipal de Actopan, Veracruz.

Previa acumulacion, en el proyecto se propone declarar infundados los
agravios en los que el Ayuntamiento expone que el Tribunal local no
tenia competencia para conocer del juicio local debido a que en la
cadena impugnativa que ha dado origen a la presente controversia,
subsiste el derecho politico-electoral de ser votado de José Alfredo
Lépez Carreto, en su caracter de presidente municipal suplente; por lo
que la misma se encuentra en el ambito del derecho electoral.

Por otra parte, se considera que fue conforme a derecho que el Tribunal
local declarara la invalidez juridica del acta de Cabildo, puesto que no
se actualiza algun supuesto establecido en la Ley Organica municipal
que faculte al Ayuntamiento para hacer la designacion del presidente
municipal.



No obstante, se considera que tal situacion no implica de manera
automatica que José Alfredo Lopez Carreto asuma el cargo como
presidente municipal debido a las circunstancias facticas y juridicas que
fueron analizadas por el Tribunal responsable en el diverso juicio local
30 de 2020 y sus acumulados, la cual fue modificada por esta Sala
Regional al resolver el juicio electoral 53 de 2020 y acumulados y en la
gue se precisaron los efectos que debian regir en torno al derecho
politico-electoral de ser votado de José Alfredo Lopez Carreto respecto
de su acceso y desempefo del cargo como presidente municipal.

En este contexto, se propone modificar la sentencia impugnada para
dejar sin efectos Unica y exclusivamente los razonamientos expuestos
por el Tribunal local en relacibn a que ante las circunstancias
particulares del caso seria el Congreso del Estado al que le corresponda
el pronunciamiento relativo a quién debe estar al frente de la presidencia
municipal de Actopan, puesto que el organo legislativo es quien debe
cumplir con las acciones ordenadas en el mencionado juicio local.

Finalmente, se propone escindir los planteamientos relacionados con la
violencia politica para efecto de que sean remitidos al incidente del juicio
ciudadano local 30 de 2020 y acumulados, para que el Tribunal local en
plenitud de jurisdiccion permita la determinacion que en derecho
proceda.

Acto seguido doy cuenta con el juicio electoral 48 del presente afio
promovido por Joaquin Fortino Cocotle Damian, en contra de la
sentencia emitida el pasado 22 de febrero por el Tribunal Electoral de
Veracruz, mediante la cual declaro la existencia de violencia politica en
razon de género ejercida por el hoy actor en contra de la sindica y
regidora Unica del Ayuntamiento de Coetzala de la referida entidad.

El actor sostiene que el Tribunal local realizé un indebido analisis sobre
la actualizacion de la violencia politica de género al no cumplirse los
elementos que la configuran y que a su vez fue incorrecta la vista
otorgada a diversas autoridades a fin de incluirlo en el registro nacional
y estatal de personas sancionadas en materia de violencia politica
contra las mujeres en razén de género.

La ponencia propone declarar infundados los agravios porque si se
realiz6 una correcta valoracion de la demanda local y los elementos
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aportados en esa instancia para determinar la acreditacion de violencia
politica en razdn de género en perjuicio de las actoras locales, ademas
de que el actor no aporta los medios de prueba para revertir lo afirmado
por las mismas.

Asimismo, se consideran conforme a derecho las vistas ordenadas a las
autoridades, una vez que son acordes con los criterios sostenidos por
este Tribunal Electoral.

En consecuencia, se propone confirmar en lo que fue materia de
impugnacion la sentencia controvertida.

Finalmente, doy cuenta con los juicios electorales 51 y 52, ambos de
este afio, promovido por Julian Abner Garcia Monterrubio y José de
Jesus Romero LoOpez, respectivamente, en contra de la sentencia
emitida el pasado 19 de febrero por el Tribunal Electoral de Oaxaca, en
la cual se resolvié un procedimiento especial sancionador en el que se
determind la existencia de violaciones a la normativa electoral
consistentes en actos anticipados de campafia atribuidos al ciudadano
José de Jesus Romero Lopez.

Previa acumulacién en el proyecto se propone declarar fundado el
agravio relativo a la falta de exhaustividad en que incurrio el Tribunal
local porque no realiz6 un estudio minucioso de cada uno de los medios
de prueba para determinar la existencia o inexistencia de las
infracciones denunciadas.

En consecuencia, se propone revocar la resolucion impugnada para el
efecto de que el Tribunal local emita una nueva determinacion en la que
realice una valoracion adminiculada y exhaustiva de la totalidad de los
medios probatorios ofrecidos por las partes.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias.

Compafiera magistrada, compafiero magistrado, estan a su
consideracion los proyectos de cuenta.

Sefor magistrado, por favor.



Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchas gracias, sefor
presidente.

Companera magistrada Eva Barrientos, sefior secretario general de
acuerdos, también saludo a todos quienes siguen esta transmision de
la sesion publica de esta Sala Regional Xalapa.

Si me lo permiten, me gustaria referirme al juicio ciudadano 408.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Si no hubiera
intervenciones sobre el 405, por favor, sefior magistrado.

Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchas gracias.

Bueno, en este asunto a mi me gustaria plantear con todo respeto al
profesionalismo de mi compafiera Eva Barrientos, en esta ocasion no
puedo acompafar la propuesta que nos formula, a partir de una premisa
que ya hemos discutido en varias ocasiones y ya ha habido muchos
asuntos, en donde hemos posicionado nuestra manera de pensar
respecto al tema que guarda relaciéon con las vias para conocer de
impugnaciones en donde se haga valer la existencia de actos de
violencia politica en razén de género.

En el proyecto, como lo sostiene mi compafiera Barrientos, sefiala que
existe la doble posibilidad de que por lo que hace a las cuestiones
relacionadas con la obstrucciéon del disfrute y de un derecho politico-
electoral, pues si el juicio ciudadano es competente o a través del juicio
ciudadano, hay una via idonea para conocer de estas impugnaciones.

Pero en su interpretacion y asi lo aterrizo en el proyecto, sefala que
todo lo relacionado con los actos de violencia politica en razén de
género, deben ser del conocimiento de la autoridad electoral, a través
del procedimiento especial sancionador, sefialando que la Unica via esta
prevista y que puede ser eficaz para el conocimiento de estos asuntos,
es la instancia administrativa sancionadora.

En varios precedentes, he manifestado mi posicién en sentido contrario,
ya que para mi, el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales o el juicio ciudadano a nivel local, tiene la posibilidad de
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conocer de todos aquellos actos relacionados con obstruccion del
cargo, y también con violencia politica en razén de género.

De suyo, lo he sostenido en diversas ocasiones, que en la reforma en
materia de violencia de politica contra las mujeres en el mes de abril del
aflo pasado, deja abiertas estas dos vias para conocer de este tipo de
impugnaciones; la via del juicio ciudadano y del procedimiento especial
sancionador.

Sin embargo, desde antes de que existieran estas reformas, el juicio
ciudadano se habia constituido como una via idonea y eficaz para
conocer de estas impugnaciones.

Maxime que el caso en particular, los aspectos relacionados con
violencia politica en razén de género, pues ya fueron analizados por el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, y como consecuencia de ello,
el mandar esta impugnacion o escindir estos aspectos de violencia
politica en razén de género, para que en IPEECO, a través del proceso
especial sancionador, los conozca y que posteriormente vuelvan o sean
del conocimiento del Tribunal al momento de determinar si existe o no
una infraccion y aplique una sancion, pues esto considero que puede
ser una triangulacion, que lo Unico que puede generar, es una dilacion
en la solucion de este asunto; maxime que en mi convencimiento, el
juicio ciudadano es procedente para conocer también de estos actos de
violencia politica en razén de género.

Es por ello que de manera muy respetuosa, yo disiento de esta
situacion.

Ahora bien, ya en cuanto al fondo del asunto, yo comparto el hecho de
que el Tribunal Electoral, no realizé un estudio con perspectiva de
género; pero para sefalar esto, a mi me gustaria, en primer lugar,
destacar esta circunstancia.

De los antecedentes del caso, se advierte que en su oportunidad el
Ayuntamiento de Pluma Hidalgo, presenté una solicitud al Congreso del
Estado para la remocion del sindico propietario.

En su oportunidad, también, durante todo el tiempo que se llevé a cabo
este procedimiento de revocacion del mandato, a la ahora actora se le
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nombré para que fuera, cumpliera o cubriera este cago de sindica en
sustitucion del propietario.

En su oportunidad se abre una cadena impugnativa por parte del
sindico, con la intencidon de revertir esta decision de la revocacion del
mandato.

En su momento, el Ayuntamiento comparecio ante el Tribunal Electoral
de Oaxaca en su calidad de autoridad responsable, y al momento de
gue se emite también un escrito de alegatos, en el cual la actora ademas
de buscar que se continten los efectos y demostrar que debe subsistir
el acto de la autoridad, dado que esto le permitia a ella ocupar el cargo
de sindica, resulta que la actora hizo valer una serie de hechos que, a
su modo de ver, constituian actos de violencia politica en razén de
género.

Es decir, en un escrito de tercer interesado, en donde lo que se busca
es que subsista el acto de la autoridad que se esta revisando, la actora
también aprovecho para destacar hechos en los cuales considero que
ha sido objeto de violencia politica en razén de género por parte del
sindico propietario, cuya permanencia en el cargo se encontraba en
cuestion.

El Tribunal Electoral de Oaxaca al ver esta situacion, al ver que en el
escrito de alegatos habia esta circunstancia de acto o de denuncia de
violencia en razén de género, determin® escindir este escrito de
alegatos presentado por la ahora actora para tramitarlo como un nuevo
juicio ciudadano, y resolver el tema de la violencia politica en razon de
género.

Por principio de cuentas es mi conviccion que, la naturaleza de un
escrito de comparecencia, un escrito de alegatos por parte de un tercero
interesado, en términos de la legislacion, lo que busca es, tiene una
serie de consideraciones y de razonamientos por los cuales debe
subsistir el acto impugnado.

Se dice que el tercer interesado es aquel que tiene un interés contrario
a lo que pretende el actor. Como consecuencia de ello, lo que pretende
un tercer interesado es que subsiste el acto de la autoridad que se esta
revisando.



Sin embargo, el escrito del tercer interesado no puede considerarse
COmMOo un mecanismo para gue por via de accidén denunciara algunos
otros elementos, ya que precisamente para eso existen los medios de
impugnacion previstos y por via de accion la actora pudo en todo
momento, dado que ademas son cuestiones de violencia politica en
razon de género, que no tienen una prescripcion especifica, pudo haber
presentado su escrito de demanda denunciando que fue victima de
violencia politica en razon de género, como lo hace en el escrito de
alegatos.

Por principio de cuentas esta situacion, en mi concepto, no es correcta,
no es correcto que el Tribunal a partir de un escrito de terceros
interesados, un escrito de alegatos, escinda y genere los mismos
efectos de una demanda inicial. Por principio de cuentas esa es mi
conviccion.

La naturaleza de un escrito de alegatos tiene una connotacion
totalmente distinta a las que pueda implicar o la que puede llevarse a
cabo a través de un escrito inicial de demanda donde se pueda
denunciar, en este caso, actos de violencia politica en razon de género.

Yo considero, desde luego, que es indebido. Sin embargo, dado que ya
es una actuacion realizada, consumada, incluso a la cual le recay6 una
determinacion, en este caso yo no pretendo que se invaliden las
actuaciones que se realizaron en este juicio ciudadano escindido a partir
del escrito de alegatos de la actora.

Sin embargo, y donde considero que no se esta juzgando con
perspectiva de género, esta en el hecho de que, en un escrito de tercero
interesado, donde se busca mantener un acto de autoridad y donde de
paso se dijo: “ademas esta persona me ha ocasionado actos de
violencia politica en razén de género por esta, esta y esta razén”, o
bueno, lo sefialé en ese sentido.

Sin embargo, un escrito de alegatos no tiene el contenido ni las
formalidades que puede tener un escrito inicial de demanda en donde
se precise claramente el nombre de la actora, el acto de la autoridad o,
en este caso, en contra de quien procede formalmente iniciar esta
denuncia de violencia politica en razon de género.
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Los hechos constitutivos de esta probable violencia en razon de género,
circunstancias de modo, tiempo, lugar, etcétera.

Entonces, en mi opinion si el Tribunal Electoral de Oaxaca a partir de
ese escrito de alegatos decide crear una nueva instancia, una nueva
cadena impugnativa, en aras de un debido proceso legal al estimar que
esta peticion se hacia en un escrito de tercero interesado, lo correcto
debié haber sido el hecho de darle oportunidad a la actora de que
cumpliera con las formalidades del escrito inicial de demanda, que
tuviera la oportunidad de ampliar, de expresar de una mejor manera las
consideraciones gue planteaba en su escrito de tercera interesada; esto
con la finalidad precisamente de garantizar un debido proceso legal.

Ya que de lo contrario, y lo que paso en este caso fue que el Tribunal
Electoral al momento de emitir la resolucion que ahora se impugna,
pues simple y sencillamente determiné que no habia elementos para
tener por acreditados los actos de violencia en razén de género, dado
que existia una carencia, entre otras, de aspectos probatorios que
pudieran llegar a esa conclusion.

Como corolario de esto, en mi concepto este asunto debe resolverse en
el sentido de que, por principio de cuentas, de un escrito de alegatos no
puede generarse una denuncia por via de accion; lo mas, en todo caso,
era dejar a salvo los derechos de la actora para que si lo consideraba
oportuno presentar las demandas correspondientes.

Pero bueno, ya que lo hizo, ya que es una situacion que existe, pues en
este caso yo considero que el Tribunal si debi6 haber tomado las
providencias necesarias para garantizar un debido proceso en esta
circunstancia.

De lo contrario dijeran: flaco favor le hace a la impugnacion, dado que
con lo que se dice o basicamente con cinco lineas que se sefialan en el
escrito de alegatos, esto definitivamente no permite hacer un
planteamiento debidamente configurado en donde se establezca muy
claramente los hechos, en qué consistieron, circunstancia, modo,
tiempo y lugar, la oportunidad de que ofrezca una sola prueba para
demostrar su dicho y, desde luego, que pueda con esto tener elementos
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mas idoneos para poder lograr o emitir una sentencia a cabalidad en la
cual resuelva la situacion juridica que se le estaba planteando.

Es por ello que también desde luego por estas consideraciones me
aparto del proyecto que de manera muy respetuosa que presenta mi
compairiera, porque la via del procedimiento especial sancionador en mi
modo de ver no era la idénea, ya que si ya estaba abierto un juicio
ciudadano en este caso para conocer de esta cuestion lo idéneo en mi
punto de vista era que se siguiera en el juicio, se sigan estas
circunstancias en conocimiento del propio Tribunal Electoral de Oaxaca
por la via del juicio ciudadano.

Estas son las razones por las que, insisto, de manera muy respetuosa
manifiesto que en esta ocasion no comparto el criterio que formula mi
compafera Eva Barrientos en el juicio ciudadano 408.

Es cuanto, sefor presidente.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias,
sefior magistrado.

Sigue a nuestra consideracion el proyecto de cuenta.
Magistrada Eva Barrientos, por favor.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias, presidente,
comparfiero magistrado, secretario general de acuerdos.

Buenas tardes a todas las personas que nos siguen a traves de las
diferentes redes sociales.

Si me lo permiten, también me gustaria referirme al JDC-408, para
explicar las razones de por qué les estoy proponiendo en este caso
revocar la sentencia impugnada y no analizar la controversia.

Si me escuchan bien, porque me marco que internet inestable.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Se recuperé su
sefnal, magistrada. Ahorita la escuchamos muy bien.
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Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias.
Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: A usted.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Debio analizar la controversia a
la luz de la reciente reforma sobre violencia politica en contra de las
mujeres en razon de género.

En primer lugar, aunque ya se dijo en la cuenta y también lo dijo de
manera muy clara el magistrado Adin de Leodn, expresaré los hechos
gue dieron origen en la presente cadena impugnativa.

La hoy actora fue electa como integrante suplente de un Ayuntamiento
en Oaxaca que se rige por sus usos y costumbres.

El 20 de agosto de 2020, el Cabildo aprobo su incorporacion provisional
al cargo para el cual fue electa hasta en tanto el Congreso local
resolviera lo referente a la revocacion justamente del propietario de ese
mismo cargo, de la sindicatura, que habia sido revocado en su mandato,
es decir, el sindico propietario inicidé una cadena impugnativa en la que
la hoy actora comparecio como tercera interesada, como ya lo sefialo
también el magistrado Adin.

En su comparecencia la actora expuso la existencia de violencia politica
en razén de geénero e instruccion del cargo en su contra por otro
funcionario municipal.

¢,Qué es lo que hizo ante esto? Bueno, el Tribunal local decidio escindir
esas manifestaciones para conocerlas a través del juicio ciudadano
indigena el cual se resolvié el 12 de febrero.

Y ya en esta resolucion, el Tribunal responsable declaro la inexistencia
de violencia politica en razon de género y en términos generales, razono
que no contaban con los elementos, elementos probatorios, para
determinar si existia obstrucciéon del cargo.

¢, En qué consiste mi propuesta? Y aqui retomo expresiones también del

magistrado Adin, efectivamente es un escrito de tercero interesado que
pues obviamente tenia manifestaciones sin adjuntar pruebas.
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Como lo he expresado en otros asuntos, no comparto que las
controversias que impliquen la existencia de violencia politica en razén
de género, se resuelvan a través del juicio ciudadano en primera
instancia, ya que aunque esta prevista la Ley General en sistemas de
redes de impugnacion en materia electoral, me parece que no es el
medio més eficaz, para lograr la finalidad de la Reforma del pasado 13
de abril de 2020. Es decir, realmente inhibir que se siga llevando a cabo
mas violencia politica por razén de género.

Considero que estas conductas de violencia, deben ser analizadas y
sancionadas mediante el procedimiento especial sancionador, mientras
los hechos que constituyan violaciones a derechos politicos-electorales,
se tutelen a traveés del juicio ciudadano.

Ello, como ya lo hemos visto en varias sesiones, a partir del nuevo
esquema de distribucion de competencia, para investigar y sancionar a
quienes ejerzan actos que puedan constituir este tipo de violencia,
derivado de las reformas a nivel federal y local en la materia.

En el caso que se analiza, al advertir que la actora planteaba ambas
vertientes, el Tribunal responsable desde mi punto de vista y justamente
porque no tenia estos elementos probatorios para determinar si existia
violencia politica en razon de género, desde mi punto de vista debid
mandarlo a la via administrativa.

¢Por qué? Porque el procedimiento administrativo sancionador,
justamente es una etapa en donde la autoridad administrativa tiene el
deber de investigar, es decir, en materia administrativa sancionadora, si
priva el principio inquisitivo, no como en el JDC que es un procedimiento
mas dispositivo, en el JDC se deben hacer las diligencias, pero solo las
indispensables.

En el procedimiento especial sancionador, se tiene el deber de
investigar para saber si hubo violencia o no de género.

Ademas, considero que en el PES, se garantiza en mayor medida, el
derecho de la victima, a una debida defensa.
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¢ Por qué? Porque procede contratos, omisiones que ocurran fuera del
proceso electoral, es decir, en todo momento. Es un procedimiento
sumario que permite obtener justicia pronta y expedita.

Cuenta también con medidas de proteccion, medidas cautelares vy
reparacion regulada de manera especifica.

Y desde mi punto de vista, es posible sancionar a los infractores, porque
si se analiza el JDC, lo Unico que va a tener como consecuencia, en su
caso, si se acredita la violencia, pues es que se registre en este listado
de violentadores, pero no hay mas sancion.

Cuenta con un catalogo especifico de medidas de reparaciones integral,
y es posible otorgar vistas a otras autoridades, como por ejemplo a
autoridades administrativas o, en su caso, penal.

Finalmente, la autoridad que lo instruye cuenta, es lo que me llevo a
decir que en este caso si se tendria que mandar al PES, para que
justamente se allegara de todas esas pruebas que la actora al haber
comparecido como tercera interesada no presento para que el érgano
electoral administrativo investigara la existencia de los hechos objetos
de denuncia.

Asi resulta relevante que en el caso concreto a la actora a través de una
prueba de informes, por ejemplo, pretende obtener mayor informacion
sobre los hechos que le fueron objeto de denuncia, aspecto que a través
de juicio ciudadano no podrian dictarse otro tipo de diligencias de
investigacion. Me parece que en el procedimiento especial sancionador
si.

En ese sentido, a grandes rasgos, por esa razén es que considero que
desahogado a controversia Unicamente a traves del juicio ciudadano se
le niega la posibilidad a quienes consideren ser victimas de violencia
politica en razon de género, de ser restituidas en su derecho con mayor
eficacia y que los infractores puedan ser sancionados, sobre todo esto,
gue puedan ser sancionados y con eso cumplir, vuelvo a repetir, con la
finalidad de la Reforma de Violencia Politica Contra las Mujeres, de
2020.
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Esa es la razén. Por lo que veo, por las consideraciones que hace el
magistrado Adin, también muy valiosas, coincidimos en que se debe
revocar el por qué no analizé con perspectiva de género, solamente
diferimos en la via, si tiene que analizarlo el Tribunal, o como lo ha
interpretado la Reforma, que tiene que ser en este caso el
procedimiento especial sancionador, sobre todo porque no hay pruebas
y me parece que quien puede allegarse de estas pruebas es la autoridad
administrativa.

Seria cuanto.
Muchas gracias.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Gracias a usted,
magistrada.

Si me permiten, quisiera posicionarme sobre este asunto, y empezaria
diciendo que me congratulo porque nuestra Sala Regional en los temas
de violencia politica en razon de género siempre esta buscando
aquellos criterios que maximicen la proteccion de la participacion
politica de las mujeres.

Y como bien anot6 ya la magistrada Eva Barrientos, los criterios hasta
ahorita que se han expresado, en ambos casos es de proteccion,
precisamente a quien se considera afectada, violentada por violencia
politica en razon de género, y el tema se concentra, sobre todo
efectivamente en cudl es la via que se considera mas adecuada para
resolver este caso.

Precisamente, yo quiero ser breve porque también en asuntos similares,
y con mucho respeto y admiracién al trabajo profesional siempre de la
magistrada Eva Barrientos, yo también he sostenido el criterio
consistente en que desde mi punto de vista la via para conocer y
resolver los actos u omisiones que generen obstruccion del cargo,
relacionada con violencia politica en razén de género, es el juicio
ciudadano.

Con base en este posicionamiento, como les adelantaba, me apartaria
de la propuesta que hoy se examina, porque estimo que el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca validamente puede pronunciarse
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respecto de las manifestaciones que formulé la actora, vinculadas con
la obstruccion del cargo y la violencia politica en razén de género.

Desde mi Optica resulta innecesario que el Tribunal, por una parte,
resuelva lo relativo a la obstruccién del cargo, y por otra el Instituto
Electoral Local se avoque al conocimiento de la violencia politica en
razon de género.

Aunado a lo anterior, otro motivo que justifica mi punto de vista consiste
en que, en mi opinion, indebidamente el Tribunal local escindio el escrito
de comparecencia que la actora presentd ante esa autoridad
jurisdiccional y formé un juicio diverso.

Coincido con todo lo que ya ha explicado también muy atinadamente el
sefior magistrado Adin de Ledn, pues sin haber tomado en cuenta que
se trataba de un escrito disefiado para hacer prevalecer el acto de
autoridad, ¢verdad?, y que en ese momento estaba controvertido; esto
es, la suspension del sindico propietario y la designacion de la actora
como sindica provisional.

Esto me lleva a coincidir absolutamente con el sefior magistrado que no
es lo o6ptimo que de los escritos de comparecencia se deriven
demandas, porque estas presentan insuficiencias, pues no estan
enfocadas o disefiadas para controvertir o para reclamar violencia
politica en razon de género, pues son aspectos que posteriormente
pueden repercutir en la integracion adecuada de un litigio y, en via de
consecuencia, no se estarian garantizando una defensa adecuada a las
partes.

En efecto, desde mi punto de vista, en una demanda se hacen
prevalecer agravios tendientes a demostrar la ilegalidad de determinado
acto u omision; y para ello, se aportan las pruebas que respaldan esos
argumentos.

Lo que en el caso, como bien dice ya el sefior magistrado, también yo
coincido que no acontece.

Con base en lo anterior, considero que lo procedente en este asunto y
coincido con la magistrada, los tres hemos coincidido, es necesario
revocar la sentencia impugnada. Pero yo también coincido con el sefior
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magistrado Adin de Ledén, de que debe ser para el caso de que el
Tribunal local requiera a la actora que aclare y precise los hechos
narrados en su escrito de demanda que derivd de la escisién que
practico a su escrito original de tercera interesada y, en su caso, aporte
los elementos de prueba que estime pertinentes para que, a partir de
ese requerimiento, reponga el procedimiento hasta el dictado de la
sentencia correspondiente. Asi he entendido la participacion del sefior
magistrado, con lo cual yo coincido absolutamente.

Por estas razones es que en esta ocasion, siempre con la admiracion y
respeto a mi compariera magistrada Eva Barrientos Zepeda, en quien
siempre he visto una protagonista en la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania mexicana de la Il Circunscripcion,
por estas razones es que en este caso yo acompafara mas bien la
lectura que hace el sefior magistrado Adin de LeOn para que en este
caso mejor debe revocarse la resolucion del Tribunal local, pero para
los efectos de que a traves de un juicio ciudadano en donde se garantice
de mejor manera el derecho a la defensa de esta ciudadana, se reponga
este juicio ciudadano local y haya un pronunciamiento sobre el tema de
violencia politica en razén de género.

Muchas gracias, magistrada; muchas gracias, magistrado.

Les consulto si sobre este asunto existiria alguna otra participacion. Les
consulto si sobre el resto de la cuenta existiria alguna otra participacion.

Si, magistrada, adelante por favor.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Perdon, nada mas de la anterior,
al ver los posicionamientos, nada mas para anunciar que emitiré un voto
particular.

Seria cuanto. Gracias.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Con mucho gusto,
sefora magistrada.

Si no existieran mas intervenciones, entonces le pediria al secretario
general de acuerdos por favor que recabe la votacion.
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Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacioén, presidente.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrada Eva Barrientos Zepeda: A favor de mi consulta (fallas de
la transmisién) se va a votar en contra, un voto particular el 408 y un

voto razonado en contra del 48.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Bien. Se entrecortd un poco su participacion, magistrada.

Tomé nota de que votaba a favor de los asuntos con excepcion del 408
en el que emitird un voto particular, y perdon del otro asunto.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Voto a favor de todos y con un
voto razonado el en JE-48, y me reservo el resto del particular al ver la
votacion de mis compafieros.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Muy bien. Muchas gracias, magistrada.

Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez: Voto en contra del juicio
ciudadano 408 y a favor del resto de los asuntos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias, magistrado.

Magistrado presidente Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Voto en contra del
proyecto del juicio ciudadano 408 y a favor de todos los demas asuntos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Muchas gracias, magistrado.
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Magistrado presidente, le informo que el proyecto de resolucién del
juicio ciudadano 405 de la presente anualidad, fue aprobado por
unanimidad de votos.

Respecto del proyecto de resolucion del juicio ciudadano 408 del afio
en curso, le informo que fue rechazado por mayoria de votos del
magistrado Adin Antonio de Ledén Galvez y de usted, magistrado
presidente.

Por cuanto hace a los proyectos de resolucion de los juicios electorales
45 y su acumulado juicio ciudadano 393 del diverso juicio electoral 48,
asi como del 51 y su acumulado 52, todos de la presente anualidad,
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias.
Magistrada, magistrado, dado el sentido de la votacion del proyecto de
resolucion del juicio ciudadano 408 del afio en curso, procede el
engrose respectivo, por lo que de no existir inconveniente propongo al
sefior magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez para su elaboracion.
Muchas gracias, sefior magistrado, sefiora magistrada. Aprobado.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 405, se resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia impugnada.

Segundo.- Se confirma el acuerdo 43 de 2021 emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral Local el pasado 1° de febrero.

Tercero.- Se ordena al referido Consejo General realizar las acciones
gue se precisan en el apartado de conclusion y efectos.

Respecto del juicio ciudadano 408, se resuelve:

Unico.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos que se
precisan en esta ejecutoria.

Por cuanto hace al juicio electoral 45 y su acumulado, se resuelve:
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Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se modifica la resolucion impugnada en los términos
precisados en los efectos de esta ejecutoria.

Tercero.- Se confirma la invalidez juridica del acta 114 de la sesion de
Cabildo de 24 de diciembre de 2020.

Cuarto.- Se escinden los planteamientos relacionados con la violencia
politica que expuso el ahora actor, en su escrito de demanda federal,
para efecto de remitirlos al Tribunal local y en plenitud de jurisdiccion
determine lo que en derecho proceda.

En cuanto al juicio electoral 48 se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

Finalmente, en el juicio electoral 51 y su acumulado se resuelve:
Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos
precisados en el considerando quinto de la presente ejecutoria.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado Adin Antonio de
Ledn Galvez.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrado presidente.

Nada mas una cuestion, en forma previa dar cuenta con los asuntos del
sefior magistrado Adin Antonio Ledn Galvez, hacer la precision de que
la magistrada Eva Barrientos Zepeda, habia reservado su derecho a
emitir un voto razonado, en funcion de la votacién, en el juicio ciudadano
408 y habia anunciado también la emisioén de un voto razonado en el
expediente del juicio electoral 48.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Si, magistrada, la
escuchamos.
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Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Reitero el voto particular que ya
habia anunciado previamente en el 408 y el razonado al que hace
alusién en el 48 el sefior secretario.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Tome nota, sefior
secretario.

Y si no existiera alguna otra observacion, le pediria entonces que
siguiéramos con la presentacion de la cuenta de los asuntos del sefior
magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 117 del presente afio, promovido por Madaleno Arturo
Hernandez Bautista, Maria Elena Arango Pérez y Rodolfo Hernandez
Nifio, quienes se ostentan como ex agente de policia, ex tesorera y ex
secretario respectivamente, todos de la Agencia de Policia de San
Isidro, San Andrés Ixautla, Etla Oaxaca, asi como diversos ciudadanos
de la misma agencia.

La parte actora, controvierte la sentencia de 5 de febrero del afio en
curso, emitida por el Tribunal Electoral de la citada entidad federativa,
que entre otras cuestiones, valido las asambleas generales
comunitarias, de 13 y 27 de diciembre del afio pasado, en las cuales se
acordd revocar anticipadamente el mandato de las autoridades
auxiliares, y elegir a las nuevas autoridades para ejercer el cargo por un
periodo de tres afnos.

En el proyecto se propone confirmar la validez de la Asamblea General
Comunitaria de 13 de diciembre de 2020, en la cual se revoco del cargo
ala gente de policia a la tesorera, y al secretario de la agencia de policia
de San Isidro Zautla, Oaxaca.
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Lo anterior, pues en la propuesta se advierte primeramente, una
situacién extraordinaria derivada de la solicitud que la Comision
Revisora, constituida para revisar la cuenta publica de la agencia, hizo
en diversas ocasiones a la autoridad auxiliar para que convocara y
celebrara a la Asamblea General Comunitaria, a fin de tratar temas
relacionados con las finanzas de la agencia y la posible remocion de los
actores como autoridades auxiliares, sin tener respuesta alguna.

Ante dicha negativa, la Comision Revisora, junto con diversas
autoridades tradicionales de la Agencia, decidieron celebrar a la
Asamblea General, en donde por votacion de nuestros asambleistas,
removieron a los actores de sus cargos.

Teniendo en cuenta este hecho, aunado que en la Ley Organica
Municipal del Estado de Oaxaca no se advierte un mecanismo legal
para convocar asambleas a revocacion de mandato en agencias de
policia, que ya hay el derecho de autodisposicion normativa con que
cuentan los pueblos y comunidades indigenas, la ponencia estima que
debe respetarse el consenso legitimo de sus integrantes conseguidos
en la Asamblea General Comunitaria, que es la maxima autoridad de la
comunidad, y debe prevalecer los acuerdos tomados en ella.

Por otra parte, se estima procedente declarar la invalidez de la
convocatoria y los acuerdos tomados en la Asamblea Comunitaria del
27 de diciembre de 2020, relativos a la eleccion de nuevas autoridades
auxiliares, y la temporalidad en que duraran en los cargos.

Lo anterior, pues en la Ley Organica Municipal se encuentra previsto un
mecanismo para convocar a elecciones de las autoridades auxiliares,
en el cual se establece que es atribucion del presidente municipal
convocar a dichas elecciones y tomar la protesta a quienes resulten
electos.

Por tanto, en la propuesta se propone modificar la resolucion impugnada
a fin de que se realice una Asamblea General Comunitaria en la agencia
de policia para elegir nuevas autoridades auxiliares, siguiendo el
procedimiento establecido en la Ley Organica Municipal.

Ademas, el Tribunal local determinara lo que en derecho corresponda
respecto a los planteamientos de la extesorera de la agencia de policia,
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consistentes en los actos de violencia politica en razén de género en su
contra, atribuidos al presidente municipal de San Andrés Zautla, pues el
hecho de que ya no ejerce dicho cargo, al haber sido revocada del
mismo, tal circunstancia por si misma no eximia al Tribunal local de
analizar dichos planteamientos que emitir la determinacion que en
derecho procediera.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano 409 de
este afo, promovido por Epifanio Mendoza Galvan, Porfirio Quintas
Galvan, Policarpo Castillo Macedonio, Edmundo Ortega Reyes,
Hermelando Vargas Diaz, y Victorino Olivera Andrés, quienes se
ostentan respectivamente como agente sindico, alcalde Unico
constitucional, tesorero, sindico suplente y secretario municipales, asi
como ciudadanos indigenas pertenecientes de la agencia de estancia
de Morelos, del Municipio de Santiago Atitlan, en Oaxaca.

Los actores controvierten la dilacion procesal y omision del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, de dar tramite y resolver el juicio
ciudadano local 18 de este afo, por lo que basa su pretension en la
vulneracién a su derecho a una tutela judicial efectiva.

Al respecto, la ponencia propone declarar parcialmente fundados los
argumentos expuestos por los actores, ya que, si bien el Tribunal local
no fue omiso en dar tramite a su demanda, lo cierto es que incurrié en
una dilacion procesal para sustanciar y, en consecuencia, resolver el
juicio promovido.

Ello porque en la revision del acuerdo de turno del expediente de 21 de
enero pasado, y el diverso de 25 de febrero del afio en curso, por el que
el magistrado instructor radico y realizé requerimiento para sustanciar
el juicio, transcurrieron 35 dias naturales, o desde otro enfoque, 23 dias
habiles, lo que conlleva afirmar que por dicha situacion se ha retrasado
la sustanciacion del medio de impugnacion local y, en consecuencia, la
emision de la resolucion correspondiente.

Ahora bien, la Ley de Medios local no establece un plazo determinado

para que el érgano jurisdiccional responsable tramite y sustancie los
medios de impugnacion que se presentan, lo cierto es que este no
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puede ser mayor al previsto para resolverlo, el cual es de 15 dias habiles
tal como se establece en el articulo 19 de la referida ley.

Por esas y otras razones que ampliamente se suponen en el proyecto,
se propone ordenar al Tribunal Responsable que sustancie en juicio en
un plazo razonable de manera pronta y expedita, y una vez que cuente
con los elementos suficientes, resuelva a la brevedad lo que en derecho
corresponda.

Enseguida doy cuenta con el juicio ciudadano 420 del afio en curso,
promovido por Constantino Canseco por propio derecho en su calidad
de ciudadano indigena de San Francisco Coatlan, municipio de San
Pablo Coatlan, Oaxaca, ostentandose como representante comun de
los actores en la instancia local, quien controvierte del Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca la dilacion procesal y su consecuente omision de
resolver el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
de la ciudadania en el régimen de sistemas normativos internos numero
68 del afio 2020.

Su pretension Udltima consiste en que esta Sala Regional ordene al
Tribunal local emitir la resolucion respectiva del medio de impugnacion
local conforme al margen juridico constitucional y legal, esto es, de
manera pronta y expedita, aduciendo esencialmente como motivo de
agravio violacion al principio de acceso a la justicia, asi como a la
administracion de justicia pronta y expedita por parte de los Tribunales.

La ponencia propone calificar como fundado el motivo de inconformidad
planteado por el actor, en virtud de que el actor y diversos ciudadanos
promovieron el juicio local el 10 de diciembre de 2020y a la fecha no se
ha emitido la resolucion correspondiente.

En ese sentido, del expediente se advierte que la autoridad responsable
emitid diversos acuerdos tanto de instructor como uno plenario; sin
embargo, se actualiza la dilacion procesal para resolver el medio de
impugnacion local, toda vez que, como se precisO, desde que dicho
Tribunal recibié el referido medio de impugnacién, esto es, el 10 de
enero, hasta la fecha en que se resuelve el presente juicio han
transcurrido 99 dias naturales dentro de los cuales ha dejado gran
margen para proveer entre un acuerdo y otro, y aproximadamente un
mes, ademas de la demora al momento de notificarlos.
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Aunado a que no se advierte una causa justificada respecto a que a
partir de la complejidad del asunto debe resolverse en un plazo mayor
en la legislacion local.

Por ello se advierte que el Tribunal local ha sido omiso en el deber de
impartir una justicia pronta, principalmente en la fase de sustanciacion,
lo cual cobra relevancia para poder afirmar que esa lejania entre un
acuerdo y otro, retraso la sustanciacion del medio de impugnacion y
consecuentemente el cierre de instruccion, asi como la emision de la
resolucion que se encuentra pendiente.

Por lo expuesto y las demas razones contenidas en el proyecto se
propone declarar fundado el agravio relativo a la dilacion procesal y su
consecuente omision de dictar sentencia, ordenar a la autoridad
responsable que resuelva a la brevedad el referido juicio local y que
informe a esta Sala Regional sobre el cumplimiento a lo ordenado en la
presente ejecutoria.

Asimismo, conminar a la magistrada y magistrado que integran el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca para que en lo subsecuente
actuen con mayor diligencia durante la sustanciacién de los medios de
impugnacion de su competencia.

Paso seguido, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio
ciudadano 424 de la presente anualidad, promovido por Arturo
Hernandez Castillejos, quien se ostenta como aspirante a candidato
independiente a diputado local del Distrito 1 con cabecera en Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, quien controvierte la sentencia de 26 de febrero del
afio en curso emitida por el Tribunal Electoral de la citada entidad
federativa que determin0, entre otras cosas, confirmar el acuerdo
emitido por el Consejo General del Instituto Electoral local por el que se
dio respuesta a su solicitud relacionada con la obtencién del apoyo
ciudadano.

El proyecto propone confirmar la resolucion controvertida, toda vez que
los agravios formulados por el actor resultan inoperantes, pues se limita
a reiterar lo manifestado en su demanda local, ademéas de que no
controvierte las razones dadas por el Tribunal responsable y omite
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demostrar de qué modo fue incorrecto el estudio de inconstitucionalidad
que realiz6 dicha autoridad jurisdiccional.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio para
la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano 428 de
este afio, incoado por Maria Josefina Gamboa Morales, quien se
ostenta como diputada local por el distrito XIV Veracruz, integrante de
la LXV Legislatura del Congreso del Estado de Veracruz y vocal de la
Comision Permanente de Gobernacion en contra de la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral de la referida entidad federativa, en el
juicio ciudadano local 638 de 2020, que desechd su medio de
impugnacion promovido en contra del presidente de la Comision de
Gobernacion del mencionado Congreso por la presunta vulneracion a
su derecho politico-electoral de votar y ser votada en la vertiente de
ejercicio del cargo.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia impugnada debido a
que la determinacion del Tribunal Electoral de Veracruz, de desechar el
medio de impugnacion local se encuentra ajustada a derecho, toda vez
que la controversia es de naturaleza parlamentaria y no electoral; lo
anterior en virtud de que las acciones y omisiones que el actor atribuye
al presidente de la Comisiéon Permanente de Gobernacion del Congreso
del Estado de Veracruz, consistentes en no citar las reuniones, asi como
no hacerle llegar la informacion solicitada via derecho de proteccion a
efecto de contar con la informacion que le permita emitir un voto
razonado, asi como acciones y omisiones relacionadas con el juicio
politico instaurado por el 6rgano legislativo en contra de una magistrada
del Tribunal Superior de Justicia del Estado, lo cual considera que
impactan en su derecho de ser votada en su vertiente a su ejercicio del
cargo, no incide dentro de la materia electoral.

En efecto, a juicio de la ponencia las razones que le inconforma expuso
para suceder su dicho no evidencia tal incidencia, ya que las acciones
relacionadas con la organizacion administrativa del érgano legislativo,
asi como el tramite del juicio politico, es una facultad atribuida al
Congreso local, propia del derecho parlamentario, por lo que los medios
de impugnacion electorales como en el caso lo es el del juicio
ciudadano, no son la via procedente para la impugnacion de tal acto
parlamentario. De ahi que lo conducente es confirmar la resolucion
impugnada.
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Paso seguido, doy cuenta con el juicio ciudadano 431 del afo en curso,
promovido por Rodrigo Trinidad Rosales Franco por propio derecho, en
su calidad de ciudadano chiapaneco, quien controvierte la sentencia
emitida el 3 de marzo del afio en curso por el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas en el juicio ciudadano 35 de 2021, que declaré
improcedente su solicitud de inaplicacion del requisito de separacion de
cargo para contender nuevamente como presidente municipal de Acala,
Chiapas.

Su pretension es modificar la sentencia controvertida y que se
establezca la posibilidad de reelegirse como presidente municipal del
mencionado Ayuntamiento sin separarse de dicho cargo 90 dias antes
de la jornada electoral, aduciendo esencialmente como motivo de
agravio que el Tribunal responsable no realizO una correcta
interpretacion, quedo dispuesto en la parte considerativa de la accion
de inconstitucionalidad 50 de 2017, donde se establecié que en materia
de reeleccion del mismo cargo no es obligatorio que el aspirante se
separe de su cargo, sino una cuestion optativa.

La ponencia propone confirmar la sentencia controvertida en primer
término porque diversos planteamientos del actor son inoperantes al
hacer reiteraciones de lo expuesto y argumentando una instancia previa
0 aspectos novedosos en donde pretende abundar en lo planteado en
esa instancia y, por ende, no estan realmente dirigidos a controvertir lo
resuelto por el Tribunal local; y, en segundo término, porque su motivo
de agravio es infundado, debido a que el mencionado requisito de
separacion del cargo no contraviene a lo previsto en la constitucion
federal y por el contrario complementa los elementos minimos que se
prevén a nivel constitucional para la regulacion de la figura de la
eleccion consecutiva.

Ademas, lo optativo del requisito descansa en la libertad de
configuracion legislativa del Estado de Chiapas, y cuenta con una
finalidad juridicamente legitima, que es proteger la equidad del conjunto
electoral, y en el uso de los recursos que se emplean en ésta.

Por tanto, no vulnera el derecho politico electoral del actor a
desempefiar su cargo.
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Por lo expuesto y demas razones contenidas en el proyecto, se propone
confirmar la sentencia controvertida en lo que fue materia de
impugnacion.

Paso seguido, doy cuenta con el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales 435 de 2021, promovido por José
Fernandez Rosete y otras ciudadanas, quienes se ostentan como
indigenas y afromexicanas, asi como en su condicion de mujeres
jovenes y adultas mayores, quienes impugnan la sentencia emitida el
21 de febrero del afio en curso, por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, que entre otras cuestiones, revoco parcialmente el acuerdo
emitido el 4 de enero por el Consejo General del Instituto Electoral
Local, de la citada entidad federativa, mediante el cual aprobo los
lineamientos en materia de paridad de género, que deberan observar
los partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes, candidaturas
independientes 'y candidaturas independientes indigenas y
afromexicanas, en el registro de sus candidaturas ante el Instituto
Estatal Electoral local.

El proyecto propone declarar inoperantes los planteamientos expuestos
por las actoras, debido a que no podrian alcanzar su pretension, al
actualizarse la eficacia refleja de la cosa juzgada, en virtud de que la
citada pretension y motivos de disenso, fueron atendidos en el diverso
juicio con clave SX-JDC-416-2021, y acumulados.

Al respecto, las autoras sefalan en esencia, que los lineamientos, no
trasgredieron el principio de certeza, debido a que no constituyen
modificaciones legales, fundamentales, y en consecuencia no se aplica
la restriccion prevista en la fraccion Il del dltimo parrafo del articulo 105,
de la Constitucion Federal, controvirtiendo medularmente los articulos 8
y 11 numeral 6 de los lineamientos, donde se establecieron acciones
impugnativas, en favor de personas indigenas y afromexicanas, con
discapacidad, mayores a 60 afios y joévenes, en relacion con la
postulacion de candidaturas a diputaciones y ayuntamientos,
planteamientos que como se refirid, ya fueron motivo de analisis en el
juicio ciudadano 416 de 2021 y acumulados, sin que de la demanda se
adviertan agravios encaminados a controvertir alguna cuestion diversa
de las vias realizadas.

29



De ahi que resulta innecesario, pero el particular se vuelve a emitir un
pronunciamiento sobre las mismas tematicas, razon por la cual la
ponencia considera que es conforme a derecho declarar que en el caso
sea actualizada la eficacia refleja de la cosa juzgada.

A continuacion, doy cuenta con los juicios electorales 42 y su acumulado
43, de este afio, promovidos por Artemio Jiménez Palma y Eusebio
Ramirez Cruz, quienes se ostentan como suplente de la regiduria de
hacienda y regidor de obras, ambos del Ayuntamiento de San Bartolo
Soyantepec, Oaxaca, quienes controvierten la sentencia emitida el 5 de
febrero del afio en curso, por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
en el expediente local JDCI/65/2020.

Dicha sentencia declaré existente la violencia politica en razén de
género, atribuida a los promoventes en su caracter de integrantes del
Ayuntamiento mencionado.

En el proyecto, se propone revocar la sentencia controvertida, ante la
indebida integracion del Pleno del Tribunal responsable, para su
omision, lo cual constituye un vicio formal.

En el proyecto se sefala que el hecho de haber resuelto el medio de
impugnacion con solo dos magistrados, contravierte lo que ordena la
Constitucion Federal y la Constitucion del Estado de Oaxaca, que
establecen que los tribunales se integrarian por un nimero impar, y Si
la autoridad responsable dio aplicacion tacito material al articulo 7 de su
Reglamento Interno, que prevé que el cuerpo para la realizacion de las
sesiones del pleno se integra con la asistencia de cuando menos dos
magistrados, tal disposicion no es aplicable al caso al estar en una
franca oposicidon a su Constitucion local y al mandato de la Constitucion
federal, contenida en el articulo 116, fraccion IV, que ordena que las
autoridades electorales jurisdiccionales se integraran por un namero
Impar de magistrados.

De ahi que resulte fundado el agravio ante la indebida emision de la
sentencia y se proponga la no aplicacién, en el caso concreto, del
articulo 7 del Reglamento Interno del Tribunal responsable, y notificarlo
a la Sala Superior para los efectos respectivos.
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Ademas, se propone revocar la sentencia impugnada y ordenar al
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca que emita nuevamente
sentencia con la integracion completa del Pleno de este Organo
Jurisdiccional en los términos que se indican en el proyecto.

Paso seguido, doy cuenta con el Juicio Electoral 46 del afio en curso,
promovido por Ofelia Carrillo Gasca y Angel Aguilar Bello, por propio
derecho ostentdndose como presidente municipal y Tesorero del
Ayuntamiento de Tlapacoyan, en Veracruz, quienes controvierten la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz en el expediente
VEV-JDC-603/2020, que entre otras cuestiones determin0d fundadas
diversas omisiones reclamadas por la actora en la instancia local,
atribuidas a los hoy actores, y determind la existencia de violencia
politica en contra de la mujer en razon de género.

Su pretension es revocar dicha sentencia y, en consecuencia, dejar sin
efectos de inclusion de la presidenta municipal en el registro de
personas sancionadas en materia de violencia politica contra las
mujeres en razén de género, asi como el apercibimiento impuesto al
tesorero municipal.

La ponencia propone modificar la sentencia impugnada, dejando
subsistente unicamente lo relativo a la obstruccion en el cargo al de la
regidora tercera, y revocando la declaracion de violencia politica contra
la mujer por razon de género por parte de la presidenta municipal, toda
vez que no se acredita el elemento de género y las conductas
acreditadas que limitaron las funciones de la citada regidora,
consistentes en no proporcionarle de forma exclusiva personal auxiliar
y equipo de cOmputo y, en consecuencia, el apercibimiento impuesto al
tesorero municipal que dependia de dicha declaracién de violencia.

Ello se concluye, porque como lo determiné el Tribunal local, existia
obstruccion en el desempefio de cargo de la regidora tercera por
privarsele de su secretaria, sin embargo, le asiste la razén a la parte
actora respecto a que la limitante en el acceso a la documentacién sélo
es atribuible al tesorero por ser quien neg6 a la regidora copia certificada
del Proyecto de la Ley de Ingresos y del Presupuesto de Egresos 2020,
asi como de la plantilla de personal con categoria, nombre del titular y
percepciones de los ejercicios fiscales 2019 y 2020.
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Asimismo, también le asiste la razon respecto a que el acceso a un
equipo de computo sélo constituye una limitante parcial en el
desempefio de las funciones de dicha regidora, porque si bien no tenia
ese equipo asignado de forma exclusiva a ella, si se puso a disposicion
de su regiduria el personal auxiliar sin que manifestara que implicara un
menoscabo para asistir a asesorias de Cabildo y emitir su voto libre e
informado.

De tal suerte, el contexto de las limitantes acreditadas en el desempefio
del cargo de regidora tercera, es insuficiente para tener por acreditada
la violencia politica contra la mujer por razén de género en su contra,
debido a que no se acredita el elemento, género, que exige el test de la
jurisprudencia 21/2018, pues no se advierte ningun sefialamiento de
hostigamiento, desprecio, rechazo, exclusibn, menosprecio,
discriminacion o aversion por parte de la presidenta municipal hacia la
regidora.

Y por el contrario, existen elementos que permiten advertir que tales
limitantes no se dieron por su condicion de mujer, esto es, generadas
por el papel de subordinacion de la mujer como lo exige el analisis de
los casos en los que se aduce violencia politica contra la mujer por razon
de género, sino por la falta de armonia y confrontacion al interior del
organo, lo que es posible dentro del érgano de decision y administracion
como lo es el Ayuntamiento.

Por lo expuesto y demas razones contenidas en el proyecto, se propone
modificar la sentencia controvertida para los efectos precisados.

Paso seguido, doy cuenta con el juicio electoral 53 de este afo,
promovido por el Partido Revolucionario Institucional por conducto de
Su representante propietario ante el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

El actor controvierte la sentencia de 26 de febrero del afo en curso,
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca en el
Procedimiento Especial Sancionador numero 25 de este afio, mediante
la cual determind sobreseerlo al carecer de firma autégrafa el escrito de
gueja, puesto que Unicamente se envido mediante correo electronico.
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El promovente hace valer como agravio la vulneraciéon a su derecho de
acceso a la justicia y tutela judicial efectiva, asi como que el Tribunal
local se extralimitd en sus facultades al sobreseer el procedimiento,
entre otros argumentos.

En el proyecto se propone analizar primero el agravio consistente en
que el Tribunal local se extralimité en sus facultades al sobreseer el
procedimiento y declararlo infundado debido a que contario a lo aducido
del actor de la interpretacion del marco normativo aplicable se concluye
gue en el estado de Oaxaca el Tribunal local si esta facultado para
realizar y determinar si un Procedimiento Especial Sancionador debe
sobreseerse.

Por otra parte, se propone calificar como fundado el agravio relativo a
la vulneracion a una tutela judicial efectiva y suficiente para revocar la
sentencia impugnada; ello, pues el Tribunal responsable
incorrectamente sobresey0 la queja del procedimiento que el actor
presento de manera electrénica; esto, debido a que no tomo en cuenta
la situacion extraordinaria en el caso concreto generada por el
comunicado que publicé el Instituto Electoral local respecto a que la
Unica via de recepcion de toda la documentacion seria a través del
correo electronico institucional de la oficialia de partes de dicho Instituto
y se trata de circunstancias no provocadas por el actor.

En consecuencia, se propone revocar la resolucion impugnada y
ordenar a dicho 6érgano jurisdiccional local que en caso de no existir
alguna causal de improcedencia se pronuncie sobre el fondo del mismo.

Finalmente, doy cuenta con el juicio electoral 63 de este afio, promovido
por Santos Lopez Hernandez por su propio derecho, quien controvierte
la sentencia emitida el 26 de febrero del afio en curso por el Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas que confirmé lo relativo a la
acreditacion de actos de violencia en razon de género imputables al
ahora actor en su calidad de entonces presidente municipal de
Pantelho, Chiapas, y modifico la sancion econdmica que se le impuso
por el Instituto de Elecciones y de Participacion Ciudadana del Estado
de Chiapas en el Procedimiento Especial Sancionador respectivo.

El promovente hace valer como agravio la violacion al principio de
legalidad con relacion a la falta de competencia de las autoridades
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electorales, asi como una indebida motivacion y fundamentaciéon con
relacion a la no aplicacion de criterios sugerido por la Sala Superior de
este Tribunal Electoral.

En el proyecto se propone revocar la resolucién impugnada debido a
gue las autoridades electorales locales carecen de competencia para
resolver respecto de la controversia que se les plantedé al no estar
vinculada con la materia electoral.

Lo anterior, porque efectivamente de la interpretacion de las normas
aplicables que otorgan competencia a las autoridades electorales para
investigar y sancionar la violencia politica de género, se advierte que no
toda violencia de género ni toda violencia politica en razon de género
es necesariamente competencia de la materia electoral, sino que se
debe observar que la calidad de las victimas deben necesariamente
desempefiar un cargo de eleccion popular para asi investigar, sancionar
y restituir por la vulneraciéon de algun derecho politico-electoral.

En el presente asunto se advierte que las ciudadanas que presentaron
la queja ante el instituto local son funcionarias de un Ayuntamiento, pero
no estan en un cargo de eleccidon popular, por lo que no existe vinculo
con la materia electoral al no estar relacionado con ningun derecho
politico-electoral.

Aunado a que tal interpretacion deriva del criterio sostenido por la Sala
Superior de este Tribunal Electoral emitido en el juicio ciudadano 10112
de 2020, el cual resulta elemental para la solucion del presente conflicto.

En este sentido, en el proyecto se propone revocar la sentencia
controvertida, asi como la resolucion emitida por el Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana de Chiapas en el procedimiento
especial sancionador de mérito, y dejar a salvo los derechos de las
denunciantes para que los hagan valer en la via que a su interés
convenga.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias.
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Compafiera magistrada, compafiero magistrado, estan a nuestra
consideracion los proyectos de cuenta.

Si no hubiera intervenciones, le pediria entonces al secretario general
de acuerdos que recabe la votacion, por favor.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrado presidente.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: A favor de todos los proyectos
con votos razonados en el JDC-435 y JE-46.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez, ponente en los asuntos de
cuenta.

Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de mis proyectos.

Secretario General de Acuerdos Joseé Francisco Delgado Estévez:
Magistrado presidente Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrado presidente, le informo que los proyectos de resolucion de
los Juicios Ciudadanos 117, 409, 420, 424, 428, 431 y 435, asi como de
los juicios electorales 42 y su acumulado 43, de los diversos 46, 53 y
63, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad
de votos, con el voto razonado que anuncié la magistrada Eva
Barrientos Zepeda en el juicio ciudadano 435 para que sea agregado a
la sentencia.

Le pediria si fuera tan amable, magistrada, me repitiera el otro juicio, si
es tan amable, en el que emitié voto razonado.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: JE-46.
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Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Muchas gracias.

Y también el voto razonado anunciado por la magistrada Eva Barrientos
Zepeda, en el juicio electoral 46 de esta anualidad, para que sea
agregado también a la sentencia.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 117 se resuelve:

Unico.- Se modifica la sentencia impugnada Unicamente para los
efectos precisados en el considerando quinto de esta sentencia.

Respecto del juicio ciudadano 409, se resuelve:

Primero.- Se declaran parcialmente fundados los argumentos de los
actores respecto a la dilacion procesal en la sustanciacion del medio de
impugnacion local y, en consecuencia, su resolucion.

Segundo.- Se ordena a la autoridad responsable cumpla con los
efectos precisados en la presente ejecutoria.

En cuanto al juicio ciudadano 420, se resuelve:

Primero.- Se declara fundado el agravio relativo a la dilacion procesal
Yy su consecuente omision por parte del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, de dictar sentencia en el juicio de la ciudadania en el réegimen
de sistemas normativos internos, 68 del 2020.

Segundo.- Se ordena a la autoridad responsable que una vez notificada
la presente sentencia, resuelva a la brevedad el referido juicio local.

Tercero.- Se ordena al 6rgano jurisdiccional mencionado, que dentro
de las 24 horas siguientes a que ello ocurra, informe a esta Sala
Regional sobre el cumplimiento a lo ordenado en esta ejecutoria.

Cuarto.- Se conmina a la magistrada y magistrados que integran (Falla
de transmision)
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...Se resuelve:

Primero.- Se declara la no aplicacion en el caso concreto, del articulo 7
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, y
que es del contenido siguiente:

Se abren comillas: “Articulo 7. ElI quérum para la realizacion de las
sesiones del Pleno, se integre con la asistencia de cuando menos dos
magistrados”.

En los términos precisados en esta sentencia, de lo cual se debera
notificar a la Sala Superior de este Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion para los efectos respectivos.

(Falla de transmision) La ciudadania en el régimen de sistemas
normativos internos, 65 de 2020.

Cuarto.- Dicho érgano jurisdiccional local, debera informar a esta Sala
Regional del cumplimiento a lo ordenado dentro de las 24 horas
siguientes a que ello suceda, paralo cual debera remitir copia certificada
de la documentacion atinente.

En cuanto al juicio electoral 46, se resuelve:

Unico.- Se modifica la resolucion impugnada en los términos precisados
en el considerando quinto de este fallo.

Por cuanto hace al juicio electoral 53, se resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos
precisados en este fallo.

Segundo.- Se ordena al citado Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
que, de no existir alguna causal de improcedencia, se pronuncie del
fondo del asunto.

Tercero.- Dicho 6rgano jurisdiccional local, debera informar a esta Sala
Regional del cumplimiento a lo ordenado dentro de las 24 horas
siguientes a que ello suceda, para lo cual debera remitir la
documentacion atinente.
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Finalmente, en el juicio electoral 63, se resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia controvertida, asi como la resolucion
emitida por el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana de
Chiapas en el procedimiento especial sancionador de mérito.

Segundo.- Se dejan a salvo los derechos de las denunciantes, para que
los hagan valer en la via que a su interés convenga.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 74 del
presente afio, promovido por Alma Espinosa de la Cruz y Martha Elvia
Ruiz Montero, contra la omision del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, de resolver el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano local 18 de 2020, y el recurso de apelacion 10
de ese mismo aflo acumulado, asi como la negativa de reconocerle su
caracter de terceras interesadas en dichos asuntos.

De igual forma, hacen valer la omision del referido Tribunal de regular e
implementar plataformas digitales, digitalizaciones de documentos,
notificaciones por correo electronico, audiencias virtuales,
certificaciones de firmas, rabrica electronica, asi como la publicacion de
notificaciones por estrados electronicos en la pagina web para dar
tramite y resolucion inmediata a los medios de impugnacion.

La pretension de las actoras consiste en que esta Sala Regional ordena
la Tribunal local que resuelva dichos juicios, asi como que les reconozca
en caracter de terceras interesadas en estos, y se le ordene que
implemente las tecnologias ya referidas para la recepcion, tramite,
resolucion de los medios de impugnacion de su competencia.

En el proyecto se propone sobreseer los agravios consistentes en la
negativa del Tribunal local de reconocerles como terceras interesadas
en los medios de impugnacién locales, asi como el relativo a la supuesta
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omision de dichos juicios, debido a que es un hecho notorio que el
Tribunal local emitid el 4 de febrero del afio en curso sentencia definitiva
a los medios de impugnacion referidos.

Por otra parte, se estima infundada la omisién relativa a la falta de
implementacion de tecnologia sefialado, pues contrariamente a lo que
aducen las actoras, de la lectura de las imposiciones que establece
tanto la Constitucion local, asi como la Ley Procesal Electoral de dicho
estado, no se desprende algin mandato preciso para que el Tribunal
local emita una norma general que regule la posibilidad de implementar
un mecanismo electronico digital que permita la presentacion de los
medios de impugnacion, o las promociones en los distintos juicios.

A continuacion, se da cuenta con el proyecto del juicio ciudadano 389
del afio en curso, promovido por una Senadora de la Republica, y
militante de MORENA, contra la resolucion emitida por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, en el expediente del procedimiento especial
sancionador 1 de 2020, que declaré inexistente la violencia politica por
razon de género atribuida a un diverso senador y militante del mismo
partido, asi como al sindico del municipio de Solidaridad, Quintana Roo,
con motivo de una entrevista concedida a un medio de comunicacion
digital.

En el proyecto se precisa que la actora requiere diversos agravios
formales, como falta de exhaustividad y de motivaciéon y falta de
valoracion (Falla de transmision) ... asi también aduce la indebida
motivacion, ya que en su concepto el Tribunal local no juzg6 con
perspectiva de género, lo que derivd el no tener por acreditada la
violencia politica de género denunciada.

Sin embargo, a juicio de la ponencia tales violaciones formales no se
actualizan, ya que la autoridad responsable si analizo su integridad la
entrevista y el contexto en que se dio, pero la determinacion de no tener
por acreditada la violencia politica en razon de género, no radica la falta
de elementos probatorios respecto a la existencia de la entrevista y las
expresiones del senador, sino que no tuvo por actualizadas las
condiciones y parametros de los protocolos emitidos por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion...

(Falla de transmision) ...
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...y la Sala Superior de este Tribunal para juzgar con perspectiva de
género y para atender la violencia politica, (Falla de transmision) ...
declaré inexistente la violencia politica en razén de género.

En el proyecto que se somete a su consideracién se propone confirmar
la sentencia impugnada, porque las conductas atribuidas se....

(Falla de transmision) ...

...presidente municipal, consistentes en la falta de contestacion a un
oficio, la omision de convocarla a una reunidon o evento, asi como las
manifestaciones realizadas por el alcalde carecen de referencias al
género, de estereotipos o de aluciones o prejuicios culturales y sociales
que tiendan a afectar, anular o menoscabar el desempefio de las
funciones en la regiduria que encabeza la actora, por el hecho de ser
mujer.

En consecuencia, en el proyecto se estima que fue apegada a derecho
la conclusion del Tribunal local, de tener por inexistente la violencia
politica en razdn de género.

A continuacion, doy cuenta con proyecto de resolucion del juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano 425 de
este afo, promovido por Luis Alberto Rodriguez Luna por propio
derecho, mediante el cual impugna la resolucién dictada por la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores del Instituto Nacional
Electoral por conducto del vocal respectivo de la Cuarta Junta Distrital
Ejecutiva en el Estado de Tabasco, que declar6 improcedente su
solicitud de inscripcion en el Padron Electoral y por consecuencia la
expedicion de su credencial para votar.

Del escrito de demanda se advierte que la pretension del actor es que
esta Sala Regional revoque la resolucion impugnada para el efecto de
que se declare procedente su tramite de reincorporacion al Padrén
Electoral y, en consecuencia, se ordene expedir la credencial para votar
correspondiente.

Sin embargo, en el proyecto se propone declarar infundada dicha
pretension y confirmar el acto impugnado, porque la solicitud de
expedicion de credencial realizada por el actor se presentd fuera del
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plazo establecido por la ley; por ello es que se propone confirmar la
resolucion impugnada.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al juicio
ciudadano 432 de la presente anualidad, promovido por diversos
ciudadanos que se ostentan como indigenas pertenecientes al
municipio de Ocosingo, Chiapas, a fin de controvertir la sentencia del
Tribunal Electoral de dicha entidad federativa, mediante la cual confirmé
el acuerdo del Instituto Electoral por el que aprobé el reglamento para
la postulacion y registro de candidaturas en el actual proceso electoral
local.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia controvertida, toda vez
que, como se explica ampliamente en la propuesta, contrario a lo
considerado por los actores, la medida adoptada por el Instituto
Electoral del Estado de Chiapas relativa a la cuota indigena para el
registro de candidaturas cumple con el parametro de regularidad
constitucional y constituye una medida eficaz encaminada a revertir la
situacion de desventaja que han enfrentado historicamente los pueblos
indigenas y sus integrantes en la participacion politica y en la
integracion de los 6rganos de representacion popular de la entidad.

Por ende, se propone confirmar la resoluciéon impugnada.

Enseguida se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral
44 del presente afio, promovido por Morena contra la sentencia de 18
de diciembre de este afio, emitida por el Tribunal Electoral de Quintana
Roo en el Procedimiento Especial Sancionador 3 de 2021, que declar6
inexistentes las conductas atribuidas al gobernador de la referida
entidad por la comisién de promocién personalizada y otras violaciones
al articulo 134 Constitucional al difundir y reactivar el programa social
denominado “Hambre Cero”.

La pretension del actor consiste en que esta Sala Regional revoque la
sentencia impugnada para efecto de que se declaren existentes las
conductas atribuidas y, en consecuencia, se sancione al sujeto
denunciado.

Lo anterior porque afirma que existen elementos suficientes de prueba
para tener por acreditadas dichas conductas.
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En el proyecto se propone declarar infundado el agravio relativo a la
fundamentacion y motivacién de la sentencia impugnada, ya que,
contrario a lo afirmado por el actor, el Tribunal local para arribar a la
conclusion de que no se acreditada la promocién personalizada si
expuso las razones en su determinacién, asi como los criterios juridicos
aplicables al caso, los cuales esta Sala Regional comparte.

El resto de los agravios se estiman inoperantes por las razones
expuestas en el proyecto. En consecuencia, lo procedente es confirmar
la sentencia controvertida.

Se da cuenta continuacion con el proyecto de sentencia del juicio
electoral 50 de 2021, promovido por Toribio LOpez Sanchez por propio
derecho, contra la resolucion emitida el pasado 12 de febrero por el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca en el Procedimiento Especial
Sancionador 9 de 2021, en la que declaré la existencia de actos
anticipados de precampafa cometidos por el ahora actor.

El promovente sefala que contrario a lo determinado por la autoridad
responsable, en los hechos denunciados no existen actos anticipados
de campafia en virtud de que no se acreditan los elementos personal,
temporal y subjetivo, aunado a que la responsable introdujo al juicio
pruebas para acreditar el primer elemento.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios ya que en
primer término, del andlisis de las publicaciones denunciadas se puede
apreciar claramente la imagen del ahora actor, asi como la intencién
evidente de posicionar indebidamente su imagen.

En segundo lugar, las publicaciones denunciadas se realizaron el 1 de
diciembre de 2020 al 11 de enero de 2021, esto es, con antelacion del
periodo de precampana permitido por la normativa electoral; y en tercer
lugar, su intencion y finalidad es la inducir a las y los ciudadanos a votar
y apoyar al ahora actor, asi como al partido politco MORENA en las
elecciones, puesto que al exaltar sus logros y después recalcar que el
pueblo de Santa Cruz Xoxocotlan sabra tomar buenas decisiones, es
claro que se requiere al momento de emitir el voto ciudadano y al
precisar MORENA va Xoxocotlan, es inconcluso que hace un llamado
al voto; asi se concluye que si existié6 de manera implicita el animo de
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posicionarse junto con el partido MORENA previamente frente al
electorado. Por tanto, se propone confirmar la resolucion controvertida.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al Juicio de
Revisién Constitucional 16 de la presente anualidad, promovido por el
Partido Accidén Nacional, a fin de impugnar la sentencia del Tribunal
Electoral de Veracruz, mediante la cual confirmd la modificacién
realizada por el Instituto Electoral de la referida entidad federativa al
reglamento para las candidaturas a cargos de eleccion popular en lo
concerniente al trasladar al ajuste en plazo de subrepresentacion de
género a los partidos que obtengan el mayor porcentaje de votacion.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia controvertida toda vez
que, como se tiene ampliamente en la propuesta, contrario a lo
considerado por el partido actor, el Tribunal responsable de manera
correcta concluyo que el acuerdo emitido por el instituto electoral local
se encontraba justificado adecuadamente, pues sucedid en la
necesidad de materializar el principio de paridad de género en favor de
las mujeres de manera sustantiva. De ahi que se proponga calificar
como infundados los agravios y confirmar la resolucion impugnada.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.
Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias.

Compafiera magistrada, compafiero magistrado, estan a su
consideracion los proyectos de la cuenta.

Y si me permitieran, quisiera hacer rapido una precision del primero de
los proyectos, del juicio ciudadano 74, si me lo autorizan.

En la cuenta se leyé que hay determinados agravios que se estan
proponiendo sobreseer relacionados a una omision y a una excitativa
gue se estaban planteando, y a partir de las atinadas observaciones que
me formularon ustedes se estd proponiendo la declaracion de
inoperancia de esos agravios, aunque estamos llegando exactamente a
la misma conclusion.

Entonces, me gustaria nada mas dejar esto asentado en la presente
sesion y en el acta correspondiente.
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Si no hubiera intervenciones del 74, estaria a su amable consideracion
los proyectos de la cuenta.

Magistrada, por favor.
Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Si, muchas gracias.

Me gustaria referirme al JDC-432, pero no sé si hay alguna intervencion
antes.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Magistrada, si me
permite rapidamente para hacer una precision del 404.

Gracias, magistrada, muy amable.

Magistrados, si me permiten me voy a referir al 404 para exponer muy
rapidamente lo que ya nos empezé o0 ya nos explico con mucha
precision el secretario general de acuerdos.

Esta sesion estamos viendo bastantes asuntos relacionados con la
materia de violencia politica en razén de género y me interesa en este
caso precisar que el asunto que estoy sometiendo a su consideracion,
en el juicio ciudadano 404 y como ya se indicO en la cuenta, esta
relacionado precisamente con esta tematica, y en este tipo de asuntos
me parece oportuno destacar lo sefialado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en el protocolo para juzgar con perspectiva de
género.

En esa herramienta juridica, la Corte refiere que la particularidad de este
tipo de violencia, es que se encuentra motivada por el género, es decir,
se ejerce contra mujeres, por ser mujeres; contra hombres, por ser
hombres, y contra personas de la diversidad sexual por ser personas de
la diversidad sexual.

En ese sentido, el maximo Tribunal de nuestro pais, precisa que no
todas las agresiones ejercidas contra las mujeres y las minorias
sexuales, son necesariamente violencia por razén de género, lo que le
da ese caracter, es el hecho de basarse en el género, como categoria
relevante.
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Ahora bien, en el proyecto que se somete a su consideracion, después
de realizar un andlisis cuidadoso de las constancias que integran el
expediente, se considera que las conductas atribuidas a un presidente
municipal en el estado de Chiapas, carecen justamente del elemento de
género, como categoria relevante.

En efecto, en primer lugar advierto que las manifestaciones del
presidente municipal valoradas en el contexto en el que fueron emitidas,
carecen del elemento de género, toda vez que esta categoria no
prevalece como factor preponderante dentro del discurso.

En el proyecto se considera que dichas expresiones se inscriben dentro
del contexto del debate politico derivado de las decisiones tomadas por
el Ayuntamiento, en el proceso de adquisicion de contenedores de
basura, y de lo manifestado por la actora, quien sefalé6 haber
denunciado diversas irregularidades, con motivo de la compra de esos
insumos, mediante adjudicacion directa.

Ademas el mensaje no tiene como proposito controlar, criticar,
menospreciar o insultar a la actora, 0 menospreciarla en el ambito de su
desempefio como regidora.

Asimismo, se observa que la omision de presidente municipal de
convocar a la actora a la reunion de trabajo en la que el presidente
municipal pronuncio el mensaje objeto de controversia, por si mismo,
no conlleva el elemento consistente en que se le haya dejado de
convocar por el hecho de ser mujer.

Por estas razones, considero que las expresiones del presidente
municipal, asi como la omisién de convocar a la actora a una reuniéon
de trabajo del Ayuntamiento, y la falta de respuesta a un oficio, no
pueden traducirse en omisiones que impliquen violencia politica en
razon de género.

A partir de lo anterior, es que se propone a este Honorable Pleno,
confirmar la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

Muchas gracias.
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Magistrada, magistrado, les consulto si hubiera alguna intervenciéon de
este asunto o del 425, sino para darle el uso de la voz a la magistrada
en el 432.

Adelante, magistrada.
Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias, presidente.

Como ya lo habia anunciado, si me lo permiten, me gustaria referirme
al JDC 432.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Por supuesto,
magistrada. Adelante.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Muchisimas gracias.

Bueno, en este caso, es un asunto muy interesante, el tema es la
postulacion de candidaturas indigenas en distritos y municipios,
catalogados como indigenas en el estado de Chiapas.

¢, Cuadl es la probleméatica de este asunto?

A lo largo de la cadena impugnativa, como ya se escucho en la cuenta,
la parte actora, ha planteado que las acciones afirmativas
implementadas por el Instituto Electoral de Chiapas, consistentes en la
postulacion de candidaturas indigenas, unicamente en el 50 por ciento
de los distritos y municipios catalogados indigenas, resultan desde su
punto de vista, ineficaces, pues se debio establecer la obligacién de los
partidos politicos de postular en el universo de municipios o distritos de
origen indigena, o con una poblacién indigena alta.

El Tribunal local determiné que esas medidas implementadas a la luz
del articulo 31 de la Constitucion local, es decir, el 50 por ciento, Si
garantizaba una igualdad en la participacion politica de las personas
indigenas mediante candidaturas efectivas en las presidencias
municipales, asi como en las diputaciones locales.

Esa misma probleméatica subyace ante esta Sala Regional, pues debe
determinarse si la medida implementada por el Instituto Local es acorde
a los pardametros (Falla de transmision) ... si la postulacion de
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candidaturas indigenas debe ampliarse como los que estan los actores
al cien por ciento de los distritos y municipios catalogados como
indigenas.

Como ya se escuchoé en la cuenta, en la propuesta que somete el
magistrado presidente a nhuestra consideracién, se propone confirmar la
determinacion del Tribunal local porque las medidas adoptadas por el
Instituto Electoral local que se consideran en el proyecto son acordes
con el parametro Constitucional en tanto tienen como propdésito revertir
un escenario de desigualdad histérica, y de facto que en el caso
enfrentan las comunidades indigenas, y sus integrantes en el ejercicio
de sus derechos de participacion y representacion politica.

Es decir, en el proyecto se propone convalidar la postulacion de
candidaturas en cinco de los nueve distritos considerados como
indigenas, y en el 50 por ciento de los municipios indigenas deberan
postularse a presidencias municipales indigenas.

Y en el 75 por ciento, los cargos al interior del Ayuntamiento deberan
postular candidaturas de acuerdo al porcentaje de poblacion indigena.

Aqui siempre con el debido respeto y reconocimiento, igual al
profesionalismo del magistrado ponente, en el caso yo disiento con el
sentido de la propuesta, porque si bien la medida implementada a favor
de las postulaciones indigenas parte de una base minima, lo cierto es
que no atiende, desde mi punto de vista, y con todo respeto, al principio
de progresividad, y por ende no garantizan una debida representacion
politica de los pueblos y comunidades indigenas, fundamentalmente por
tres razones.

La primera razon, desde mi punto de vista, atiende a que si las acciones
afirmativas se sustentaron en el numeral 31 de la Constitucion local,
cuyo contenido es similar a otra norma que fue declarada invalida por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, considero que resulta
inconcuso que las acciones afirmativas debieron implementarse en la
totalidad de los distritos y municipios considerados indigenas, pues la
limitante de postular al menos el 50 por ciento de las candidaturas
quedo, considero, superada por lo determinado por el maximo Tribunal.
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En este sentido, la determinacion de invalidez posibilitaba, asi lo veo, a
la autoridad administrativa electoral a realizar un ejercicio interpretativo
gue pudiera potencializar los derechos fundamentales de los pueblos y
comunidades indigenas en Chiapas a efecto de que estos se proyecten
como auténticos mandatos de optimizacion.

Evidentemente ese postulado no se cumpliria desde mi punto de vista
en el presente caso, porque se estaria permitiendo una postulacion
parcial y se dejaria sin representaciOn genuina a cuatro distritos y
algunos municipios catalogados como indigenas.

La segunda razon radica en que considero que con la postulacion de
candidaturas indigenas de manera integra en los distritos y municipios
catalogados indigenas, se evitaria un supuesto de simulacion y se
salvaguardaria el principio de equidad, pues el reglamento para la
postulacion y registro de candidaturas de justamente de lo que estamos
analizando del Instituto Electoral de Chiapas, no especificé en cuales
distritos 0 municipios cederian postular personas indigenas, dejando al
libre arbitrio de los institutos politicos escogidos aleatoriamente.

Es decir, los partidos politicos van a decidir en cuéles, por ejemplo,
tratandose de diputados, en cuéles de esos nueve distritos, en cuales
de esos va a poner una candidatura indigena.

Entonces, lo que puede suceder es que diferentes partidos pueden
postular alli candidaturas indigenas o no indigenas.

Estimo que esta circunstancia permite la existencia de escenarios de
participacion de personas indigenas y no indigenas en un mismo distrito
0 municipio, existiendo la posibilidad de que ante la pluralidad de
partidos politicos participantes no ganen personas correspondientes a
tales pueblos o comunidades; lo que se traduce, desde mi punto de
vista, en que la medida afirmativa, obviamente fue emitida con la
finalidad de que cada vez mas personas indigenas puedan acceder a
cargos popular, pierda esta efectividad y sus efectos serian limitados.

De igual forma considero que si ser permite la postulacion de
candidaturas en el universo de distritos y municipios catalogados como
indigenas, se protege el principio de equidad, puesto con ello se evitaria
que contiendan personas indigenas y no indigenas; lo cual no se

48



consigue si se permite al partido escoger los distritos 0 municipios para
postular sus candidaturas.

Y bueno, finalmente la tercera razén por la que respetuosamente difiero
de la propuesta del proyecto que nos pone a consideracion del pleno el
magistrado presidente, tiene que ver con que es factible, desde mi
punto de vista también, la implementacion de acciones afirmativas en el
universo de distritos y municipios catalogados como indigenas, porque
no se tratan de modificaciones fundamentales, sino que constituyen una
instrumentacion accesoria y temporal, tendente a modular
determinadas cuestiones inherentes a la postulacion de candidaturas
para optimizar los principios y obligaciones constitucionales y legales,
como el principio de no discriminacion, sin que ello transgreda el
principio de certeza.

Sobre todo porque ya en los ultimos precedentes la Sala Superior ha
establecido que siempre y cuando se hayan emitido con la antigiiedad
0 con una antigiiedad razonable, que puede ser incluso antes de los
registros o incluso en algunos casos que sean necesarios antes de la
jornada electoral.

Entonces, en este caso todavia me parece que pudiera haber tiempo
para implementarlos y estas son las razones siempre con el debido
respeto y reconocimiento al trabajo que realiza el magistrado Enrique
Figueroa, es que en este caso no coincido con la propuesta que nos
hacen.

Seria cuanto. Muchas gracias.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias,
magistrada.

Sime autorizan quisiera también referirme a este proyecto de resolucion
para exponer con mayor amplitud las razones que justifican la
propuesta.

Gracias, magistrada. Gracias, magistrado.

Efectivamente, como ya lo escuchamos tanto de la cuenta y de la
magnifica exposicion de la magistrada Eva Barrientos, se esta

49



impugnando una sentencia del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, que confirmé el acuerdo por el cual el Instituto Electoral local
aproboé el reglamento para la postulacion y registro de candidaturas en
el actual proceso electoral que se desarrolla en esa entidad federativa;
ello porque en concepto de los actores dicho reglamento no garantiza
de manera efectiva el derecho de los integrantes de los pueblos
indigenas a acceder a los cargos de representacion popular, pues en su
consideracion para que ello ocurra se debi6 establecer la obligacion a
los partidos politicos de postular en los municipios o distritos
catalogados como indigenas, unicamente candidatas y candidatos que
ostenten esa calidad.

En tanto, estiman que la medida adoptada en el citado reglamento no
se ajusta al principio de progresividad, ya que desde su punto de vista
se aparta de los criterios establecidos por el Instituto Nacional Electoral
y la Sala Superior de este Tribunal Electoral en materia de cuotas
indigenas.

En mi consideracion no asiste la razén a los inconformes, porque estimo
que la medida adoptada por el Instituto Electoral local y validada por el
Tribunal Electoral de Chiapas, es acorde con el mandato constitucional
de optimizar los derechos de los pueblos y comunidades indigenas.

En efecto, lo determinado por el Instituto Electoral de Chiapas se
sustento en la reciente reforma a la Constitucion local de 2020, en la
que el constituyente permanente local se adopté una medida afirmativa
a favor de los pueblos y comunidades indigenas, y mas que una medida
afirmativa una politica de incorporacion de los pueblos y comunidades
indigenas al gobierno municipal y del Congreso del Estado para
establecer en ese articulo 31, parrafo 2, que la postulacion de
candidaturas indigenas por parte de los partidos politicos en el 50 por
ciento de los distritos y municipios considerados indigenas, ello como
una medida especial que garantice e impulse el derecho de las
personas en estos pueblos a participar politicamente en la integracion
de los érganos de eleccién popular.

Contrario a lo alegado por los accionantes la mencionada medida,
considera el proyecto, atiende al principio de progresividad, pues toma
en consideracion que los distritos y municipios con mayor presencia
indigena de acuerdo al Instituto Nacional Electoral deben contar con una
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adecuada y efectiva representacion en el Congreso local y en los
ayuntamientos, dado que en la actualidad su participacién en dichos
organos de gobierno es limitada, porque se reflejan en la escasa
presencia de personas indigenas en la conformacién de los mismos.

Para alcanzar dicho objetivo se establecié que los partidos politicos
deben postular formulas completas de personas indigenas en cinco de
los nueve distritos uninominales considerados como indigenas de un
total de 24; ademas por lo que hace a la eleccion de ayuntamientos,
establecié como criterio para determinar la calidad de municipios con
mayoria indigena, el 50 por ciento o0 mas con relacion a la poblacion
total del municipio.

De esa forma se determino que, en 43 de los 124 municipios del estado,
cumplian con esa condicién, por lo que se catalogaron como indigenas,
como se advierte con base en la Constitucion local y del reglamento
materia de la controversia, en el estado de Chiapas, se determiné que
el 37.5 por ciento de los distritos uninominales, serian considerados
como indigenas, en tanto que el 34.67 por ciento de los municipios de
la entidad, se catalogd con ese mismo caracter.

Ello refleja, desde mi Optica, la adopcién de una medida idonea para el
reconocimiento de los derechos de la poblacion indigena en el Estado,
que tiende a garantizar el derecho de las personas indigenas a ser
postuladas a cargos de eleccion popular, también obedeciendo y
observando el mandato del constituyente del estado de Chiapas.

Por tanto, como lo sefialé, se estima que no asiste la razén a los actores,
toda vez que la medida adecuada por el Instituto Electoral Local, es
acorde con el parametro de regularidad constitucional, pues tiene como
propoésito revertir efectivamente un escenario de desigualdad historica
y de facto que enfrentan a los pueblos y comunidades indigenas y sus
integrantes, en el ejercicio de sus derechos de participacion y
representacion politica, es decir, las mismas tienen como propdsito
garantizar desigualdad sustancial respecto de la posibilidad de acceder
a los cargos de representacion popular por via del voto ciudadano.

En efecto, en mi concepto, la determinacion de la autoridad
administrativa electoral, guarda proporcionalidad o equilibrio entre la
medida a implementar y el resultado que se busca conseguir, dado que
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tiende a revertir la situacion de desigualdad imperante en el estado de
Chiapas y sobre lo cual quiero subrayar, antes no existia ninguna
politica o medida de este cardcter.

Ademas, ésta se sustenta en elementos razonables y objetivos, al tomar
en cuenta por una parte, el mandato constitucional encaminado a tal fin,
asi como la composicion pluricultural de la entidad en sus propios
municipios para, con base en ello, determinar las demarcaciones
geograficas en las que se debe observar y materializar lo preceptuado
en la legislacion local.

De modo que se lograre una mayor representacion indigena en los
mencionados 6rganos de gobierno.

Por ello, es que en el proyecto se estima inexacto que la medida
adoptada por el Instituto Electoral Local, resulta ineficaz, insuficiente e
inadecuada, para garantizar que las personas indigenas accedan a los
cargos de diputaciones y presidencias municipales, toda vez que en una
eleccion regida por sistema de partidos politicos, se dispone que estos
en el registro de sus candidaturas, respeten el principio de
representacion indigena en los distritos y municipios de mayoria
indigena, a efecto de lograr la igualdad material en el acceso de estos,
a los organos de eleccion popular, y con ello compensar la situacion de
desventaja, que han enfrentado histéricamente los integrantes de los
mencionados pueblos y comunidades indigenas.

Por ende, no se advierte una razon juridica valida, desde mi éptica, que
sustente la decision de declarar la invalidez de las medidas
compensatorias establecidas en el antiguo reglamento, como lo
pretenden los ahora inconformes; pues si bien pudieran adoptar
medidas distintas para esos mismos fines, ello no implica por si mismo,
la inconstitucionalidad o inconvencionalidad, o ilegalidad de las
disposiciones reglamentarias, de modo que se pueda reprochar la
actuacion de la autoridad administrativa para anular dichas
disposiciones reglamentarias.

En el proyecto también se considera menos aun porque las mismas
constituyen, efectivamente, acciones afirmativas que tienen como fin
revertir escenarios de desigualdad histérica, y de facto que enfrentan
los pueblos y comunidades indigenas en el estado de Chiapas en el
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ejercicio de sus derechos, las cuales, sin duda, podran ser desarrolladas
0 ampliadas a partir de los resultados que se observen de su supuesta
en practica en el actual proceso electoral.

Y en ese sentido también yo coincido con la magistrada que en el estado
de Chiapas qué importante es que nuestros pueblos y comunidades
indigenas ya estén siendo tomados en consideracion para la
integracién, tanto del Congreso, como de sus respectivos municipios.

Por ello, reitero, si las disposiciones reglamentarias en el registro de
candidaturas estan en la ruta de potenciar los derechos de los
integrantes de los pueblos o comunidades indigenas, el hecho de que
los actores las consideren insuficientes o insatisfactorias, no resulta
causa bastante para invalidarlas, pues en su expedicién no se dejo de
observar alguna norma o principio constitucional o legal relacionada con
los derechos de los aludidos pueblos y comunidades.

Por el contrario, se trata de una determinacion que atiende al principio
de progresividad, toda vez que toma como punto de partida la situacion
imperante hasta antes de la reforma constitucional local. Es decir, la
limitada participacion de los pueblos indigenas y los 6érganos de
gobierno del estado de Chiapas que derivaba de una escasa
postulacion en las candidaturas propuestas por los propios partidos
politicos.

A efecto de revertir ese escenario a partir de este nuevo disefio
constitucional local, se propicia una mayor participacion politica de los
pueblos y comunidades indigenas, de modo que garantice una
representatividad mas amplia en el congreso y en los ayuntamientos por
via de los propios partidos politicos, con independencia de que también
puedan acceder por via de las candidaturas independientes.

Finalmente, considero pertinente sefalar que, adoptar una medida a los
términos, como lo proponen los inconformes, implicaria la introduccion,
efectivamente desde mi 6ptica, de una modificacion sustancial, no sélo
ya iniciado el proceso electoral, sino a escasos dias de verificarse el
registro de candidaturas que inicia el proximo domingo, lo que
trastocaria desde mi Optica, el principio de certeza en razén de que en
la eleccidon bajo el régimen de partidos politicos se estableceria una
regla que los actores politicos, los partidos politicos no tuvieran
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posibilidad de conocer con la debida anticipacion, de modo que
pudieran adecuar sus acciones, programas y plataformas electorales
conforme con la regla que ahora los inconformes pretenden que se
introduzca.

Asimismo, dado que para la aduccion de la medida por parte de la
autoridad administrativa electoral, se tuvo en cuenta un criterio
poblacional para determinar la calidad de municipios indigenas, me
parece que aplicar un criterio como el que proponen los ahora
inconformes, de que todos los municipios o distritos catalogados como
indigenas se postule la totalidad de candidaturas con esa calidad,
redundaria también en una afectacion a otros grupos de poblacion que
carecerian de certeza respecto del conocimiento previo de las reglas
que rigen en el actual proceso electoral local, pues como se sefala en
el proyecto se establecid que se consideraran como municipios
indigenas aquellos municipios que cuenten con el 50 por ciento 0 mas
de poblacion indigena.

De ahi que, aun cuando la referida medida pudiera tutelar de manera
mas amplia los derechos de los pueblos y comunidades indigenas y de
sus integrantes, dada la fase en que se encuentra el actual proceso
electoral, se considera en el proyecto que su implementacion podria
trastocar uno de los principios también fundamentales de nuestro
proceso electoral, de los procesos electorales, a saber el de certeza en
el conocimiento de las reglas a que deben sujetarse los actores politicos
y la ciudadania chiapaneca.

Por estas razones, magistrada, magistrado, es que el proyecto esta
confeccionado para confirmar la resolucion impugnada.

Muchas gracias, magistrada; muchas gracias, magistrado.
Sigue a su consideracion el proyecto de cuenta.
Sefnor magistrado, por favor.

Magistrado Adin Antonio de Leon Galvez: Muchas gracias,
magistrado presidente.

54



Solo para manifestar que en el caso de un servidor votaré a favor de la
propuesta que nos formula. La razon me queda claro que estamos en
una circunstancia extraordinaria a partir del hecho de que el 30 de
noviembre el Consejo Electoral del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Chiapas emiti6 un acuerdo numero 68 en el cual
precisamente regulo varios aspectos, entre ellos, esta circunstancia que
tenia que ver con la representacion de integrantes de pueblos y
comunidades indigenas en el estado de Chiapas.

Sin embargo, este acuerdo se fundd con base en la legislacion electoral
surgida del decreto 235, mismo que fue invalidad por el pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion el pasado dia 3 de diciembre, y
lo cual generé como consecuencia al estar invalidado este decreto, que
se revivieran las disposiciones del Coédigo Electoral vigente con
anterioridad.

A partir de esta circunstancia me queda claro que el Instituto Electoral
chiapaneco tuvo enfrente una decision importante en cuanto al hecho
de darle contenido a esta representacion indigena en el estado.

Yo considero que una solucion muy facil pudo haber sido decir: “bueno
si a revivir el Codigo anterior (Falla de transmisién) ..., partiendo de
incluso de aspectos fundamentales como lo es el convenio 169 de la
Organizacion Internacional del Trabajo y de varias consideraciones a
las que el pais ha estado, a varias recomendaciones que se le han
presentado al pais en relacion precisamente con esta circunstancia o
esta realidad de que, pese a que tenemos un pais multicultural, con un
porcentaje mayor al 21.5 por ciento de integrantes de pueblos y
comunidades indigenas, no es posible que no exista la debida
representacion a nivel nacional.

Y desde luego, por lo que hace al estado de Chiapas también es una
circunstancia real y existente.

Yo creo que el Instituto Electoral chiapaneco le dio contenido a estas
disposiciones y, desde luego, encontré una solucion, a mi me resulta
muy practica a partir del contenido del articulo 31 de la Constitucion
local, el cual establece precisamente esta obligacion de que por lo
menos la mitad de los distritos y dandole contenido nacional a los
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ayuntamientos de que con un porcentaje importante de integrantes de
origen indigena, era la posibilidad de darle cabida y darle una solucién.

Yo creo que asi es como el acuerdo lo confeccionaron, a mi de suyo se
me hace un acuerdo muy garantista, un acuerdo que busca
precisamente darle sentido a este articulo 31 de la Constitucién y que,
desde luego, viene a buscar o tiene como objetivo resolver esta
problemética de representacion de entidades indigenas, mismo que fue
impugnado, que como ya sabemos el Tribunal Electoral chiapaneco
también confirmo6 y que es materia, de esa sentencia es materia de
conocimiento y de parte de nosotros.

Estoy convencido que estamos en circunstancias extraordinarias, desde
luego comparto la idea de que en nuestro pais, tanto a nivel nacional
como a nivel local tiene que buscarse y privilegiarse la presencia cada
vez mayor de integrantes de comunidades indigenas.

En estas circunstancias yo estimo que el acuerdo que ha en su
oportunidad ha confirmado el Tribunal Electoral responsable, goza de
estas cualidades, de esta posibilidad de pese a que el Instituto tuvo la
oportunidad de decir: bueno, simplemente lo dejamos como estaba la
legislacion anterior y no hacemos nada, yo creo que se esta dando
cabida a esta idea de la representacion, un acuerdo del 30 de diciembre
que desde luego fue el conocimiento de los integrantes, incluso de los
partidos politicos que estan al seno del instituto, acuerdo que no fue
cuestionado por los partidos politicos, acuerdos que incluso a partir de
su emision y tomando en consideracion que la presentacion y
promocion de medios de impugnacion no tiene efectos suspensivos,
pues estuvieron trabajando en sus procesos internos para seleccionar
candidaturas.

Y como consecuencia de ello yo estimo que, el hecho de que en este
momento estemos analizando si debe ampliarse o no ampliarse esta
proteccion a la totalidad de distritos y de municipios, a mi me genera
desde luego el convencimiento de que en las circunstancias en las que
estamos, extraordinarias como ya lo indiqué, yo creo que la medida
adoptada por el Instituto Electoral Chiapaneco es la mas adecuada para
darle cauce a esto.
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Usted lo comentaba hace rato, ya estamos a dos dias de que inicien los
registros de candidatos en el estado de Chiapas y seguramente ya los
actores politicos quienes estan en esa posibilidad de comenzar a
presentar su registro de candidatos lo hicieron con base en esta
normatividad.

De manera tal que yo estimo que el planteamiento de los actores en el
sentido de que se maximicen aln mas estos derechos y que tenga que
ver con la totalidad de las candidaturas como en su momento y manejan
el simil de lo que ocurrié en el acuerdo 185 y que fue revisado por la
Sala Superior de nuestro Tribunal Electoral en el recurso de apelacion
726, estos de 2017, y en lo que ha sido precisamente el acuerdo
correspondiente a este proceso electoral en donde la Sala Superior
determino que en aquellos municipios de mayor presencia indigena con
un porcentaje mayor al 60 por ciento, en todos esos casos, se tenia que
lograr y garantizar esta presencia indigena, a través ¢ de qué? De la
postulacion de candidaturas exclusivas por parte de los partidos
politicos.

Yo creo que en principio, no existe desde luego obligacion o no es
vinculante el hecho de que en esos asuntos, tratandose de distritos
indigenas para la eleccion federal, no vincula a lo que pueda ocurrir o a
las realidades y a las circunstancias que prevalecen en el Estado de
Chiapas.

Por eso yo considero y me convence precisamente el hecho de que se
confirme la sentencia impugnada que a su vez estariamos confirmando
este acuerdo del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
namero 85 de diciembre, y para que precisamente se le pueda dar una
cabida, hacer fluir este proceso que en su momento llevo a cabo cada
partido politico para la definicion de sus candidatos y pues que ya esta
a punto de verse reflejado en la postulacion de las candidaturas.

Es cuanto, magistrado, y desde luego, pues todo esto con un total y
absoluto respeto a las consideraciones que ha vertido mi compaiiera
Eva Barrientos, yo comparto plenamente, como lo indiqué hace rato, la
necesidad de que en estos casos, pues podamos, incluso como
autoridades, podamos ser incluso aln mas garantistas.
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Sin embargo, dadas las particularidades de este asunto, es que yo en
esta ocasion, considero que lo mas adecuado es confirmar la decision
de las autoridades electorales chiapanecas, respecto a esta tematica de
representacién politica de integrantes y comunidades indigenas.

Es cuanto.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias,
sefor magistrado.

Magistrada, magistrado, sigue a su consideracion este asunto, y los
demas que estan en la cuenta.

Si me permitieran, magistrada, por favor.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Solo para anunciar en que dadas
las posiciones que he escuchado, emitiré un voto particular.

Muchas gracias.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Al contrario, sefiora
magistrada.

Muchas gracias.

Les consulto si existiria alguna otra participacion sobre los demas
asuntos.

Si me lo permitieran, quisiera yo hacer una breve reflexion sobre el
ultimo de los proyectos, del juicio de revision constitucional electoral 16.

Gracias, magistrada; gracias, magistrado.

Me quiero referir a este proyecto de juicio de revision constitucional
electoral 16, porque en el caso el Instituto Electoral del estado de
Veracruz, aprobd la modificacion a los articulos 151 y 153, del
reglamento para las candidaturas a cargos de eleccion popular, en dicha
entidad federativa, los cuales contemplaban que al concluir la
asignacion de regidurias o diputaciones por el principio de
representacion proporcional, se revisaria si algiin género se encontraba
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subrepresentado y, en su caso, se asignaria la primera férmula del
género subrepresentado de las listas de los partidos politicos y
candidaturas independientes con los menores porcentajes de votacion,
hasta lograr la paridad de los géneros, en la integracién del Congreso,
de los ayuntamientos, segun correspondiera.

Derivado de la mencionada modificacién, se establecié que el referido
ajuste, ahora se realizaria con las listas de candidaturas de los partidos
o candidaturas independientes que obtengan los mayores porcentajes
de votacion en el actual proceso electoral que se desarrolla en el estado
de Veracruz.

Dicha adecuacion fue controvertida ante el Tribunal Electoral de
Veracruz por el Partido Accion Nacional al estimar que la modificacion
al reglamento no se encuentra suficientemente justificada, por lo que a
su consideracion debido mantenerse la disposicion de que el ajuste se
realizara en los partidos con menor porcentaje de votacion.

En su oportunidad el Tribunal Electoral de Veracruz califico como
infundados los agravios hechos valer por el mencionado partido politico,
pues estimd que la adecuacion a los citados preceptos reglamentarios
cumplia con la motivacion suficiente para considerarla valida y apegada
al parametro de regularidad constitucional, conclusion que desde el
punto de vista del partido actor resulta incorrecta.

Por ende, acudio ante esta Sala Regional a controvertir la sentencia del
Tribunal local, pues insiste que la decision de trasladar el ajuste a los
partidos con mayores porcentajes de votacibn no se encuentra
suficientemente justificada y se da en perjuicio de los mencionados
partidos politicos.

En la propuesta que se somete a su consideracion se concluye que no
asiste la razon al inconforme, toda vez que existe justificacion suficiente
para realizar la modificacion al referido reglamento de candidaturas, en
el sentido de que en caso de resultar necesario se haga el ajuste
correspondiente sobre las listas de candidaturas de los partidos politicos
con mayores porcentajes de votacion.

Esto es asi que razon de que la medida atiende al principio de
progresividad que se debe observar en la tutela y promocion de los
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derechos humanos previsto en el articulo 1° Constitucional, asi como
los instrumentos internacionales en la materia, de los cuales se deriva
la obligaciéon de implementar acciones tendientes a conseguir la
igualdad sustantiva entre los géneros.

Los propios tratados internacionales sefialan que las mujeres cuentan
con el derecho a ejercer cargos, asi como todas las funciones publicas
reconocidas en las legislaciones nacionales de los estados parte, en un
ambiente de igualdad entre los géneros, la cual, reitero, no se limita a
Su mera prevision normativa, sino que esta ha de ser sustantiva o
material en el ejercicio de los cargos o atribuciones que desemperien.

En ese sentido se advierte que la medida adoptada por el organismo
publico local electoral del Estado de Veracruz tiene como finalidad, en
Su caso, evitar el desequilibrio entre géneros en la conformacion de los
organos de gobierno en el Estado que se renuevan el Poder Legislativo
y los ayuntamientos, lo cual si bien como lo sefialo el partido actor ya se
ve tutelado al establecer que el ajuste necesario se realizara con las
listas de los partidos politicos con menores porcentajes de votacion, lo
cierto es que el Instituto Electoral local valor6 cual medida incidia en un
mayor beneficio en favor del género femenino, histéricamente en
desventaja en la participacion politica y en la conformacién de los
aludidos organos de gobierno en el Estado de Veracruz.

Por tanto, se estima que al igual que lo hizo la autoridad administrativa
electoral local, realizar el ajuste de paridad en los partidos con mayor
porcentaje de votacion maximiza el derecho de participacion politica de
las mujeres en la integracion de los érganos de representacion popular,
pues ello puede propiciar la posibilidad de que integren un grupo
parlamentario o comisiones respaldadas por una fuerza politica con
mayor representacion en el 6érgano de gobierno, ya sea estatal o
municipal.

Dichas razones (Falla de transmision) ... como una afectacion a los
derechos que la Constitucion y la ley confiere a los partidos politicos,
pues el mismo, en su caso, se dara una vez que se hayan asigando las
diputaciones o regidurias que correspondan a cada partido politico
confirme con sus porcentajes de votacion, es decir, (Falla de
transmision) ... que la medida era innecesaria, dado que, ya habia
adoptada y validada en el Proceso Electoral 2017-2018, en el sentido
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de realizar el ajuste en las candidaturas de los partidos con menor
porcentaje de votacion, la cual fue validada en su oportunidad por los
organos jurisdiccionales correspondientes al considerar que la misma
era proporcional, objetiva y razonable y que no afectaba otros principios
como el democrético y de autoorganizacion de los partidos politicos.

(Falla de transmision) ... a favor de las mujeres, ello no impide que la
misma pueda ser modificada u optimizada, de modo que se alcance un
beneficio mayor atendiendo ya a la experiencia previa, lo cual encuentra
sustento en el principio de progresividad inherente a los derechos
humanos.

Por esas razones, como se explica en el proyecto, se considera que la
medida adoptada por el Organismo Publico Local Electoral de Veracruz
si redunda en un mayor beneficio para las mujeres, de modo que
accedan a un cargo de representacion popular a través de las fuerzas
politicas que posean mayor representacion en los érganos de gobierno,
sin que ello se traduzca en una afectacion a la representacion o
derechos de los partidos politicos, cuya fuerza electoral no se ve
afectada, pues esta se materializa en el nimero de diputaciones o
regidurias que finalmente le seran asignadas.

Por estas razones, comparfera magistrada, comparero magistrado, es
que se esta proponiendo a ustedes confirmar la sentencia dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Veracruz.

Muchisimas gracias.

Sigue a su consideracion el proyecto de la cuenta. magistrada, por
favor.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias.

Igual para referirme a este asunto. Primero, felicitar al magistrado
ponente por la propuesta que hace en este asunto, siempre juzgando
con perspectiva de género.

Efectivamente, adelanto que yo votaré a favor de este asunto porque,
efectivamente, si bien es cierto el OPLE Veracruz ya tenia una regla
para garantizar la paridad sustantiva tanto en las diputaciones como en
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los ayuntamientos, como era esa asignacion o esta modificacion cuando
no se lograra la paridad de forma natural, es decir, se abria una
modificacion y que ya estaba prevista que se haria después por los
partidos politicos menos votados, esto atendiendo a que eran los
partidos que tenian menos representacion.

Lo cierto es que yo recuerdo muy bien que cuando se hace la discusion
en Sala Superior, y si justamente reconocen que si es una medida
necesaria, proporcional, es decir, idonea; lo cierto es que si en la
discusion si sefalan que es una medida proporcional.

Sin embargo, seria mejor que fuera este ajuste con los partidos politicos
que obtuvieron mayor votacion.

¢ Por qué? Porque finalmente si se hace este ajuste con los partidos que
obtuvieron menor votacion, probablemente se le haga al ajuste al Gnico
diputado que alcanzé con su votacion o al unico regidor que alcanzoé
con su votacion.

En cambio, si se hace con los partidos mayores votados, pues
finalmente no hay tanta afectacion porque ya finalmente ya tuvieron
representacion de hombres y mujeres al tener una votacion mayor tanto
de diputaciones y regidurias y no hay tanta afectacion.

Entonces, coincido que, efectivamente, si bien es cierto como dice el
partido politico actor, ya habia una medida, lo cierto es que considero
que con este (Falla de transmision) ...

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Magistrada, estamos
teniendo problemas con su audio.

Tenemos su imagen congelada y su audio estd muy entrecortado.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: (Falla de transmision) ...

Bueno, solo era, ya para concluir, porque fue muy clara la cuenta y el
magistrado presidente, considero que si efectivamente se optimiza esta
medida y, bueno, finalmente se garantiza que es la finalidad (fallas de
internet) ya sea con la menor o mayor votacion de los partidos...

(Falla de transmision) ...

62



Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrada Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: A favor de todos los proyectos
con la excepcion de 432, en el cual anuncio emitiré un voto particular.
Gracias.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias, magistrada.

Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Adin Antonio de Leon Galvez: A favor de todos los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias, magistrado.

Magistrado presidente Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: A favor de mi
consulta.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias, magistrado.

Magistrado presidente, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 74, 389, 404 y 425 de la presente anualidad,
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Por lo que hace al proyecto de resolucién del juicio ciudadano 432 fue
aprobado por mayoria de votos, con el voto en contra de la magistrada
Eva Barrientos Zepeda, quien anuncio la emision de un voto particular
para que sea agregado a la sentencia.

Por lo que se refiere a los proyectos de resoluciéon de los juicios
electorales 44 y 50, asi como del Juicio de Revisiéon Constitucional
Electoral 16, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por
unanimidad de votos.

63



Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Gracias, sefior
Secretaria General.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 74, se resuelve:

Unico.- Son infundadas las omisiones planteadas por las actoras en el
presente juicio.

Respecto del juicio ciudadano 389, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 404, se resuelve:

Primero.- Se escinde la demanda por lo que hace al presunto
incumplimiento de la sentencia dictada en el juicio ciudadano 10 de
2021 y su acumulado, para que el Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, se pronuncie al respecto.

Segundo.- Se instruya a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional, que remita copia certificada del escrito de demanda, del

presente juicio al Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

Tercero.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, la
sentencia controvertida.

En cuanto al juicio ciudadano 425, se resuelve:
Primero.- Se confirma la resolucién impugnada.

Segundo.- Se dejan a salvo los derechos del actor, para acudir a
realizar el tramite atinente, una vez llevada a cabo la jornada electoral.

Finalmente, en el juicio ciudadano 432, en los juicios electorales 44 y
50, asi como en el juicio de revision constitucional electoral 16, en cada
caso se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.
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Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los proyectos
de resolucioén restantes.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacién, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio ciudadano 407 de la
presente anualidad, promovido por Gustavo Alberto Leal Sosa, contra
la supuesta negativa por parte de la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores del Instituto Nacional Electoral, de atender su
solicitud de expedicion de credencial de elector con fotografia.

En el proyecto, se propone desechar de plano la demanda, ante la falta
de firma autografa, toda vez que se presento via correo electronico.

Enseguida, me refiero a los juicios ciudadanos 411 y 412 del afio en
curso, promovidos por Nicolas Guillen Morales, quien se ostenta como
agente municipal de la localidad de Agua Fria, municipio de Chinameca,
Veracruz, contra la dilacion procesal y omision del Tribunal Electoral de
dicha entidad federativa, de resolver los juicios ciudadanos 2 y 28 de
2021.

De igual forma, doy cuenta con el juicio ciudadano 430 de la presente
anualidad, promovido por Miguel Angel Yunes Marquez, precandidato
del Partido Accion Nacional a la presidencia municipal del Ayuntamiento
de Veracruz, Veracruz, a fin de impugnar la omision de los tribunales
del citado Tribunal del juicio ciudadano 75 de 2021, mediante el cual se
impugno su candidatura.

Al respecto, en cada uno de los proyectos, se propone desechar de
plano las demandas, ante la falta de materia para resolver, en virtud de
que el Tribunal responsable dictd6 sentencias en los juicios locales
indicados.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio
electoral 49 de 2021, promovido por Elena Cruz Cruz y Ramona de
Jesus Sanchez Gomez, ostentandose como presidenta municipal y
sindica respectivamente, del Ayuntamiento de Chalchihuitan, Chiapas,
a fin de impugnar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral de dicho
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Estado, en el juicio ciudadano local 17 de 2020, que ordeno al referido
Ayuntamiento, el pago de dietas a diversas regidoras.

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda, ante la falta
de legitimacion activa, toda vez que la parte actora tuvo el caracter de
autoridad responsable en el juicio.

Ahora me refiero a los juicios electorales del 54 al 61, del afio en curso,
promovidos por el licenciado Fernandez, para que diversas ciudadanas
y ciudadanos en su caracter de integrantes del Ayuntamiento de
Campeche, Campeche, en contra de la resolucion emitida por el
Tribunal Electoral de dicha entidad federativa, en el procedimiento
especial sancionador 1 de 2021, en la que entre otras cuestiones, no
por acreditar la aprobacion personalizada, que les impuso la
amonestacion publica.

Asimismo, doy cuenta con el juicio electoral 62 de 2021, promovido por
Bibi Karen Ravelo de la Torre, por conducto de su apoderado legal, en
contra de la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, en el procedimiento especial sancionador 2 de 2020, que le
impuso una multa a la hoy actora.

Al respecto, los juicios electorales, del 54 al 61 previa acumulacion, se
propone sobreseer y respecto del juicio electoral 62 se propone
desechar de plano, lo anterior en virtud de que, como se desarrolla en
ambos proyectos, las demandas carecen de firma autografa en razon
de que fueron presentadas mediante correo electronico.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio electoral
70 de la presente anualidad, promovido por Gaudencio Ortiz Cruz y Alan
Gamaliel Galindo Cruz, ostentandose como presidente municipal y
sindico procurador, respectivamente del Ayuntamiento de la Heroica
Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, en contra de la sentencia emitida el 9 de
octubre de 2020 por el Tribunal Electoral de dicho Estado en el juicio
ciudadano 62 de 2020.

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda al
actualizarse la causal de improcedencia consistente ante la falta de
vinculacion activa, toda vez que quienes acuden en el presente juicio
fueron autoridad responsable en la estancia previa.
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Por ultimo, doy cuenta con el juicio de revisién constitucional electoral
15 de la presente anualidad, promovido por MORENA contra la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Quintana Roo en el
recurso de apelacion 4 de 2021, que confirmd el acuerdo 2 del afio en
curso de la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral
Local, por medio del cual declaré improcedente la peticién del actor de
adoptar la medida cautelar consistente en suspender la ejecucion del
Programa Social “Hambre Cero”.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda
ante la falta de materia para resolver, en virtud de que surgié un cambio
de situacion juridica en tanto que el pleno de esta Sala Rgional en esta
misma sesion publica, resolvio el juicio electoral 44 del afio en curso,
con la cual confirmé la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
responsable en el procedimiento especial sancionador indicado, en la
que se resolvio el informe de la controversia planteado.

Es la cuenta, magistrado presidente.

Magistrada, magistrado.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias,
sefor secretario general.

Magistrada, magistrado.
Esta a nuestra consideracion los proyectos de cuenta.

Si no hubiera intervenciones, le pediria, entonces, al secretario general
de acuerdos que tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacidon, magistrado presidente.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda.
Tenemos problemas con su conexion, magistrada.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: A favor de los proyectos.
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Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Muchas gracias, magistrada.

Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez.
Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrado presidente Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: De acuerdo con los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrado presidente, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 407, 411, 412 y 430, de los juicios electorales 49,
54 y sus acumulados del 55 al 61, de los diversos juicios electorales 62
y 70, asi como del juicio de revision constitucional electoral 15, todos de
la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Enrique Figueroa Avila: Gracias.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 407, 411, 412y 430. En los
juicios electorales 49, 62 y 70, asi como en el juicio de revision
constitucional electoral 15, en cada caso, se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Finalmente, en el juicio electoral 54 y sus acumulados, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se sobresee en los juicios electorales promovidos por las y
los actores.

Al haber agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de esta

sesion publica no presencial a través del sistema de videoconferencia,
y siendo las 16 horas con 25 minutos se da por concluida la sesion.

68



Que tengan una excelente tarde.

---000 - - -
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