Xalapa, Ver., 21 de abril de 2022.

Version estenografica de la sesion publica no presencial de
resolucion de la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la |l
Circunscripcion Electoral Plurinominal, efectuada el dia de hoy por
videoconferencia.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, licenciada Cintya. Muy buenas tardes.

Siendo las 18 horas con tres minutos se da inicio a la sesion publica de
resolucion por videoconferencia de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la I
Circunscripcion Plurinominal Electoral, convocada para esta fecha.

Secretario general de acuerdos, por favor, verifique el quérum legal y
dé cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Estan presentes a través del sistema de videoconferencia, ademas de
usted, el magistrado Enrique Figueroa Avila y el magistrado en
funciones José Antonio Troncoso Avila; por tanto, existe quérum para
sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son 19 juicios
ciudadanos, cuatro juicios electorales y un recurso de apelacién con las
claves de identificacion, nombres de los actores y de las responsables
precisados en los avisos fijados en los estrados y en la pagina
electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, sefor secretario.



Compafieros magistrados, se encuentra a nuestra consideraciéon el
orden propuesto para la discusion y resolucion de los asuntos
previamente circulados.

Si estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en votacion econdmica.
Aprobado.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

En primer término, doy cuenta con el juicio ciudadano 2573 del presente
afio, promovido por José Alberto Gordillo Flecha, por propio derecho y
ostentandose @ como representante  propietario del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana de Chiapas, a fin de controvertir
la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, por
la que ordend al Instituto Electoral local reponer un procedimiento
especial sancionador en el que fue parte, toda vez que la denunciante
no fue debidamente notificada de la audiencia de pruebas y alegatos, y
porque no realiz6 mayores diligencias para conocer a la persona
creadora de una cuenta de la red social Twitter.

Ante dicha determinacion el actor sefiala que la denunciante si fue
notificada de la audiencia de pruebas y alegatos de manera electrénica.
Asimismo, que existe una falta de congruencia en las consideraciones
vertidas por el Tribunal local.

A partir de lo anterior, en el proyecto se propone declarar fundada la
pretension del actor y, por ende, revocar la sentencia controvertida a
efecto de dejar firme la resolucion emitida por el Instituto Electoral local
en la que declar6 que no se acredita la violencia politica en razon de
género atribuida al actor.

Lo anterior, debido a que el Tribunal local de manera indebida determiné
reponer el procedimiento, pues de las constancias que obran en autos
se advierte que el Instituto Electoral local realiz6 una correcta
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notificacion a la denunciante de la audiencia de pruebas y alegatos, toda
vez que la misma sefalé una cuenta de correo electronico a efecto de
oir y recibir notificaciones, aunado a que la actora de dicho instituto si
fue exhaustivo y congruente, pues se comparte que las pruebas
controvertidas no son de indole suficiente para tener por acreditada la
violencia politica en razdn de género alegada.

Por esas y otras razones que se detallan en el proyecto se propone
revocar el acto impugnado para los efectos precisados en la sentencia.

Ahora, doy cuenta con los juicios ciudadanos 5096 y 5097 de esta
anualidad, cuya acumulacion se propone, promovidos por Efrain
Bautista Garcia, quien se ostenta como presidente municipal del
Ayuntamiento de Villa de Santiago Chazumba Oaxaca, a fin de
impugnar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral de dicha entidad,
en la que entre otras cuestiones declard existente la violencia politica
en razon de género atribuida al actor.

En primer término, en el proyecto se propone declarar infundado el
agravio relativo a la falta de competencia del Tribunal local, de conocer
la materia de controversia, puesto que los planteamientos y violencia
politica en razon de género expuestos por la parte actora en la instancia
local, se trata de actos indisolubles que las alegaciones relativas a la
obstaculizacion, al ejercicio de sus cargos, por lo que su analisis y
estudio debia ser de manera apegada a los hechos, actos u omisiones,
circunstancia que actualizaba la competencia del Tribunal responsable.

Por otra parte, respecto al agravio relativo al desequilibrio procesal
injustificado, asi como la vulneracion al debido proceso, se propone
declararlo fundado y por si mismo suficiente para revocar la sentencia
controvertida, a efecto de que el Tribunal responsable le informe al actor
sobre la reversion de la carga probatoria.

Se propone lo anterior, ya que ha sido criterio de este 0Organo
jurisdiccional, que debe hacerse de conocimiento a la parte denunciada
por violencia politica en razén de género, que le sera aplicable el
principio de la reversion de la carga probatoria.



Por éstas y otras razones que se exponen en el proyecto, se propone
revocar la resolucién impugnada para los efectos establecidos en la
ejecutoria.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia, del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 5099, de
la presente anualidad, promovido por Wilfrido Martinez Cano, sindico
municipal del Ayuntamiento de Santiago Choapén, Oaxaca, a fin de
controvertir la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, en la cual se ordeno restituir al actor en su cargo, convocar a
las sesiones de Cabildo y realizar el pago de dietas correspondientes.

El actor plantea en esencial que el pago de sus dietas ordeno sobre un
monto equivocado y que se debid dejar sin efectos, el procedimiento de
revocacion de mandato instaurado en su contra.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios, pues el
Tribunal responsable realizé diversas diligencias para allegarse de la
informacion que le permitiera establecer el monto de las dietas adeudas
en su favor, aunado a que fue ajustado a derecho el alcance probatorio
otorgado a la copia simple, de un recibo aportado por el propio actor, en
la que constaba el monto mensual de sus dominaciones.

Por otra parte, se considera infundada la pretension de dejar sin efectos
el procedimiento de revocacion de mandatos solicitado por el
ayuntamiento pues se trata de una cuestion que escapa de la
competencia de las autoridades electorales.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucién impugnada.

A continuacion, doy cuenta con el juicio ciudadano 6187 de este afo
promovido por Daniel Silva Salgado, en su caracter de representante
general de Obdulia Salgado Delgado, candidata propietaria por la
formula 8 de la Agencia municipal de San Martin Mexicapan, Oaxaca, a
fin de controvertir la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca en el recurso de inconformidad 1 de este afio, que
confirmd la declaracion de validez y la expedicion de la constancia de
mayoria a favor de la formula encabezada por Azucena Hernandez
Vazquez para la eleccion de la Agencia municipal mencionada.



La pretension del actor consiste en que se revogue la sentencia
impugnada y a consecuencia se declara la ilegibilidad de la candidata
de la formula ganadora.

Para alcanzar su pretension el actor establece que quien obtuvo el
triunfo en la eleccion fungid como servidora publica al momento del
registro y durante el proceso electoral, por lo que considera que se debe
anular la eleccion.

A juicio de la ponencia tal planteamiento es infundado debido a que la
candidata ganadora cumpli6 de manera efectiva con el requisito
establecido para los servidores publicos relacionado con no ejercer
cargo alguno al momento el registro para la jornada electoral, por lo que
si resultaba elegible para contender por el cargo.

Por lo anterior, se propone al pleno confirmar la sentencia impugnada.

Ahora doy cuenta con el juicio ciudadano 6657 de este afio promovido
por Ana Bertha Rodriguez Barradas por propio derecho ostentandose
como candidata a la agencia municipal de Delfino A. Victoria, en el
municipio de Veracruz, Veracruz, a fin de controvertir la sentencia del
Tribunal Electoral local en la que determind desechar su medio de
impugnacion local promovido en contra del acuerdo de 18 de marzo
dictado por la Junta Municipal Electoral de Veracruz.

La pretension de la actora consiste en que se revoque la sentencia
impugnada y, en consecuencia, se analiza el fondo de la controversia
relacionada con el uso de una documentacién diversa a las listas
nominales para la recepcion del voto en la eleccién de la agencia
municipal mencionada.

Para alcanzar su pretension, la actora sostiene que de manera
incorrecta el Tribunal Local valord la litis de su imputacion, pues se
argumenta que el acto controvertido era la omision de la Junta Municipal
de allegarse de las listas nominales, no el acuerdo de 18 de febrero
porque el que se determind el uso de otra documentacion, por lo que al
ser sucesivo fue incorrecto que se contabilizara el computo del plazo
para la presentacion de su juicio a partir de la sesion extraordinaria de
la Junta Municipal Electoral.



A juicio de la ponencia, tal planteamiento es infundado porque en la
sesion por la que se establecié que la votacion seria recabada con base
en actas de las y los electores que voten en esta casilla, no se trata de
una omisién, como lo aduce la actora, ya que se trata de la omision de
hacer de la autoridad responsable la instancia local, sino de una
actuacion manifiesta por parte de la Junta Municipal Electoral en la que
establecio los parametros para la recepcion de la votacion, lo cual
representa el acto fundamental que delimitd la pretension de la actora
en la instancia local, es decir, un acto de naturaleza positiva que se
consumo y que al hacerlo cre6 una situacion juridica que se prolongo
en el tiempo sobre la cual estuvo en posibilidades de ser impugnada por
la actora en los plazos establecidos en la normatividad local.

Por lo anterior, se propone al Pleno confirmar la sentencia impugnada.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral 63 de
este afio, promovido por MORENA contra la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del estado de Chiapas, en el expediente del recurso
de apelacion 4 de 2022 gque, entre otras cuestiones, determind la
responsabilidad de Bany Obed Guzman Ramos en su calidad de
entonces candidato a la presidencia municipal de Tuzantla, Chiapas,
por colocacion de propaganda electoral prohibida por la normatividad
electoral, y en consecuencia se le impuso la multa.

La pretension de MORENA es modificar la sentencia impugnada, para
efectos de que se imponga una sancion mayor al sujeto denunciado,
porque la propaganda implicO un beneficio en los porcentajes de
votacion del entonces candidato y que su capacidad econdmica se
debi6 calcular de forma mensual y no quincenal.

La ponencia estima inoperantes los agravios en una parte e infundados
en otra. Lo anterior, porque los planteamientos del partido actor, no se
encaminan a controvertir ninguno de los elementos utilizados por el
Tribunal local, para imponer la sancion.

No obstante en el proyecto, se propone declarar infundados los
agravios, porque las manifestaciones del partido, serian insuficientes
para que se aumente la sancion al sujeto infractor, en virtud de que
contrario a lo que afirma, no esta demostrado que el posicionamiento
indebido se tradujo en una obtenciéon del porcentaje de votacion que
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sefala en su demanda, pues Unicamente se trata de una inferencia que
carece de pruebas.

Ademas resulta irrelevante que el Tribunal local, al momento de
considerar la capacidad economica del infractor, haya tomado en cuenta
unicamente la suma que percibe quincenalmente y no de forma
mensual, porque no es elemento que sea determinante para imponer
una sancién mayor.

Por tanto, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Secretario,
lo interrumpo tantito, porque se habia salido, pero ya regreso.

Puede continuar, por favor.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Correcto.

Finalmente, doy cuenta con el recurso de apelacion 58 de 2022,
promovido por un ciudadano por propio derecho, controvirtiendo un
acuerdo emitido por la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, que desecho el recurso que promovié en contra de un auto
emitido por la Direccion Juridica del mencionado Instituto dentro de un
procedimiento laboral sancionador.

Ante esta Sala el actor sefiala que existe una vulneracion del derecho a
un recurso efectivo, pues considera que la interpretacion utilizada por la
Junta General Ejecutiva para desechar su recurso, resulta restrictiva del
derecho de acceso a la justicia.

Asimismo, sefiala que se vulnero el principio de exhaustividad debido a
gue la autoridad responsable se limité a estudiar la procedencia de la
accion intentada sin atender la totalidad de los planteamientos
expuestos.

Por lo anterior, solicita que se revoque la determinacion de la
responsable de desechar el recurso de inconformidad que presento en
contra del acuerdo por el que la Direccion Juridica del Instituto Nacional
Electoral admitié diversas pruebas y ordenoé el desahogo de diligencias
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de manera irregular dentro del procedimiento laboral sancionador que
se sigue por conductas imputadas a su persona.

Para la ponencia de los agravios del actor resultan infundados e
inoperantes, en principio porque el acto impugnado ante la autoridad
administrativa debia ser valorado adn por la autoridad instructora y la
autoridad resolutora para que tal determinaciéon pudiera ser revisada a
través del recurso de inconformidad; ademas porque dicho medio de
impugnacion si es un recurso efectivo para controvertir, entre otros
temas, la valoracion de la autoridad instructora y la autoridad resolutora
del procedimiento laboral sancionador sobre la instruccion del
expediente, momento procesal oportuno para reclamar el tratamiento
de las cargas y el material probatorio.

Ademas, lo inoperante del resto de sus agravios obedece a que no
controvierte frontalmente las razones por las que la Junta General
Ejecutiva del INE decidié desechar el recurso reclamado.

Por lo anterior y otras razones que se exponen en el proyecto se
propone confirmar la resolucion impugnada.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, secretario.

Comparfieros magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de cuenta.

Si no hubiera intervenciones, por favor sefor Secretario, recabe la
votacion.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.



Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda, ponente en los asuntos
de cuenta.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: De acuerdo
con mi consulta.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta.

Le informo que los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos
2573, 5096 y 5097, acumulados, 5099, 6187, 6657, asi como el juicio
electoral 63 y el recurso de apelacion 58, todos de la presente
anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Gracias,
secretario.

En consecuencia.
En el juicio ciudadano 2573, se resuelve:
Primero.- Se revoca la sentencia impugnada.

Segundo.- Se dejan sin efectos los actos emitidos en cumplimiento a la
sentencia del Tribunal local.



Tercero.- Se deja firme la resolucién de 4 de noviembre de 2021 emitida
por el Consejo General del Instituto Electoral local, por la cual declaro
gue no se acredita la violencia politica en razén de género.

En cuanto a los juicios ciudadanos 5096 y 5097, acumulados, se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos
precisados.

Respecto al juicio ciudadano 5099, se resuelve:
Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.
En el juicio ciudadano 6187, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada en lo que fue materia de
impugnacion.

En el diverso juicio ciudadano 6657, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia controvertida.

En el juicio electoral 63, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

Finalmente, en el recurso de apelacion 58, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado Enrique Figueroa
Avila.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.
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Se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 2571 del
presente afo, promovido por habitantes de la comunidad de San
Cristébal Amatlan, Oaxaca, por propio derecho, contra la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral de dicha entidad, en el juicio electoral
de los sistemas normativos internos 30 del afio pasado y acumulados,
por el cual determiné revocar el acuerdo del Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana de ese Estado, por el que valido las
asambl3eas generales comunitarias celebradas el 5y 19 de septiembre
de 2021, en las cuales se determiné revocar de forma anticipada el
mandato de las autoridades municipales, que fueron electas para el
periodo 2020-2022.

La parte actora se inconforma, con que el Tribunal local anuld las
asambleas en comento, debido a que habian sido celebradas bajo un
contexto de violencia, ademas de haberlas sancionado por violencia
politica en razén de género, sin que se hubiera hecho algun trato
diferenciado contra alguna integrante del Ayuntamiento.

En el proyecto se propone declarar fundados los agravios de la parte
actora, pues tal como lo refieren los incidentes de violencia, no se
cometieron durante la preparacion de las asambleas, sin efectos
anteriores a éstas, ademas que no se vulnero6 el derecho de acceso a
la justicia de las autoridades municipales, pues de auto se advierte que
fueron notificados personalmente, ademas de que pudieron haberse
enterado con la difusion de las convocatorias de la préxima celebracion
de las mismas.

Por lo que respecta a la violencia politica de género, se estima
infundado, debido que al privar de la libertad de la funcionaria, se
obstruyd su derecho al ejercicio del cargo que ostentaba, ademas de
haberle dado el mismo trato que a sus compaferos del género
masculino, situacién que no fue correcta debido a que la igualdad no
debe imperar en este tipo de condiciones.

Por lo que respecta al resto de las alegaciones hechas por la parte

actora y los terceros interesados, las mismas se desestiman por las
razones detalladas de manera puntual en el proyecto.
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Por estas razones, se propone revocar la sentencia impugnada, para
los efectos precisados en la misma, dejando intocada la parte relativa a
la violencia politica en razon de género.

Doy cuenta ahora con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano
2574, del presente afo, promovido por Saydi Anduze Trujillo, por su
propio derecho, quien controvierte la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, emitida el pasado 28 de marzo dentro del
expediente del procedimiento especial sancionador 11 de 2022, que
declard la inexistencia de la comision de actos de violencia politica
contra las mujeres en razon de género en su contra.

En virtud de que las cuestiones de competencia son de orden publico y
de estudio preferente conforme a la jurisprudencia 1 de 2023 2013
emitida por la Sala Superior de este Tribunal, la ponencia estima que en
el caso debe analizarse si las autoridades electorales del estado de
Quintana Roo, tenian competencia para conocer la controversia que fue
planteada en la instancia local.

Asi esencialmente en el proyecto se explica que a partir de una
interpretacion sistematica y funcional de la normativa aplicable en
materia de violencia politica en razén de género, se advierte que las
autoridades electorales de Quintana Roo, carecian de atribuciones para
conocer, investigar y resolver respecto de la denuncia presentada por
la hoy actora, contra la parte denunciada por no corresponder a la
materia electoral, pues dicha ciudadana no ostentaba un cargo de
eleccion popular.

Esto ya que la denunciante en su oportunidad, hizo del conocimiento del
Instituto local, los hechos acontecidos durante su gestibn como
servidora publica del Instituto de la Mujer del Ayuntamiento, cargo que
no es de eleccién popular, y por tanto, no es materia electoral.

Ademas, no se observa una afectacion en sus derechos politico-
electorales de asociacion y afiliacion, porque esta acreditado que la
denunciante no se encuentra afiliada al Partido Verde Ecologista de
México, y por otra parte, si bien refirid simpatizar con el Partido
Revolucionario Institucional, no aduce la afectacion o restriccion de
algun derecho patrtidista en concreto.
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En consecuencia, en el proyecto se propone revocar la sentencia
impugnada, dejando sin efectos, todos aquellos actos de actuaciones
realizados por las autoridades electorales, respecto a la controversia
sometida a su conocimiento, y quedando a salvo los derechos de la
promovente para que los haga valer, en la via que estime pertinente.

Doy cuenta ahora con el juicio ciudadano 3558 de este afio promovido
por el sindico municipal de Santiago Textitlan, Oaxaca, contra la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en el
juicio de la ciudadania indigena 32 de 2022, que ordend al presidente
municipal del referido Ayuntamiento el pago de dietas reclamadas por
el ahora promovente correspondiente al afio 2022 e improcedente
respecto del 21 de noviembre de 2020 al 31 de diciembre de 2021.

El actor aduce que la autoridad responsable omitié analizar de manera
integral la totalidad de las dietas que reclamd, ya que no estudié la
omision del pago de las dietas correspondientes el 21 de noviembre de
2020 al 31 de diciembre de 2021, por lo que a su juicio viola el principio
de exhaustividad.

En el proyecto se propone declarar infundado el planteamiento de
agravio ya que a foja 8 al 10 de la sentencia reclamada se advierte que
la autoridad responsable concluy6 que respecto del pago de las dietas
correspondientes del 21 de noviembre de 2020 y la correspondiente al
ejercicio fiscal 2021, no le asistia la razon al actor pues conforme al
principio de anualidad resultaba inviable el pago retroactivo de los afos
vencidos, por lo que unicamente se avocaria el estudio del pago de
dietas del aflo 2022, en tanto que fue el 10 de febrero de la presente
anualidad que se present6 la demanda local. De ahi que no existe la
omisién alegada pues contrario a lo que afirma el actor el tribunal
responsable si se pronuncié respecto de la omisién de pago de las
dietas correspondientes del 21 de noviembre de 2020 al 31 de diciembre
de 2021.

Ahora bien, el hecho de que haya un desempefio efectivo del cargo en
esos periodos no le da derecho a recibir de manera automatica la
remuneracion como lo pretende sostener ya que la limitante a este
derecho lo establece la misma constitucion bajo el principio de
anualidad, de ahi que tampoco le asisten razén cuando aduce que no
le asiste ley que le niegue ese derecho.
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Finalmente, por lo que hace al argumento de que la autoridad
responsable viola a su derecho de audiencia ya que en ninglin momento
se le dio vista del informe circunstancial o con las pruebas rendidas por
las autoridades responsables deviene infundado, ya que la ley procesal
local no prevé la obligacion de la autoridad responsable de que tenga
gue dar vista con el informe circunstanciado.

En consecuencia, al resultar infundados los agravios se propone
confirmar la sentencia controvertida.

Se da cuenta ahora con el proyecto de resolucion de los juicios
ciudadanos 6190 y 6652 de este afio Avilés por propio derecho, en su
calidad de otrora a presidente electo, asi como candidato a presidente,
ambos del Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en
Veracruz, respectivamente, a fin de impugnar la resolucién del incidente
de incumplimiento de sentencia 2 emitida por el Tribunal Electoral de
Veracruz que declaré incumplida la sentencia dictada dentro del
expediente del juicio ciudadano local 16 del afio en curso.

El actor Federico Salomon Molina esencialmente sostiene que la
autoridad responsable no tomo6 en consideracion la sentencia dictada
por esta Sala Regional, en el juicio ciudadano 38 de 2022 y sus
acumulados, en la cual se establecio el alcance y la modalidad que
debieron tomarse en cuenta para realizar la reposicion del proceso de
seleccion interna del PAN.

Por su parte, Joaquin Rosendo Guzman Avilés refiere que la autoridad
responsable vulnerd su derecho a la tutela judicial efectiva al determinar
escindir su escrito de ampliacién incidental a fin de darle el cauce de un
juicio nuevo.

En primer término, se propone acumular los presentes juicios al existir
conexidad en la causa.

Ahora bien, con relacion al agravio hecho valer por Federico Salomoén
Molina, se declara fundado ya que la autoridad responsable omitio
tomar en consideracion lo estipulado por esta Sala Regional para
establecer los parametros que el 6rgano partidista debe tomar para dar
cumplimiento a la recalendarizacion del proceso interno de seleccion.
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En ese sentido, la autoridad responsable debera tomar en cuenta que
la reposicion del procedimiento debera realizarse a partir de la etapa de
manifestacion dela intencion de contender de los aspirantes, ello con la
finalidad de garantizar los derechos de la militancia del partido con la
precision de que debera prevalecer el registro de la planilla encabezada
por Joaquin Rosendo Guzman Avilés, al cumplir los requisitos para su
registro y participacion.

En relacion con el agravio hecho valer por Joaquin Rosendo Guzméan
Avilés, deviene infundado porque el actor realiza manifestaciones
tendientes a evidenciar la supuesta ilegalidad contenida en la
providencia numero 62 de 2022, emitidas por el Comité Ejecutivo
Nacional del PAN. Sin embargo, dicha tematica no fue materia de
estudio por parte del Tribunal Electoral local al resolver el juicio
ciudadano 16 de 2022, ni tampoco con este drgano jurisdiccional en la
sentencia del juicio ciudadano 38 de 2022 y acumulados, por lo que la
autoridad responsable estaba impedida para emitir pronunciamiento
alguno.

Por estas razones se propone revocar la resolucion impugnada, a fin de
gue el Tribunal local dicte una nueva determinacion con los parametros
establecidos en el presente proyecto, dejando la decision del escrito de
apelacion de demanda respectivo.

Se da cuenta ahora con el juicio electoral 64 del presente afio,
promovido por René Javier Jiménez Lopez por propio derecho, a fin de
impugnar el acuerdo plenario emitido el 7 de marzo de 2022 por el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca dentro del juicio ciudadano
local 313 de 2021 que, entre otras cuestiones, determind declarar
cumplidos los efectos de la sentencia referida mediante la cual se
ordeno al presidente, tesorero y secretario municipal del Ayuntamiento
de Santa Lucia del Camino, Oaxaca, convocar al ahora actor a las
sesiones de Cabildo, asi como el pago de dietas y demas prestaciones
que le corresponden.

El actor sefala, entre otros motivos de agravio, la falta de
fundamentacion y motivacion del acuerdo impugnado.
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Al respecto, se propone declararlo sustancialmente fundado ya que del
analisis del acuerdo impugnado se advierte que el Tribunal local
esencialmente tuvo por cumplidos los puntos de la sentencia primigenia
relativos al pago de dietas de aguinaldo, derivados del apercibimiento
gue realizé en el acuerdo del 14 de febrero del afio en curso en el
sentido de que de no hacer manifestacion alguna se le tendria por
perdido el derecho para hacerlo y se acordaria lo que en derecho
correspondiera.

En ese tenor, la ponencia estima que el Tribunal local no puede apercibir
como lo hizo, ya que no se puede perder el derecho de la contraparte a
realizar la fortaleza de las pruebas ofrecidas para tener por cumplida
una sentencia que involucra sus derechos, pues en todo caso el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca debié apercibir con que
resolveria lo conducente con lo que se encontraba en el expediente, lo
cual implica realizar la validez de los CFDI remitidos por el ayuntamiento
responsable en la instancia primigenia.

Por esas y otras razones se detallan en el proyecto se propone revocar
el acuerdo plenario impugnado en lo que fue materia de impugnacion, y
ordenar al Tribunal local que emita una nueva resolucién en la que
analice de manera detallada los elementos probatorios exhibidos por las
partes, especialmente los CFDI remitidos por el ayuntamiento municipal
responsable a fin de poder determinar si los pagos demandados por el
actor se efectuaron o no, lo cual deberéa realizar de manera fundada y
motivada.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, secretario.

compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de cuenta.

Adelante.
Magistrado Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, presidenta.
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Muy buenas tardes.

Quisiera su anuencia para referirme al primero de los proyectos. Me
refiero al juicio ciudadano 2571.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Adelante,
magistrado.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, magistrada presidenta.

Muy buenas tardes, compafiero magistrado en Ffunciones José Antonio
Troncoso Avila, maestro José Francisco Delgado Estévez, secretario
general de acuerdos.

Muy buenas tardes a las personas que nos hacen favor de acompanar
en esta sesion publica no presencial por el sistema de videoconferencia.

Me quiero referir a este proyecto de resoluciéon del asunto 2571 de este
afo, sobre todo para exponer con mayor amplitud las razones que me
permiten en este momento proponer a ustedes revocar la resolucion
impugnada, sobre todo con base en lo siguiente:

Este asunto se relaciona con la revocacion de mandato de las
autoridades municipales de la comunidad de San Cristobal Amatlan,
Oaxaca, en el que los actores controvierten la sentencia del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, por la que revoco el acuerdo del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de esa misma
entidad federativa que, declaré la validez del proceso de revocaciéon de
mandato de las autoridades del Ayuntamiento, del citado municipio que
fueron electas para el periodo 2020-2022.

Dicho proceso de revocacion se llevé a cabo mediante la celebracion
de dos asambleas generales comunitarias, en fechas 5 y 19 de
septiembre de 2021.

Ahora bien, quisiera abordar el contexto del asunto, el cual tuvo su
origen en el afio 2021, luego de que en la citada comunidad, el alcalde
municipal, convocd a la celebracion de una Asamblea General
Comunitaria, primeramente el 15 de abril de aquel afio, con la finalidad
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de que los integrantes del ayuntamiento, rindieran cuenta publica ante
los habitantes de ese municipio.

Sin embargo, en la fecha referida, el alcalde municipal ordend
encarcelar a los funcionarios del ayuntamiento, en los separos
municipales para efecto de que regresaran los sellos que les fueron
entregados, al asumir los respectivos cargos, cuestion que se negaron
a realizar.

Mientras tanto, en la citada Asamblea, se determind por la mayoria de
los asistentes, remover del cargo a las autoridades del ayuntamiento, y
en su lugar, nombrar a los suplentes.

Hecho lo anterior, el alcalde municipal dio vista al Instituto Electoral
local, para efectos de que validaran la asamblea en comento; sin
embargo, el Instituto Electoral local, no reconocié la validez de la misma,
al no haberse llevado a cabo con las formalidades que exige el Sistema
Normativo Interno de la comunidad, ademas de no ser reconocida, por
las propias autoridades del Ayuntamiento.

Posteriormente, se celebro con el presidente municipal y el resto de los
miembros del Ayuntamiento, una asamblea general comunitaria con
fecha 2 de junio de 2021, en la cual los asistentes votaron porgque estos
funcionarios municipales, siguieran desempefiando su cargo con
normalidad.

Sin embargo, al dar vista de la misma al Instituto Electoral local,
tampoco la validd, por las mismas razones que la celebrada el 15 de
abril anterior.

Acto seguido, el alcalde solicitd al presidente municipal que convocara
a la celebracién de una nueva asamblea general comunitaria, para
efecto de que los integrantes del Ayuntamiento, rindieran informacion
acerca de la cuenta publica.

Sin embargo, el presidente municipal se negé a realizarla, debido a la

cuarta ola de la pandemia provocada por el virus SARS-CoV-2, COVID-
19.
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Inconforme ante la negativa del presidente municipal, el alcalde
municipal de nueva cuenta le requirid para efecto de que convocara a
una asamblea, dentro de las 24 horas siguientes a la entrega del
citatorio respectivo, apercibiéndolo, que de no llevarla a cabo, se
facultaria al propio alcalde para convocarla.

Al no haberse convocado en el término solicitado, el 1° de septiembre
de 2021, el alcalde publicé la convocatoria en la que se cité a los
habitantes de San Cristébal Amatlan, para la celebracién de la
Asamblea General Comunitaria que tendria verificativo el siguiente 5 de
septiembre.

Lo anterior, se llevo a cabo mediante perifoneo de la convocatoria, y la
entrega de los respectivos citatorios a los miembros del Ayuntamiento y
otras autoridades.

De ahi que llegado el dia de la Asamblea de 5 de septiembre, ante la
inasistencia de las autoridades municipales, se acordd por la mayoria
de los asistentes celebrar una diversa asamblea, en la que
posiblemente se les revocaria el cargo, a los funcionarios del
Ayuntamiento.

En consecuencia, el 15 de septiembre de 2021, el alcalde municipal
convoco a la celebracion de la Asamblea General Comunitaria, que
tendria lugar el 19 de septiembre posterior, cuya convocatoria se publico
y notifico a las autoridades.

Llegado el dia de la celebracion de la Asamblea, con un quérum de mas
de 400 asistentes, se tomo la decision por mayoria de revocar del cargo
a las autoridades del Ayuntamiento y en su lugar, nombrar a las
autoridades suplentes.

De lo anterior, es inconcuso que actualmente la comunidad de San
Cristbbal Amatlan, Oaxaca, existe un conflicto intracomunitario
originado por el presupuesto del municipio, motivo por el cual existe
controversia entre las autoridades del ayuntamiento y los hoy actores.

Sin embargo, la propuesta que se somete a su consideracion,
magistrada presidenta y magistrado, es de revocar la sentencia
impugnada porque se considera que el Tribunal local incorrectamente
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determind que las asambleas debian anularse al haberse celebrado en
un contexto de violencia.

En efecto, al advertirse de las pruebas que obran en autos que la
violencia consistio en el encarcelamiento de las autoridades
municipales, lo cual tuvo lugar el 14 e abril de 2021, esto es, con fecha
muy anterior a la celebracion de las asambleas generales comunitarias
relacionadas con la terminacion anticipada del cargo de los miembros
del Ayuntamiento, las cuales, reitero, tuvieron lugar del 1 al 19 de
septiembre de dicha anualidad.

En ese sentido, se estima que el Tribunal Electoral local
incorrectamente realizo un estudio tendiente a relacionar los hechos de
violencia ocurridos en la comunidad con la celebracion de las
asambleas, sin observar que queddé demostrado que el proceso de
convocatoria, publicitacion y celebracién de dichas asambleas del mes
de septiembre se encontraron libre de incidente de violencia y que la
violencia que fue tomada en cuenta por el Tribunal Electoral local databa
del mes de abril de 2021.

Ademas, con independencia de se cuestione el caracter de la persona
gue convoco a la celebracion de las asambleas lo que tuvo que tomarse
también en cuenta por parte del Tribunal Electoral local para efecto de
estudiar su validez era el numero de asambleistas que acudieron,
ademas que el alcalde no fue desconocido durante la celebracion de las
mismas y que no se registro que los asistentes hubieran sido obligados
a asistir o tomar las decisiones que fueron sometidas a su
consideracion.

Cabe sefalar que es obligacidon de las autoridades electorales preservar
la voluntad de la ciudadania y evitar que eventos ajenos al ejercicio
democratico afectan los procesos selectivos o revocatorios; esto es, que
la nulidad de una asamblea de eleccion o de revocacion de mandato
debe ser la Ultima consecuencia cuando no existen elementos para
preservarla.

Ademas de lo anterior, se estima que no se vulneré el derecho de
audiencia de los miembros del Ayuntamiento cuyo cargo fue revocado
ya que de autos se acredita que fueron notificados mediante oficios
dirigidos personalmente y con base en las fotografias y videos que
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obran adjuntos al expediente de donde se advierte que algunos fueron
entregados y otros ademas fueron fijjados en las puertas de acceso de
sus oficinas; ademas obran las razones de notificacion en la que se
asento la fecha, hora y el domicilio en que se encontraban cada uno de
ellos, sin que alguno de ellos fuera desconocido por los hoy terceros
interesados.

En ese sentido, se estima que el Tribunal Electoral local
incorrectamente exigié a los autores llevar a cabo las notificaciones a
los miembros del ayuntamiento con las formalidades establecidas para
un proceso de jurisdiccion ordinaria, dejando de lado que las mismas se
practicaron por integrantes de una comunidad dentro de su sistema
normativo interno.

Por lo expuesto, se propone concluir que al haberse celebrado sin
incidentes las asambleas donde se determind la revocacion de mandato
y no vulnerarse el derecho de audiencia de los integrantes del
ayuntamiento debe revocarse la sentencia impugnada y, en
consecuencia, si asi lo considera este pleno, confirmar el acuerdo del
Instituto Electoral local que valid6 la revocaciéon del mandato de las
autoridades municipales de San Cristobal Amatlan, Oaxaca.

Es cuanto, magistrada presidenta y sefior magistrado.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Gracias,
Magistrado Enrique Figueroa.

¢Alguna otra intervencion respecto a este JDC-25717
Adelante, magistrado en funciones José Antonio Troncoso.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: Gracias,
Magistrada presidenta, sefior magistrado.

Para referirme también a este juicio ciudadano 2571, ya el Magistrado
Enrigue ha hecho una exposicion muy amplia, detallada de todo el
contexto.

Yo solo quiero referirme a la razon esencial que me lleva a acompafar
esta propuesta, por lo mismo adelanto que votaré a favor de ella.
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¢,Cudl es la razén esencial?

La razén esencial a partir de lo que acaba de exponer el magistrado,
radica en que efectivamente si bien se puede advertir que existe un
conflicto interno en esta comunidad, ha derivado incluso en otras
ocasiones en hechos de violencia, lo cierto es que conforme a las
constancias que obran en el expediente se puede efectivamente advertir
qgue las asambleas generales comunitarias en las que se adopto la
decision de revocar el mandato, efectivamente estuvieron libres de
violencia.

Con base en ello, yo concluyo que la comunidad, los habitantes de esta
comunidad constituidos en asamblea estuvieron en aptitud plena de
ejercer su derecho a votar en este caso especifico respecto de la
revocacion de mandato de las autoridades municipales.

Al no haberse visto hechos de violencia que afectaran a esta Asamblea,
me parece que esa decision, esa expresion de la voluntad esté libre de
vicios, y dado que coincido que la convocatoria, el desarrollo propio de
la asamblea se desarroll6 de acuerdo con el sistema normativo interno,
al no existir vicios en su celebracion es que me convence, y coincido
con las consideraciones del proyecto que lo procedente, efectivamente,
es revocar la resolucion impugnada y validar esta decision que ha
adoptado la comunidad en una asamblea.

Es cuanto, magistrada presidenta, magistrado.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, magistrado Troncoso.

Si me lo permiten, y a mi también me gustaria referirme a este JDC-
2571, sobre todo porque es un tema bastante relevante. Estamos
hablando de la terminacion anticipada de las concejalias que fueron
electas en 2019, y la eleccion de nuevas autoridades municipales.

Seré ya, trataré de ser muy breve porque ya han sido, tanto la cuenta

con el magistrado Enrique, como ahora la participacion del magistrado
en funciones han sido muy amplias.
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Pero si me quiero referir a algunos antecedentes que me parecen que
son muy importantes en este asunto.

Como ya lo habian dicho, en agosto del afio anterior, el Alcalde solicito
al presidente municipal que llevara a cabo una Asamblea General
Comunitaria para que rindiera cuenta sobre los recursos de su
administracion.

Y ya lo dijeron, no lo hizo diciendo que habia una cuarta ola de este
coronavirus que estamos viviendo, y entonces no convocé a esta
asamblea.

Ante esta negativa, el alcalde volvio a insistir al presidente municipal y
le sefalé que de ser omiso se facultaria al propio alcalde para efecto de
llevar a cabo la emision de la convocatoria y la celebracion de la misma.

Pues finalmente, ante la omision del presidente municipal de convocar
a la Asamblea el 1° de septiembre, el alcalde llevé a cabo la publicacion
y difusién de la convocatoria mediante la pega de carteles en varios
puntos de la comunidad, y en dicha Asamblea convocada
esencialmente, se trataron temas relativos a la deuda publica, se le
comunico al pueblo la negativa del presidente municipal de llevar a cabo
la asamblea en la que se encontraban presentes, por lo que la propia
asamblea aprobo que fuera el alcalde municipal y los suplentes, quienes
emitieran la proxima convocatoria para celebrar la asamblea para la
posible revocacion de mandato de presidente municipal e integrantes
del Ayuntamiento.

En su oportunidad el alcalde publicé y difundié la convocatoria en varios
puntos de la comunidad, ademas de citar a los integrantes del
ayuntamiento, mediante notificacion personal.

Finalmente, el 19 de septiembre del afio pasado, se llevd a cabo la
asamblea en la cual con una asistencia, es importante mencionar la
asistencia de 425 personas, se determind revocar el cargo del
presidente municipal, sindico y algunas regidurias que habian sido
electas en el afio 2019 para el periodo 2020-2022.
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Ya en su oportunidad, el Instituto local, validé dichas asambleas, de 5y
19 de septiembre de 2021, en las que se revoco de manera anticipada
el mandato de los concejales.

Sin embargo, el Tribunal local, decidio revocar el acuerdo del Instituto
al considerar que el proceso respectivo, se habia desarrollado en un
ambiente de violencia sobre los funcionarios removidos del cargo.

Yo coincido con el punto toral que sefala el magistrado Troncoso,
efectivamente, éste es el punto toral que se demuestra en constancias
no sucedi6. Efectivamente si hubo violencia, pero fue ante anterior a
estas asambleas.

Por tanto, no pudo haber viciado la decision tomada en esa asamblea.

Pero bueno, ¢qué se plantea ya, qué plantea la parte actora ante esta
Sala Regional? Pues obviamente controvierte la decision del Tribunal
de revocar el acuerdo del Instituto local, a partir de diversos agravios
gue se pueden resumir esencialmente en dos temas.

El relativo a la supuesta incompetencia del Tribunal local, para conocer
y resolver la controversia, asi como por el indebido estudio sobre la
validez de las asambleas generales comunitarias de 5 y 19 de
septiembre del afio pasado.

En principio quiero adelantar que voy a acompafar plenamente el
sentido que nos propone el Magistrado Enrique, porque en principio
quiero dejar sentado que la Sala Superior ya fijo criterio en el expediente
SUB-REC55 de 2018, referido a que la terminacién anticipada del
mandato es un tema de materia electoral, que puede ser revisado por
las autoridades electorales, siempre que la fuente de revocacion o
terminacién anticipada del mandato, derive de un procedimiento o
decisién como ejercicio del derecho de autogobierno a través del voto
de las comunidades indigenas.

En el caso que nos ocupa, se ajusta dicho criterio, ya que los actos que
derivaron en la revocacion de mandato, se adaptaron justamente en
ejercicio del derecho de autogobierno de esta comunidad, y de ahi que
sea clara y directa la competencia del Tribunal Electoral local para
conocer y resolver sobre este procedimiento.
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En cuanto al tema de fondo, la propia Sala Superior, ha fijado el
pardmetro de juzgamiento para el andlisis de esta clase de
procedimientos, en los que se revoca de forma anticipada el mandato
de manera particular, de concejales de un Ayuntamiento, y estos
parametros son los siguientes:

1. Que deba existir una convocatoria a una asamblea general
comunitaria emitida especificamente para decidir la terminacion
anticipada del mandato de las autoridades que vayan a cesar, con la
finalidad de garantizar el principio de certeza.

2. Que se debe avalar la garantia de audiencia de las autoridades cuyos
mandatos puedan revocarse para efecto que puedan ser escuchados
por la comunidad.

3. Finalmente, afiadié un requisito adicional que es que la decision se
tome por la mayoria calificada de los asambleistas.

A partir de lo anterior, y como ya adelanté, comparto plenamente el
sentido de la propuesta del magistrado Figueroa, dado que estos
elementos, estos parametros estan debidamente acreditados en las
constancias del expediente.

En primer lugar, existid una convocatoria ex profeso para revocar el
mandato, la cual se difundié entre toda la poblacion del municipio y
garantiz6 el derecho de audiencia a los concejales y, finalmente, porque
con una presencia de 425 personas se aprobd la terminacion anticipada.

Este dato, quiero resaltarlos, muy importante ya que a los concejales a
quienes se les revoco el mandato fueron electos en 2019 por 407
asambleistas, es decir, existe correspondencia plena con el nimero de
electores que en la asamblea determinaron revocar el mandato a los
concejales en ejercicio de su autogobierno sin dejar duda de que se
trata de una decision mayoritaria.

Asimismo, de las actas respectivas se advierte que el proceso de
revocacion se llevo a cabo acorde con su sistema normativo sin que se
tenga registro de actos de violencia en contra de los habitantes e
integrantes del Ayuntamiento relacionados de forma directa con las
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asambleas de revocacién de mandato; es decir, si hubo violencia pero
no fue dentro de las asambleas.

Desde luego comparto plenamente la potestad del alcalde municipal
para convocar a una Asamblea General Comunitaria no solo por el
contexto extraordinario generado por la negativa del propio
ayuntamiento para convocar, sino porque fue una decision adoptada en
la asamblea respectiva.

Finalmente, acompafio también la propuesta de dejar firme el estudio
del Tribunal Electoral local relacionado con el tema de violencia politica
de género y las sanciones que se le impusieron al entonces alcalde y
otros ciudadano al resultar responsables de la Comision de la citada
conducta en agravio de una exconcejal.

Es por lo anterior que, reitero, votaré a favor del presente juicio.
¢Alguna otra intervencion respecto a este o al resto de los asuntos?

De no ser el caso, entonces por favor, Secretario, recabe la votacion
respectiva.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de toda mi consulta.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.
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Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 2571, 2574, 3558, 6190 y su acumulado 6652,
asi como en el juicio electoral 64, todos de la presente anualidad, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Gracias,
secretario.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 2571, se resuelve:

Unico.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos previstos en
el considerando décimo de esta ejecutoria.

En cuanto al juicio ciudadano 2574, se resuelve:

Primero.- Se revoca la sentencia impugnada en términos de la presente
ejecutoria, y para los efectos precisados en el considerando sexto.

Segundo.- Se dejan a salvo los derechos de la actora para que los haga
valer en la via que estime pertinente.

Respecto al juicio ciudadano 3558, se resuelve:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la sentencia
controvertida.

En los juicios ciudadanos 6190 y su acumulado 6652, se resuelve:
Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se revoca la resolucion incidental impugnada, a fin de que
el Tribunal Electoral de Veracruz dicte una nueva determinacion
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atendiendo a lo expresado en los considerandos sexto y séptimo de la
presente ejecutoria.

Finalmente, en el juicio electoral 64, se resuelve:

Unico.- Se revoca el acuerdo plenario controvertido en lo que fue
materia de impugnacién para los efectos precisados en el considerando
quinto de la presente ejecutoria.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta conjunta con los
asuntos turnados a las ponencias a cargo de los sefiores magistrados
Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacién, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta conjunta con los juicios ciudadanos 6182, 6183, 6188 y
6189, todos de 2022, promovidos respectivamente por Benito Lopez
Merino, Natalia Merino Lopez, Adrian Lorenzo Antonio y Zenaido
Vazquez Santiago por su propio derecho y ostentandose como
indigenas mixtecos, contra la omision del Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca de resolver los juicios ciudadanos locales 271, 272, 273 y
279, todos de 2021, promovidos a su vez contra la omision del Congreso
del Estado de Oaxaca de implementar el mecanismo adecuado que
regule la falta de una regiduria de asuntos indigenas en los municipios
no indigenas del referido estado.

La y los promoventes aducen que desde que presentaron sus
demandas el 5y 18 de octubre de 2021 han transcurrido mas de cuatro
meses. Sin embargo, a la fecha no se ha emitido sentencia en los juicios
ciudadanos locales mencionados, con lo cual sostiene que se vulneran
sus derechos de peticidon en materia politica, asi como de acceso a una
justicia pronta.

En el proyecto se proponen declarar fundados los planteamientos
relacionados con las omisiones alegadas porque, en efecto, hasta esta
fecha la autoridad responsable no ha emitido las sentencias que en
derecho correspondan en los juicios ciudadanos locales en sindicados
sin que para ello exista razén que justifique tal retraso.
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En consecuencia, se propone ordenar al Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca que proceda a emitir las sentencias que en derecho
correspondan en un plazo no mayor a 15 dias habiles.

Asimismo, se propone conminar a las magistraturas de dicho Tribunal
local para que en lo subsecuente actien con mayor prontitud durante la
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion de su
competencia.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Gracias,
secretario.

Compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de cuenta.

De no haber intervenciones, por favor, secretario tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda.
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Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta.

Le informo que los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos
6182, 6183, 6188 y 6189, todos de la presente anualidad fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Gracias,
secretario.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 6182, 6183, 6188 y 6189,
en cada caso se resuelve:

Primero.- Es fundado el planteamiento de la parte actora, respecto a la
omisién de resolver por parte del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca.

Segundo.- Se ordena a la autoridad responsable, que cumpla con los
efectos precisados en la presente ejecutoria.

Secretario general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado en funciones José
Antonio Troncoso Avila.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacién, magistrada presidenta, magistrados.

De manera inicial, doy cuenta con el proyecto de sentencia, relativo al
juico para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 5095 de este afo, promovido por Lorenzo Reyes Martinez,
otras y otros, por propio derecho, ostentandose como ciudadanas y
ciudadanos comunitarios, de la Agencia del Parian, perteneciente al
municipio de San Jeronimo Zozola, Oaxaca, quienes controvierten la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, el 24
de marzo de la presente anualidad, en el juicio electoral de los sistemas
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normativos internos 29 de 2021, que entre otras cuestiones confirmo el
nombramiento y validacion de la Asamblea General, celebrada el 5 de
diciembre de 2021, por la cual se hizo el nombramiento de la agencia
antes referida.

La parte actora, seflala como agravios que los argumentos dados por el
Tribunal Electoral local y su resolucion, son violatorios de sus derechos
politico-electorales, debido a que lejos de garantizar sus derechos, los
retrocede.

Lo anterior, lo hacen depender de que en su estima el requisito relativo
a que para poder votar en la eleccion de agente municipal, se debe estar
al corriente en los tequios y cooperaciones es inconstitucional, y por
tanto, la autoridad responsable no debi6 darle reconocimiento legal,
pues va en contra del derecho humano de votar y ser votado, aunado a
gue su decir el Tribunal Electoral local incurrié en falta de exhaustividad,
pues el acto de asamblea de 5 de diciembre de 2021, no genera certeza
de quiénes fueron las supuestas 27 personas que si votaron y tampoco
existe evidencia de que en todo caso esas 27 personas hubieran
cumplido con los supuestos requisitos establecidos en la convocatoria.

Asi, en el proyecto que se somete a su consideracion, se propone
confirmar la sentencia controvertida, en atencion a que se comparte lo
determinado por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, ya que los
requisitos establecidos por la Asamblea General Comunitaria, entre
ellos el de estar al corriente en el pago de cuotas y tequios, derivan de
sus practicas adicionales y son determinaciones adoptadas a partir de
su propio Sistema Normativo Interno, motivo por el cual no resulta
inconstitucional al estar apegado a lo previsto en el articulo 2 de la
Constituciébn Federal, que reconoce como prerrogativa de las
comunidades indigenas, la de preservar sus propios usos y costumbres
en diversas materias, entre ellas la politico-electoral, con la finalidad de
gue sean los miembros de estas comunidades, quienes resuelvan en
primera instancia sus propios conflictos.

Por su parte, contrario a lo manifestado por la parte actora, el Tribunal
Electoral fue exhaustivo al momento de emitir su sentencia, pues se
allego de la documentacion necesaria, para corroborar que el requisito
gue se controvertia se ha venido aplicando de manera consuetudinaria
en la comunidad desde el afio 2013.
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Aunado a que dichos planteamientos no fueron formulados ante la
instancia local y ante esta Sala Regional, y omiten aportar mayores
elementos que sustenten su dicho.

Por esas y otras razones que se expresan en el proyecto, se propone
confirmar la sentencia impugnada.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 5100 de
este afio, promovido por Maria Soledad Villamayor Notario, por su
propio derecho y ostentandose como sindica de Hacienda del
Ayuntamiento de Jonuta, Tabasco, a fin de controvertir la sentencia
emitida el pasado 29 de marzo por el Tribunal Electoral de Tabasco, en
el juicio ciudadano local 4 de la presente anualidad, en la que se
declararon infundados los agravios expuestos por la promovente e
inexistente la violencia politica en razén de género aducida.

En ese sentido, la pretension ultima de la actora consiste en que esta
Sala Regional revoque o modifique la resolucién impugnada y se
declare que las conductas y omisiones denunciadas en la instancia
previa constituyeron violencia politica en razon de género atribuida
principalmente al presidente municipal de Cuamatla, Tabasco.

Al respecto, al ponencia propone declarar como sustancialmente
fundado los argumentos expuestos por la promovente y suficientes para
alcanzar su pretension ultima debido a que el tribunal responsable fue
omiso a juzgar y valorar con perspectiva de género las pruebas
allegadas al expediente puesto que las conductas denunciadas en
particular la usurpacion del presidente municipal en la funcién de | actora
como representante juridica del Ayuntamiento y del municipio en
asuntos litigiosos y de la hacienda municipal, asi como el pago tardio
de las dietas correspondientes al mes de enero del afo 2022,
constituyen actos que obstruyeron el cargo de la actora y, por tanto,
actualizan la violencia politica de género denunciada; ello porque por
una parte no existen pruebas que acrediten que la actora no ejerciera
sus posibles de representacion juridica del ayuntamiento en los litigios
en que fue parte, pero sobre todo en la gestion de las negociaciones de
la hacienda municipal, por lo que fue indebido que el ayuntamiento
aprobara la propuesta del presidente municipal puesto que ello
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constituye obstruccion del cargo de la actora como sindica de hacienda
de dicho ayuntamiento.

Y, por otra parte, el pago correspondiente al de la dieta de la primera
quincena del mes de enero se recibid 15 dias después de haberse
emitido, esto es, se efectud de manera tardia.

En ese sentido, se considera que se acredito la obstruccién del ejercicio
del cargo de la actora como sindica de hacienda del municipio por lo
gue se actualizaron los elementos que ha fijado la Sala Superior de ese
tribunal para determinar si los actos denunciados constituyeron
violencia politica de género.

Por esas y otras razones que ampliamente se exponen en el proyecto
se propone modificar la sentencia impugnada para los efectos
precisados en el mismo.

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral
62 de este afno, presentado por MORENA para controvertir la sentencia
de 25 de marzo del afio en curso emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas en los recursos de apelacion TEECH/RAP/005/2022
y acumulado TEECH/RAP/006/2022, mediante la cual se modifico la
resolucion del procedimiento especial sancionador y
EPC/PE/Q/EIR/031/2021 y acumulados para aumentar la multa
individual al ex candidato a la presidencia municipal de Tuxtla Gutiérrez,
asi como a la Coalicion Va por Chiapas, incrementandola de 22 mil 405
pesos al monto relativo a 86 mil 598 pesos por actos anticipados de
campana y por culpa in vigilando, respectivamente.

En el proyecto de sentencia se propone confirmar la sentencia
impugnada en lo que fue materia de impugnacion, pues los agravios
expuestos por el actor son inoperantes al no controvertir las razones
qgue sustentd la autoridad responsable, asi como en consistir
unicamente las apreciaciones geneéricas y subjetivas sobre la sentencia
impugnada.

Por lo expuesto y las demas consideraciones desarrolladas en el

proyecto de cuenta es que se propone confirmar la sentencia
impugnada.
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Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, secretario.

Compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de cuenta.

Adelante, magistrado en funciones José Antonio Troncoso.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: Quiero
referirme al juicio ciudadano 5100, si no hubiera intervencion de un
asunto previo.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Adelante.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: Gracias,
Magistrada presidenta, magistrado.

Quiero referirme a este juicio ciudadano 5100 para exponer la razon
esencial que sustenta esta propuesta.

Como ya lo escuchamos en la cuenta, este asunto versa sobre actos en
consideracion de la actora pues en obstruccion de su cargo como
sindica de Hacienda y violencia politica en razon de género.

Los actos atribuidos principalmente al presidente municipal del
Ayuntamiento de Jonuta, en el estado de Tabasco.

Con base en esas consideraciones la referida funcionaria promovio
juicio ciudadano local ante el Tribunal Electoral de Tabasco, el cual
emitio la sentencia en la cual declar6 inexistente la alegada violencia
politica por razén de género.

Inconforme con esa decision, la hoy actora promovio el juicio ciudadano
cuyo proyecto de resolucion pongo ahora a su consideracion,
magistrada, magistrado.

En el presente asunto propongo modificar la resolucion impugnada,
pues en mi consideracion, contrario a lo resuelto por el Tribunal
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responsable, conforme con las constancias de autos, es posible concluir
gue los actos desplegados por el presidente municipal de su cabildo si
constituyeron violencia politica en razén de género.

En efecto, con base en los hechos y pruebas allegadas al expediente,
es posible constara que de forma indebida el presidente municipal
propuso a su cabildo le otorgara la representacion juridica del
Ayuntamiento en asuntos litigiosos y de Hacienda Municipal.

En ese sentido, conviene precisar, en primer término, la sustitucion en
las funciones de la sindica de hacienda se dio sin su participacion en
las correspondientes sesiones de cabildo, por lo que no se le concedio
la garantia de audiencia previo a la adopcion de tal decision, aunado a
gue no se advierten elementos probatorios que dieran sustento a la
decision adoptada por el cabildo.

En efecto, en autos se carece de elementos que demuestre que la
sindica municipal se hubiera abstenido de ejercer la representacion
juridica o algun asunto concerniente a las atribuciones propias de su
cargo, por lo que dicha sustitucion se dio de forma indebida y con ella
se obstaculizo el acceso y ejercicio del cargo del accionante, pues se le
impidio tener acceso de forma oportuna y completa a la informacion
necesaria para el ejercicio pleno y eficaz de sus funciones.

Si bien la Ley Organica Municipal concede la facultad al ayuntamiento
de otorgar la representacion juridica al presidente municipal, lo cierto es
gue esto se encuentra condicionado a que se acredite de manera
fehaciente que la sindica de Hacienda se encuentra impedida para el
desempeiio de sus funciones, o bien esta se abstenga de ejercerlas.

Como lo indigué, en el caso no existe prueba de la que se desprenda
gue, en efecto, la actora estaba impedida para el desempeio de dichas
funciones o de que se hubiera negado a realizarlas. Por el contrario, de
las constancias que obran en el expediente se observa que previo a su
sustitucion la actora estuvo asistiendo a las sesiones de cabildo sin que
de las actas respectivas exista algun sefialamiento en el sentido de que
la funcionaria en mencion se hubiera abstenido de ejercer sus
funciones.
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Ademas, llama la atencion que haya sido precisamente en las sesiones
de cabildo en las que se aduce que la actora no acudid, en las que
precisamente se adopto la decisién de aprobar la propuesta de conferir
la representacion juridica del Ayuntamiento y presidente municipal
relegando a la hoy actora.

En ese contexto estimo que la sustitucion de las funciones de la sindica
municipal generaron la impresion de que no realizaba sus labores de
manera adecuada reforzando estereotipos de género relacionados con
la capacidad de las mujeres para el desempefio de funciones publicas
y de gobierno, dado que la actora tuvo que ser reemplazada por el
presidente municipal a fin de que este desempefara las funciones que
correspondian a la mencionada funcionaria municipal.

En razon de ello, considero que la sustitucién de las funciones de la
actora conllevé violencia simbdlica y econOmica, dado que se le
invisibilizé en el ejercicio de su cargo, ademas de que esta acreditada
la existencia de retardo en el pago de sus dietas.

De ahi que proponga modificar la sentencia impugnada y declarar la
existencia de violencia politica en razon de género, ejercida en contra
del ahora accionante, pues a mi juicio el Tribunal local realiz6 una
indebida valoracion del material probatorio, y omitié juzgar con
perspectiva de género, tomando consideracion en contexto de la
controversia planteada.

Pues reitero, de ese analisis contextual y las constancias de autos, se
puede concluir en mi consideracion gue efectivamente existié violencia
politica en razon de género en contra de la hoy actora.

Por ello es que pongo a su consideracidn esta propuesta de
modificacion de la resolucion impugnada.

Es cuanto, magistrada presidenta, magistrado.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, magistrado José Antonio Troncoso.

¢ Alguna otra intervencion respecto a este asunto?
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Si me lo permiten, entonces yo también me quiero referir a este asunto,
primero para felicitar el magistrado José Antonio Troncoso, por
presentarnos un proyecto de resolucion con esta perspectiva de género,
y bueno, pues es un asunto mas de los que llegan a Sala Xalapa con
esta tematica de violencia politica por razén de género.

Lamentablemente creo que ya no hay sesion en la Sala Xalapa, donde
no abordemos algun asunto relacionado con esta tematica.

Y bueno, en primer lugar, también quiero adelantar que voy a
acomparfar en sus términos la propuesta que nos hace el magistrado
Troncoso, porque efectivamente, me parece que si esta acreditada la
violencia politica en contra de la sindica que vino con nosotros en este
juicio federal. Ella aduce que se le obstruy6 el cargo, porque se le
guitaron funciones y se le pasaron al presidente y el Tribunal local, lo
gue sefala es que pues esto fue por razones o por necesidad del debido
funcionamiento del ayuntamiento.

Me parece que efectivamente, como se dice en la propuesta que nos
presenta el magistrado Troncoso, esta resolucion invisibiliza la funcion
de la sindica y bueno, lo justifica en un tema de funcionamiento del
ayuntamiento.

El hecho de quitar la representacion, me parece gue si es una violencia
simbdlica, como se refiere finalmente lleva nuevamente a ver que la
mujer 0 a preservar este estereotipo de que las mujeres no tienen la
capacidad para hacer diversas cosas, como en este caso, la
representacion de un Ayuntamiento, entre otras actividades que se le
guitaron entre otras funciones.

Entonces, me parece que en este caso, de acuerdo a todas las
constancias que obran en el expediente, esta debidamente acreditado
y ademas aceptado por el propio presidente que se le quitaron estas
funciones, y me parece que si esta acreditado porque finalmente, como
vuelvo a repetir, esto es lo que se hace normalmente, a las mujeres no
se les permite ejercer a cabalidad todos los cargos, y esta obstruccion
desde luego que si conlleva una violencia politica por razon de género.

Ya no voy a repetir todos los detalles que fueron muy claros, expuestos
por el magistrado ponente, pero acompafio esta sentencia, y bueno es
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una muestra mas del compromiso de esta Sala Regional, para proteger
y tutelar los derechos fundamentales de las mujeres.

Seria cuanto, muchas gracias.
¢ Alguna otra intervencion respecto de éste o los siguientes asuntos?

Si no fuera el caso, entonces por favor, sefior Secretario, tome la
votacion.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
mis consultas.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: A favor de
todos los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 5095, 5100, asi como el juicio electoral 62, todos
de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias, sefor secretario.
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En consecuencia, en el juicio ciudadano 5095 se resuelve:
Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.
En cuanto al juicio ciudadano 5100 se resuelve:

Unico.- Se modifica la sentencia impugnada para los efectos precisados
en el considerando quinto de esta ejecutoria.

Respecto al juicio electoral 62, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia controvertida en lo que fue materia de
impugnacion.

Secretario general de acuerdos, por favor dé cuenta con los proyectos
de resolucién restantes.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacién, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos
4227,5098 y del juicio electoral 66, promovidos por diversos ciudadanos
a fin de impugnar las determinaciones emitidas por los tribunales
electorales de las entidades federativas de Oaxaca y Veracruz.

Al respecto, en el proyecto del juicio ciudadano 4227 se propone
sobreseer toda vez que la demanda fue presentada de manera
extemporanea, es decir, fuera del plazo establecido el cual transcurrid
del 27 al 30 de marzo del afio en curso, circunstancia que actualiza la
causal de sobreseimiento.

En el juicio ciudadano 5098 y el juicio electoral 66, se propone desechar
de plano las demandas al actualizarse las causales de improcedencia
gue a continuacion se exponen.

Respecto al juicio ciudadano 5098 debido a que se actualiza la causal
de improcedencia relativa a que el medio de impugnacion fue promovido
de forma extemporanea ya que el plazo para presentar el medio de
impugnacion transcurrio del 29 de marzo al 1° de abril y la demanda fue
presentada ante el tribunal responsable hasta el 4 de abril posterior.
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Finalmente, en el juicio electoral 66 que se propone la improcedencia
ante la falta de legitimacién activa de la parte actora toda vez que quien
acude en el presente juicio fue autoridad responsable en la instancia
previa.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Muchas
gracias.

Estan a nuestra consideracion los proyectos de cuenta.

Si no hubiera intervencion, por favor sefior Secretario, tome la votacion
respectiva.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Con su autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: De acuerdo con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: A favor de
los proyectos.
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Secretario General de Acuerdos José Francisco Delgado Estévez:
Gracias.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 4227, 5098, asi como del juicio electoral 66, todos
de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Interina Eva Barrientos Zepeda: Gracias,
secretario.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 4227, se resuelve:

Unico.- Se sobresee el presente juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano.

Finalmente, en el juicio electoral 5098, asi como en el juicio electoral 66,
en cada caso se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Al haber agotado el andlisis y resolucion de los asuntos objeto de esta
sesion publica no presencial a través del sistema de videoconferencia,
siendo las siete horas con 13 minutos se da por concluida la sesion.

Que tengan una excelente noche.

- --000- - -
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