Xalapa, Ver., 24 de julio de 2012.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la Sala Regional Xalapa de la
Tercera Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila
Federacion, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufioz Tagle: Buenas tardes.
Se da inicio a la sesion publica de resolucion convocada para esta fecha.

Secretario General de Acuerdos, verifique el quérum y dé cuenta con los asuntos a analizar y
resolver en esta sesién publica.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidente.

Estan presentes junto a usted las Magistradas Yolli Garcia Alvarez y Claudia Pastor Badilla.
Por tanto existe quérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son un juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano y 12 juicios de inconformidad con las claves de
identificacién, nombre de los actores y de las responsables precisados en el aviso fijado en los
estrados de esta Sala.

Es la cuenta, Magistrada.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Muioz Tagle: Seforas Magistradas, estd a su
consideracion el orden propuesto para la discusion y resolucion de los asuntos previamente
circulados.

Si estan de acuerdo, en votacidon econdémica sirvanse manifestarlo.

Secretario José Antonio Morales Mendieta, dé cuenta con los asuntos turnados a la ponencia a
cargo de la Magistrada Yolli Garcia Alvarez.

S.E.C. José Antonio Morales Mendieta: Con su autorizaciéon, Magistrada Presidenta, sefioras
magistradas.

Se da cuenta con los proyectos de sentencia, relativos a cuatro juicios de inconformidad, todos de
este afo.

El primero de los juicios con numero 5, es promovido por el Partido Revolucionario Institucional,
quien pretende que se declare la inelegibilidad de Lorena Méndez Denis, quien obtuvo la
constancia de mayoria y validez, como diputada federal por el 03 Distrito Electoral, en Comalcalco,
Tabasco.

En consecuencia, pide que se revoque la declaracién de validez de la eleccion.

La causa de pedir radica en que la candidata en mencién, no se separé de su cargo de diputada
local, de manera definitiva, 90 dias antes de su registro, como diputada federal, sino después,
aunado a que posteriormente solicitd una prérroga, el 21 de junio del presente afio, lo que para el
actor evidencia que no existe una separacion definitiva y generé una ventaja sobre los demas,
violentandose el principio de equidad en la contienda.



En el proyecto se propone considerar infundada dicha pretension, porque si bien la ley fundamental
exige como requisito de elegibilidad para ser candidato a diputado federal, que los ciudadanos no
ocupen determinados cargos publicos, también lo es que no pueda darse una connotaciéon mayor a
uno de los cargos expresamente mencionados en ella, para equipararlos a otros supuestos, con
los que pudiera guardar alguna similitud, debido al caracter excepcional de ese mandamiento
constitucional, resistente a su posible aplicacion analégica, por ser de naturaleza estricta.

Cabe sefialar que dicha ciudadana, no estaba obligada a separarse de manera definitiva de su
cargo de legisladora local, ello porque de la Carta Magna, asi como del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, no se advierte disposicidon alguna en la que se exija tal
requisito para ser diputado federal.

Por tanto, aun y cuando no se hubiera separado del mencionado cargo local, lo cierto es que dicha
situacion no actualiza una causa de inelegibilidad para ser candidata a diputada federal, de ahi que
no se viole el principio constitucional alguno.

En relacién al argumento del actor, en el sentido de que la responsable estaba obligada a
analizarse la candidata, cumplia con los requisitos constitucionales, antes del otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez, es inoperante.

Lo anterior, porque como ya se preciso, la candidata no estaba obligada a separarse de su cargo
de legisladora local, aunado a que del acta circunstanciada de la Sesion de Computo Distrital, asi
como del acta relativa a la declaracién de validez de la eleccién, se advierte que una vez concluido
el computo correspondiente, la autoridad responsable sefalé que la férmula ganadora, si cumplia
con los requisitos de elegibilidad, motivo por el cual, se ordend la expedicion de la constancia
respectiva.

En consecuencia se propone confirmar la declaraciéon de validez de la eleccién, y el otorgamiento
de la constancia, en favor de Lorena Méndez Denis.

Por otro lado, el juicio de inconformidad 13, es promovido por la Coalicién Movimiento Progresista,
en contra de los resultados, consignados en el Acta de Cémputo Distrital, la declaracién de validez
y el otorgamiento de la constancia respectiva de la elecciéon de diputados por el principio de
mayoria relativa, en el 09 Consejo Distrital del Instituto Federal Electoral, en el Estado de Chiapas.

El actor impugna 36 casillas, en ocho de ellas sefiala que la recepcion de la votacién se hizo por
personas u 6rganos distintos a los facultados.

Sin embargo, contrario a lo manifestado, no se actualiza la causal invocada, ello porque en estas
casillas, fungieron las personas que estaban designadas o en su caso, se realizaron corrimientos o
se tomaron personas de la fila, las cuales pertenecen a la seccion.

Asimismo, la enjuiciante impugna 29 casillas por error o dolo, de las cuales en 24, no se actualiza
la causal de nulidad invocada, debido a que en algunos casos existe plena coincidencia en los
rubros fundamentales y en otras casillas, las diferencias y errores, no resultan determinantes.

En tanto que en cinco casillas, si se actualiza la causal de nulidad de la votacion, debido a que los
errores existentes, resultan determinantes.

En relacion al agravio relativo a que el érgano electoral responsable modificé el total del paquetes
sujetos a recuento, sin el consentimiento del ahora promovente, y que en ese acto se exhibieron
unicamente boletas electorales, sin mostrar la lista nominal, Acta de Jornada Electoral, el Acta de
Escrutinio y Computo de Casilla, y demas documentacién del paquete electoral, lo que impidio
confrontar los documentos sefalados, la ponencia considera que es infundado, ya que de las
constancias que obran en el expediente, se advierte que en el Distrito de mencién, se realizé el



computo respectivo, en 479 casillas que conforman el Distrito, en el cual inicialmente se determiné
abrir 399.

Sin embargo, a peticion del Partido de la Revolucion Democratica, integrante de la coalicion actora,
se determiné abrir mas paquetes, resultando 402; de ahi que aumentara el nimero de casillas
recontadas.

El procedimiento de recuento se llevd a cabo conforme a lo establecido en la Ley y en lo resuelto
por la Sala Superior, por consiguiente no procede la nulidad de 165 casillas recontadas, ni mucho
menos con ello, se actualiza la nulidad de eleccion, ya que no existié la violacion.

Finalmente, por cuanto hace al agravio relativo a que solicita la nulidad de la eleccién porque a su
parecer existieron irregularidades sustanciales y determinantes, este érgano colegiado considera
que es inoperante, ya que en el presente caso, la actora realiza afirmaciones generales e
imprecisas, debido a que no manifiesta circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
supuestamente ocurrieron las violaciones aducidas.

Aunado a lo anterior, no aporta elemento alguno, con el que acredite sus aseveraciones; por
consiguiente, no cumplié con la carga de la prueba que establece el articulo 15, parrafo dos de la
Ley Adjetiva de la Materia.

Analizado lo anterior, se propone declarar la nulidad de votacién recibida en las cinco casillas que
se precisan en el proyecto, modificar el computo distrital, y confirmar la declaracién de validez de la
eleccion, asi como el otorgamiento de la constancia respectiva.

Por otro lado, el juicio de inconformidad nimero 18, es promovido por la coalicion Movimiento
Progresista, en contra de los resultados consignados en el acta de cdmputo distrital, la declaracion
de validez y el otorgamiento de la constancia respectiva de la eleccion de diputados por el principio
de mayoria relativa, en relacion al 07 Distrito Electoral Federal, con cabecera en Juchitan de
Zaragoza, Oaxaca.

En el proyecto, una vez desestimada la causal de improcedencia que hizo valer el tercero
interesado, se analizaron los agravios hechos valer por la parte actora, respecto a la pretension del
recuento, causales de nulidad de eleccidn y votacion recibida en casillas.

Asi, se propone calificar de inoperante el agravio, relacionado con la casilla de la cual se menciona
que la apertura solicitada no se concedid, pues se trata de un argumento genérico que no precisa
la causa de la posible negativa de la autoridad responsable, pero ademas el articulo 12 Bis de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, sefiala que el nuevo
escrutinio y computo procedera, cuando no haya sido desahogado en la sesién de cémputo
correspondiente, y en el caso en estudio, la casilla que invoca la parte actora, si fue materia de
recuento ante el consejo responsable, precisamente al llevar a cabo el recuento total de las casillas
del Distrito.

Por otro lado, se propone calificar de infundado el agravio que se hizo consistir en que existieron
irregularidades graves y generalizadas, durante la preparacion y desarrollo del proceso electoral,
por la supuesta entrega de bienes con la finalidad de coaccionar el voto, el rebase en el tope de
gastos de campafa y por actos anticipados de precampafa y campafa, con lo cual se pretende la
nulidad de la eleccién.

Dichas irregularidades no fueron acreditadas, pues una vez valoradas las pruebas aportadas, las
mismas resultan insuficientes para el fin pretendido.

Por ultimo, la parte actora pidié la nulidad de la votacion recibida en 482 casillas por diversos
supuestos juridicos, previstos en el articulo 75 de la Ley General del Sistema de Medios de



Impugnacion en Materia Electoral, de las cuales 406 casillas no pertenecen al distrito electoral y
otras nueve denominadas contiguas, no existen en las respectivas secciones.

Esto como se observa de la lista de ubicacion e integracion de casilla y demas constancias de
autos, por lo que se propone calificar de inatendibles los agravios de estas casillas.

De las casillas restantes, 67 se estudiaron por la causal de fe, consistente en haber mediado error
o dolo en la computacién de los votos, y 18 se estudiaron por la causal H, consistente en haber
impedido el acceso a los representantes de los partidos politicos o haberlos expulsado respecto a
las cuales se deben de calificar infundados lo agravios, porque una vez analizadas las
documentales publicas y privadas que obran en autos, no se acreditaron los extremos que exige la
ley para actualizar las causales de nulidad referidas.

Por ultimo, de 18 casillas que se hicieron valer, las causales de nulidad previstas en los incisos i) y
j), relativas a ejercer violencia fisica o presién sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o
sobre los electores y al impedir sin causa justificada el ejercicio del derecho de voto a los
ciudadanos, y toda vez que la parte actora fue genérica al formular sus alegaciones pues no sefal6
las circunstancias de tiempo, modo y lugar, como tampoco es posible extraer un principio de
agravio, es que se propone calificarlos de inoperantes.

Asi, analizado lo anterior, se propone confirmar los actos impugnados.

Por ultimo, en relacién al juicio de inconformidad 24, promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica, en contra de la declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia de mayoria
y validez, el Consejo respectivo del IFE en Quintana Roo, dio a Félix Arturo Gonzéalez como
senador de la Republica, se propone confirmar la constancia de mayoria y declaraciéon de validez
en virtud de lo siguiente:

Las pretensiones de la parte actora son revocar la constancia aludida al actualizarse una causa de
inelegibilidad, y que se tenga por acreditada la vulneracién del articulo 134, parrafo 8 de la
Constitucion Federal, el articulo 228, parrafo 5 del Cédigo de la Materia, y con ello la violacién a la
equidad en la contienda.

Se estiman infundados los agravios toda vez que la causa de inelegibilidad que alude no se
encuentra contemplada en la ley suprema ni en el cédigo electoral federal, y los requisitos de
elegibilidad para desempefiar el cargo de senador de la republica son de corte receptivo y estricto,
por lo cual no cabe hacer una interpretacion extensiva de los mismos y la violacién al contenido del
articulo 134. No se consideran aspectos negativos de la hipotesis de elegibilidad a que se refieren
los articulos 55 y 58 de la Constitucion Federal y 7 del cédigo de la materia.

Asimismo, contrario a lo que sostiene el actor la violacion acreditada en el procedimiento especial
sancionador no trae consigo en forma automatica la comprobacién de la violacién aludida al
principio de equidad, sino que la resolucién emitida en el procedimiento es tan solo un medio de
prueba, lo que significa que su contenido tendra que ser valorado por este 6rgano a efecto de
determinar sus alcances.

Si bien es cierto que esta aprobada en autos que se establecié la responsabilidad de Félix Arturo
Gonzalez Canto en la época en que era gobernador por el empleo de su imagen en los medios de
comunicacion consistentes en radio y televisidn durante la difusién de su sexto informe de gobierno
la parte actora en evidencia de qué manera eso trascendié una desequilibrar las condiciones de
igualdad que deben estar presentes en todo proceso electoral, siendo ademas ésta la Unica prueba
ofrecida por el actor. Por ende, se propone confirmar el acto reclamado.

Es la cuenta, sefioras magistradas.



Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufioz Tagle: Esta a su consideracion los proyectos de
la cuenta, sefioras magistradas.

Si no hay intervenciones, Secretario General de Acuerdos tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidente.

Magistrada Yolli Garcia Alvarez, ponente en los asuntos de cuenta.

Magistrada Yolli Garcia Alvarez: Conforme con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, Magistrada.
Magistrada Claudia Pastor Badilla.

Magistrada Claudia Pastor Badilla: Conforme con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, Magistrada.
Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufioz Tagle.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Muioz Tagle: En favor de los proyectos de cuenta.
Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, Magistrada.

Magistrada Presidente, los juicios de inconformidad 5, 13, 18 y 24 fueron aprobados por
unanimidad de votos.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufoz Tagle: En consecuencia, en los juicios de
inconformidad 5, 18 y 24 se resuelve:

Unico.- Se confirman las declaraciones de validez de las respectivas elecciones de diputados y
senador, asi como el otorgamiento de las correspondientes constancias de mayoria y validez.

En cuanto al juicio de inconformidad 13 se resuelve:

Primero.- Se declara la nulidad de la votacion recibida en las casillas 1616 extraordinaria 3,
contigua 3; 1630 contigua 2; 1633 Basica; 1679 Basica; 1744 Extraordinaria 1 Contigua 1 por las
razones expuestas en el considerando quinto de la resolucion.

Segundo.- En consecuencia se modifican los resultados consignados en las actas de computo
distrital de mayoria relativa correspondiente al 9 Distrito Electoral Federal con cabecera en Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, para quedar en los términos precisados en el considerando octavo de la misma
resolucion.

Tercero.- Se confirma la declaracion de validez de la eleccion de mayoria relativa y el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez otorgada a favor de la férmula de candidatos
postulada por la coaliciéon “Compromiso por México”.

Secretaria Juliana Vazquez Morales, dé cuenta con los asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.

S.E.C. Juliana Vazquez Morales: Con su autorizacion, Magistrada Presidente, magistradas.

En primer lugar doy cuenta con el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 1129 de este afio, promovido por Eric Eber Villanueva Mukul, Nino Vitorio Ferru Mufioz



y Maria Consuelo de Liye Cabrera, mediante el cual controvierten las resoluciones emitidas por el
Tribunal de Justicia Electoral y Administrativa en el Estado de Yucatan dentro del expediente JDC-
16 de 2011, que desechd de plano la demanda promovida por el primero de los ciudadanos
mencionados y la Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucién Democratica
dentro del expediente de queja contra 6rgano QO/Y/154/2011.

En el proyecto se propone revocar la sentencia dictada por el referido tribunal local y, en
consecuencia, en plenitud de jurisdiccion avocarse al estudio de los agravios enderezados a
controvertir la determinacién del érgano partidista responsable.

En consideracién de la ponente los agravios esgrimidos resultan inoperantes dado que no
controvierten los argumentos en que el érgano intrapartidario se apoy6 para declarar la validez de
los acuerdos aprobados en la sesion de 13 de junio de 2011, relativos a la eleccion de presidente y
secretario general del referido partido en el estado de Yucatan.

En lo que respecta a la impugnacion de la queja contra 6rgano igualmente se propone declarar
inoperantes los agravios puesto que tampoco se controvierten las razones en que el 6rgano
partidista responsable se apoy6 para declara la validez de la eleccion de presidente y secretario
general en la referida entidad.

En consecuencia, se propone en primer lugar revocar la sentencia dictada por el Tribunal de
Justicia Electoral y Administrativa en el estado de Yucatan y confirmar las resoluciones emitidas
por la Comisién Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion Democratica.

A continuacion doy cuenta con el juicio de inconformidad 6 de este afio promovida por el Partido
Revolucionario Institucional en contra de la constancia de mayoria y validez otorgada a favor de la
ciudadana Claudia Elizabeth Bojérquez Javier, por el 01 Consejo Distrital del Instituto Federal
Electoral en Tabasco con cabecera en Macuspana.

En el proyecto se propone declarar infundado el agravio relativo a la inelegibilidad de Claudia
Elizabeth Bojorquez Javier, como diputada federal propietaria en el Distrito 1 de Tabasco,
propuesta por la coalicion “Movimiento Progresista”, ya que si bien se acredité que es diputada
local por el plurinominal en ese estado el articulo 55 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el articulo 7 del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales
relativos a los requisitos de elegibilidad para ser diputado federal no prevé dicha limitante, por lo
que debe entenderse que si la separacion definitiva o temporal de ciertos cargos publicos no es
exige para aquellos candidatos que ostenten el cargo de diputados locales no constituye una
causal de inelegibilidad.

De la misma manera se propone declarar infundado el agravio relativo a que el 01 Consejo Distrital
del Instituto Federal Electoral en Tabasco omitié realizar el andlisis de los requisitos de elegibilidad
de la ciudadana Claudia Elizabeth Bojérquez Javier, pues de las constancias que obran en el
expediente se encuentra la declaratoria de validez de la eleccion de diputados por el principio de
mayoria relativa y de elegibilidad de los candidatos que obtuvieron la mayoria de votos, expedida
por los integrantes de ese consejo, en la que consta que antes de la entrega de constancia de
mayoria se efectud la verificacion de dichos requisitos.

Por lo anterior se propone confirmar la constancia de mayoria otorgada a la formula de candidatos
postulada por la coalicidon “Movimiento Progresista”, integrada por las ciudadanas Claudia Elizabeth
Bojérquez Javier y Estela Nufiez Alvarez, propietaria y suplente respectivamente; asi como la
declaracion de validez de la eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa
correspondiente al 01 Distrito Electoral Federal en Tabasco con cabecera en Macuspana.

Finalmente doy cuenta con el proyecto de resolucién relativo al juicio de inconformidad 7 de este
afio, promovido por el Partido Accién Nacional contra los resultados consignados en el acta de
cémputo distrital de la eleccion de diputados federales por el principio de mayoria relativa en el 09



Consejo Distrital del Instituto Federal Electoral en Veracruz, con cabecera en Coatepec la
declaracion de validez de la eleccion, asi como el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez a favor de la férmula propuesta por la coalicién “Compromiso por México”.

El actor impugna en total 50 casillas invocando las causales especificas de nulidad establecidas en
los incisos a), e), f), i) y k), del articulo 75 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, relativas en su orden a la instalacién de una casilla en lugar
distinto; la indebida integracion de mesas directivas en dos casillas, el error en la computacion de
votos en cinco casillas, ejercer presion sobre los funcionarios de mesas directivas de casilla y en el
electorado respecto de 41 casillas, asi como irregularidades graves en una casilla.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios relativos a la nulidad de votacién
recibida en casilla, por no acreditarse los elementos fehacientes para actualizarlas, ademas de que
no se colman las circunstancias de tiempo, modo y lugar que las acreditan.

Asimismo, se propone declarar infundados los agravios manifestados para acreditar la nulidad de
la eleccion prevista en el articulo 78 de la ley adjetiva de la materia, porque en especie, no se
justificd que se hayan cometido en forma generalizada, violaciones sustanciales en la jornada
electora, pues incumple con la carga de acreditar las circunstancia asfaltica, a fin de demostrar las
conductas que supuestamente se llevaron a cabo para afectar la eleccidn que impugna, sin
demostrar las circunstancias de tiempo, modo y lugar, ni probar que fueron determinantes para la
eleccion.

En ese sentido, se propone confirmar los resultados consignados en el acta de computo distrital
correspondiente al 09 Distrito Electoral Federal en Veracruz, en cabecera en Coatepec, asi como
la declaracion de validez a la eleccidon de diputados, por el principio de mayoria relativa, y el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez a favor de la férmula que obtuvo la mayoria de
votos, da por los ciudadanos Fernando Charleston Hernandez, como propietario y Angel Abel
Mabiel Soto, como suplente, propuesta por la coalicion Compromiso por México.

Es la cuenta, magistradas.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Muioz Tagle: Magistradas, estan a su consideracion los
proyectos de la cuenta.

Magistrada Yolli Garcia Alvarez: Gracias.

Yo nada mas adelantaria que en relacion con el juicio ciudadano 1129 de este afio, yo no
compartiria la totalidad de las consideraciones que en el proyecto que nos circul6 se sostienen.

Primero, creo que la razén por la cual hay que revocar la resoluciéon del Tribunal Electoral del
Estado de Yucatan no seria por falta de exhaustividad, sino por no actualizarse la causal de
improcedencia que el Tribunal aludi6.

En ese caso, el Tribunal dice o la Comision de Justicia Intrapartidaria, lo que determiné fue
confirmar la validez de los acuerdos y de los actos que él viene impugnando en las distintas
cadenas impugnativas, entonces, yo no veo cémo podia haberse quedado sin materia si lo que
hizo el érgano partidista fue precisamente declarar la validez.

Entonces si se declar6 esta validez, pues evidentemente subsiste la materia de impugnacion.
Aunque coincido que debe revocarse por las mismas razones.

Y en cuanto al fondo creo yo que los agravios hechos valer por la parte actora debieran declararse
fundados, esto porque el Unico elemento para la situacion de excepcion para que no haya eleccion
en los cargos de Presidente y Secretario General de algun comité estatal del Partido de la
Revolucion Democrética.



Es el hecho de que la ultima eleccion local constitucional, los resultados para la eleccion, para ese
partido politico hayan sido menores al 5 por ciento.

De ahi que si este es Unico elemento que establece el estatuto, que es el porcentaje de la votacion,
yo creo que no es necesario acreditar ningun otro elemento, por tanto, la expresion dada incluso en
la sentencia de ante el riesgo de pérdida del registro del partido, debia interpretarse sélo como una
justificaciéon para la implementacion de esa medida, pero no o de ninguna manera como un
requisito adicional. Y por eso yo creo que tampoco estaba obligado a controvertirlo.

Por tanto, si para la implementacion de esta medida extraordinaria, sélo es exigible este requisito
del porcentaje y él sefiala que se acreditd un porcentaje menor al que requiere el estatuto y la
propia Comisidon Nacional de Garantias del propio instituto politico, sefialé6 que se obtuvo un
porcentaje del 3.36, entonces para mi es incuestionable que debia operar la medida extraordinaria
solicitada por el actor y que ademas esto daria pie a revocar las determinaciones que él viene
impugnando.

Esas serian las razones, magistrada, por las cuales yo me apartaria del proyecto que se someti6 a
nuestra consideracion.

Gracias.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Muioz Tagle: Gracias, magistrada.

Tomamos nota Secretario, del voto que va a efectuar la magistrada.

Aqui nada mas en el proyecto, a groso modo, se consideran inoperantes los agravios que formulan
los actores, considerando en cada caso, porque se estan impugnando dos resoluciones, una
contra la Comision de Garantia y otra con el Tribunal.

Y se revoca la del Tribunal por considerar que se quedd sin materia, situacion que se considera
que no era procedente, porque le Tribunal tomé una queja para declararla sin materia que es
distinta a la que tenia que resolver.

Y en ambos casos, cuando este actor impugna tanto la de la comisiéon como la del Tribunal, sus
agravios no estan dirigidos a controvertir el contenido ni los argumentos de cada una de las

resoluciones, razén por la cual yo propuse se declararan inoperantes.

Aunque, eso es lo que viene alegando siempre, yo considero, dice el actor, que estamos en un
indice menor del 5 por ciento y que por eso el procedimiento de eleccidn es distinto.

Sin embargo, en la aplicaciéon de la normativa del PRD es que sean dos elementos, menor del 5
por ciento y que se ponga en riesgo el registro del partido, situacion que no se dio, incluso a la
fecha contintia sin ningun problema, a la fecha en que se dicta la resolucién y por eso es que lo
someti en ese sentido.
Gracias, magistradas.

Si no hay mas intervenciones, Secretario General de Acuerdos, tome la votacién.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidente.

Magistrada Yolli Garcia Alvarez.



Magistrada Yolli Garcia Alvarez: Conforme con los dos juicios de inconformidad el seis y el siete
que se somete a nuestra consideracion y en contra del juicio ciudadano 1129 de este afio.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, magistrada.
Magistrada Claudia Pastor Badilla.

Magistrada Claudia Pastor Badilla: Conforme con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, magistrada.
Magistrada Presidente, Judith Yolanda Mufoz Tagle.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Muifoz Tagle: En favor de los proyectos.
Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, magistrada.

Magistrada Presidente, el juicio ciudadano 1129 se aprob6 por mayoria con el voto en contra de la
Magistrada Yolli Garcia Alvarez.

En cuanto a los juicios de inconformidad seis y siete, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufoz Tagle: En consecuencia, en el juicio ciudadano
1129 se resuelve:

Primero.- Se revoca la resolucion de 17 de mayo de 2012, recaida al juicio ciudadano 16 del
presente afo, dictada por el Tribunal de Justicia Electoral y Administrativa del Poder Judicial del
estado de Yucatan, interpuesto por Erik Ever Villanueva Mukul.

Segundo.- Se sobresee el juicio ciudadano local 16, respecto de los actores, Nino Victorio Ferro
Mufioz y Maria Consuelo Deliye Cabrera por las razones invocadas en la presente resolucion.

Tercero.- Se confirma la resolucion de 23 de agosto de 2011, dictada por la Comision Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucién Democratica en el expediente 210/2011 y su acumulado.

Cuarto.- Se confirma la resolucion de 3 de mayo de 2012, dictada por la Comisidon Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucién Democratica.

En cuanto a los juicios de inconformidad seis y siete, se resuelve:

Unico.- Se confirman las declaraciones de validez de las respectivas elecciones de diputados, asi
como los otorgamientos de las constancias de mayoria y validez.

Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con los asuntos listados en esta sesion.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidente, magistradas:

Doy cuenta con los proyecto de resolucién correspondientes a los juicios de inconformidad 15y 19
al 23, todos de este afio, en los que se propone desechar de plano las respectivas demandas al
actualizarse diversas causales de improcedencia.

Los juicios 15 y 19, son promovidos a fin de impugnar los resultados de los computos distritales de
la eleccion de senador por el principio de mayoria relativa en el Distrito Electoral 18 en Veracruz y
en el Distrito 01 de Campeche respectivamente.



Por su parte, los juicios 20, 21 son promovidos para impugnar los resultados de los computos
distritales de la eleccién de senador por el principio de representacion proporcional en los distritos
electorales 01 y 02 en el estado de Campeche, respectivamente.

Se propone el desechamiento de la demanda, dado que de conformidad con lo establecido en el
articulo 50 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el juicio
de inconformidad es procedente para impugnar la eleccion de senadores de mayoria relativa de
representacién proporcional y primera minoria cuando se promueva contra los resultados
consignados en las actas de computo de entidad federativa.

Luego, si los actos impugnados son los resultados consignados en las actas de los computos
distritales de las referidas elecciones, resulta evidente que no se reune el citado requisito especial
de procedibilidad, pues para que se tornen procedentes, hay que esperar a que Consejo Local
respectivo realice la sumatoria de los computos distritales, que abarcan la entidad federativa
correspondiente.

Por ultimo doy cuenta con los juicios de inconformidad 22 y 23, los cuales son promovidos en
contra de los resultados consignados en el Acta de Computo Distrital, la declaracion de validez, asi
como el otorgamiento de la constancia de mayoria de la eleccion de diputados por el principio de
mayoria relativa, correspondiente al Distrito Electoral Federal 07, con cabecera en Tonala,
Chiapas.

En primer lugar se propone acumular los juicios, toda vez que existe identidad en el acto
impugnado y en la autoridad responsable. En segundo término, se propone desechar de plano las
demandas, al actualizarse la causal de improcedencia, consistente en la presentacion
extemporanea de los ocursos.

En efecto, de las constancias que obren en autos, se advierte que el cdmputo ahora controvertido,
concluyo el 6 de julio del presente afo. Luego entonces, si las demandas fueron presentadas el 11
de julio siguiente, resulta evidente que las demandas se presentaron fuera del plazo de cuatro dias
previstos para tal efecto.

De ahi que se tenga por no satisfecho el requisito de temporalidad.

Es la cuenta, magistradas.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Muioz Tagle: Magistradas, estan a su consideracion los
proyectos de la cuenta.

Si no hay intervenciones, Secretario General de Acuerdos, tome la votacién.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Con su autorizacion,
Magistrada Presidente.

Magistrada Yolli Garcia Alvarez.

Magistrada Yolli Garcia Alvarez: Conforme con los proyectos de la cuenta.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, Magistrada.
Magistrada Claudia Pastor Badilla.

Magistrada Claudia Pastor Badilla: Conforme con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, Magistrada.



Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufoz Tagle.
Magistrada Presidente Judith Yolanda Muioz Tagle: A favor de los proyectos de la cuenta.
Secretario General de Acuerdos, Francisco Alejandro Croker Pérez: Gracias, Magistrada.

Magistrada Presidente, los juicios de inconformidad identificados con los numeros 15, 19, 20, 21,
22 y 23, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidente Judith Yolanda Mufoz Tagle: En consecuencia, en los juicios de
inconformidad 15y 21, se resuelve:

Unico.- Se desechan de plano las demandas.
En cuanto a los juicios de inconformidad 19, 20, 22 y 23, se resuelve:

Primero.- Se ordena la acumulacién a los juicios 19 y 20 de los medios de impugnaciéon que en
ello se sefiala.

En consecuencia, glésese copia certificada de la presente sentencia, a los autos de los
expedientes acumulados.

Segundo.- Se desechan de plano las demandas.
Al haber agotado el analisis y resolucion de los asuntos listados, se da por concluida la Sesion.
Buenas tardes.
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