Xalapa, Ver., 26 de febrero de 2014.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federaciéon, correspondiente a Ila Tercera Circunscripcion
Plurinominal, efectuada en las instalaciones del propio organismo.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Muy buenos dias.

Siendo las 11 horas con 08 minutos, se da inicio a la Sesion Publica de
Resolucion de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal
convocada para esta fecha.

Secretario General de Acuerdos, verifique el quérum legal y dé cuenta de
los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Estan presentes, ademas de usted, los magistrados Octavio Ramos Ramos
y Juan Manuel Sanchez Macias, integrantes del Pleno de este Organo
Jurisdiccional.

Por tanto, existe quérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesién Publica son tres juicios
para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano, asi
como un juicio de revision constitucional electoral y un recurso de apelacion,
con las claves de identificacion, nombre de los actores y de las
responsables, precisados en los avisos fijados en los estrados y en la
pagina electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, magistrado Presidente, sefiores magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Sefores
magistrados esta a su consideracién el orden propuesto para la discusion y
resolucién de los asuntos que previamente se circularon.

Si estan de acuerdo, en votacion econdmica, sirvanse manifestarlo.

Aprobado.



Secretario José Antonio Granados Fierro, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Octavio Ramos Ramos.

Secretario de Estudio y Cuenta José Antonio Granados Fierro: Con su
autorizacion, magistrado Presidente, sefiores magistrados.

En primer lugar, doy cuenta con el juicio ciudadano 91 de este ano,
promovido por Roman Malpica Mota, en su calidad de candidato a
Presidente del Comité Directivo Municipal del Partido Accién Nacional, en
Veracruz, Ignacio de la Llave, a fin de controvertir la resolucidn dictada por
el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Entidad, mediante la cual
confirmo las providencias emitidas por el CEN del PAN, relacionadas con la
eleccion del Comité Directivo Municipal.

Por lo que hace a los agravios relativos a que el Tribunal responsable omitio
requerir los informes solicitados en tiempo y forma de los delegados
nacional y estatal del partido de referencia, asi como la indebida valoracion
del informe rendido por quien fungi6 como Presidente de la Asamblea
controvertida, se considera que le asiste la razén al actor, porque contrario a
lo afirmado en la sentencia impugnada, los acuses de recibo
correspondientes, si obran en el expediente.

De ahi que el Tribunal responsable debié requerirlos. Sin embargo, dicha
omision, como se demuestra en el proyecto, no cambia el sentido de la
resolucién controvertida.

Por otro lado, en relacion al agravio referente a que el Tribunal responsable
omitid pronunciarse respecto a los criterios jurisprudenciales que cito el
actor para sustentar su afirmacién de que la presencia de la candidata
Verdnica Pulido Herrera, durante el periodo de votacién de la eleccion
controvertida, se tradujo en presion sobre los electores, se propone
calificarlo como inoperante, en virtud de que en primer lugar, la presencia de
los candidatos en la normativa aplicable del Partido Accion Nacional, no
esta prohibida.

Por tanto, no puede considerarse una irregularidad, el hecho de que la
candidata hubiera estado presente durante todas las etapas de la
Asamblea.

En segundo lugar, porque del analisis del caudal probatorio, no se advierte
que la candidata referida, hubiera realizado algun acto que vulnerara alguno



de los principios que deben regir todo proceso electoral, como el de certeza,
imparcialidad, independencia, legalidad y objetividad.

Finalmente se considera inoperante el agravio relativo a que el Tribunal
responsable omitié pronunciarse sobre la solicitud del recuento de votos, ya
gue si bien es cierto en la resolucion impugnada no se explica si es correcta
la negativa de recuento lo cierto es que la normativa del Partido Accion
Nacional no esta previsto el recuento en las selecciones de dirigentes
partidistas.

En consecuencia se propone confirmar la resolucién impugnada.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de
revision constitucional 66 del presente afo, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, en contra de la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral de Tabasco, que determiné modificar la resolucién emitida
por el Instituto Electoral de dicha entidad.

Como antecedentes del caso, se tiene la denuncia presentada por el partido
actor por la via del procedimiento especial sancionador en contra del
diputado local Francisco Javier Cabrera Sandoval por la fijacidon de
pendones durante su informe de labores legislativas, asi como del Partido
de la Revolucion Democratica.

La autoridad administrativa electoral tuvo por acreditadas diversas
infracciones a la legislacion electoral y, por ende, sanciond al servidor
publico denunciado con multa y con amonestacion publica tanto al Partido
de la Revolucién Democratica como a un prestador de servicios por la
colocacién de pendones.

Inconformes con la anterior determinacién el hoy actor, asi como el diputado
local denunciado y el Partido de la Revolucion Democratica interpusieron
sendos recursos de apelacion los cuales fueron resueltos por el Tribunal
electoral local en el sentido de modificar la resolucion del aludido consejo
estatal determinando, entre otras cuestiones, dejar sin efecto las sanciones
objetadas y ordenando a la autoridad electoral administrativa emitir otra
resolucién en la que unicamente impusiera al servidor publico la sancién
correspondiente a la difusién anticipada de dos dias de su informe de
labores legislativas.

En el presente juicio el actor manifiesta que le causa agravio que la
responsable calificara sus agravios como inatendibles y estimara que
resultaba ocioso pronunciarse nuevamente al respecto, porque en su



concepto viola los principios de debida fundamentacién, motivacion y
exhaustividad ademas de que sefala una indebida valoracién de pruebas y
la violacién de la responsable al articulo 17 de la Carta Magna por negarse
a administrar justicia pronta, completa y expedita.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios porque
efectivamente al estudiar la responsable los disensos del diputado
sancionado determin6é que eran parcialmente fundados y derivado de ello
dejo sin efectos tanto la multa impuesta al diputado de referencia por
promocién personalizada, propaganda electoral y actos anticipados de
campana, como la amonestacion publica al Partido de la Revolucién
Democratica.

Aunado a lo anterior la responsable si tuvo por acreditada la difusion
anticipada durante dos dias del informe de labores del diputado en cita, por
lo que ordend al Instituto Electoral Local que dictara una nueva resolucién
en la que solo impusiera a dicho servidor publico la sancion correspondiente
a la mencionada conducta infractora plenamente acreditada.

Por tanto los agravios del accionante relativos a que eran insuficientes las
sanciones impuestas al diputado local, quien cometié la conducta infractora,
y al Partido de la Revolucion Democratica por culpa in vigilando si
resultaban inatendibles por la razén de que la multa y la amonestacion
publica ya habian quedado sin efectos.

Ademas en lo relativo a la indebida valoracion de pruebas, como se razona
en el proyecto no le asiste la razon al enjuiciante, porque entre otras
razones se demuestra que el precedente que afirma que el promovente, que
es el punto de partida para evidenciar la promocion personalizada del
servidor publico denunciado no se aplicaba tal cual al caso concreto por no
surtirse los mismos supuestos ademas de que el Tribunal local no vulnero el
principio de acceso a la justicia ya que de la sentencia impugnada se
advierte que previamente ya se habia pronunciado sobre las conductas
infractoras determinando que las mismas no se encontraban acreditadas y
por ende dejo sin efectos las respectivas sanciones.

En virtud de lo anterior es que se propone confirmar la resolucion
impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el recurso de apelacion 7 de este anfo,
promovido por Eduardo Jiménez Altamirano a fin de impugnar la resolucion
dictada por el Consejo local del Instituto Nacional Electoral en el estado de
Oaxaca que confirmo el acuerdo del 07 Consejo Distrital del citado instituto



mediante el que designé a los ciudadanos que se desempefiarian como
capacitadores asistentes electorales para el proceso federal en curso
debido a su supuesta filiacion al Partido Revolucionario Institucional.

Del escrito de demanda se advierte que los argumentos del apelante se
enderezan a demostrar que contrario a lo sostenido en la resolucion
impugnada él no tiene la calidad de militante o afiliado al citado instituto
politico, es decir, al PRI, y cumple con lo dispuesto en el articulo 303,
parrafo tercero, inciso g) de la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales que sefiala como requisito que para ser
capacitador asistente electoral no debe militar en ningun partido politico.

En el proyecto que se somete a su consideracion se estiman inoperantes
los agravios hechos valer en virtud de que al haber resultado el actor la
veracidad de la informacion obtenida de los padrones de militantes
contenida en los sistemas de consulta del Instituto Nacional Electoral la
autoridad responsable tenia el deber de requerir al citado partido para estar
en condicion de verificar fehacientemente si efectivamente el apelante era
militante o simpatizante de dicho instituto politico. Por tanto en el proyecto
se estima que si bien era necesario que la autoridad responsable tenia la
obligacidn de haber acudido a la fuente directa de esa informacion, es decir,
al propio partido, para que éste, a su vez, le enviara la documentacion que
demostrara alguna manifestacion de voluntad de Eduardo Jiménez
Altamirano para afiliarse a ese partido politico a través del formato
respectivo lo cierto es que a fin de verificar tal circunstancia el magistrado
instructor requirié al Comité Ejecutivo Nacional del partido de referencia a fin
de que hiciera llegar a estar Sala Regional la documentacion o cédula de
inscripcion y los documentos con los cuales se acreditara si el actor ha sido
o es actualmente afiliado al partido.

El requerimiento fue desahogado el pasado 21 de febrero, por el Secretario
de Organizacién del citado Comité, mediante el cual envi6 las constancias
que acreditaron que el promovente si es militante del aludido Instituto
Politico.

Por ende, si en el caso quedd demostrada la calidad de militante de
Eduardo Jiménez Altamirano, es claro que resulta correcta la determinacion
a la que arribd el Consejo Local, en el sentido de confirmar el acuerdo del
07 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en Oaxaca, en el que
designé a los ciudadanos que se desempefaran como capacitadores
asistentes electorales, para el proceso electoral federal en curso.

Por lo anterior, es que se propone confirmar la resolucién impugnada.



Es la cuenta, sefiores magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias, sefior
Secretario.

Compaferos magistrados, se encuentran a su consideracion los tres
proyectos de la cuenta.

Al no haber intervenciones, Secretario General de Acuerdos, le pido tome la
votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos, ponente en los asuntos de la cuenta.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los mismos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
los proyectos de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 91, asi como del juicio de revision
constitucional electoral 66 y del recurso de apelacion 7, todos de este afio,
fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 91, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucién dictada por el Tribunal Electoral del Poder
Judicial del estado de Veracruz, de Ignacio de la Llave, dentro de los juicios
ciudadanos 2 de 2015 y sus acumulados, mediante la cual confirmé las



providencias del mismo afo, emitidas por el Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Accion Nacional, relacionadas con la eleccion del Comité Directivo
Municipal, del referido Instituto, en Veracruz, Veracruz.

Respecto al juicio de revision constitucional electoral 66, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Electoral de
Tabasco, en los recursos de apelacion 3, 4 y 5 acumulados, a través de la
cual se modifico la resolucion 3 de 2014, emitida por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de la misma entidad
federativa.

Por cuanto hace al recurso de apelacion 7, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucién 1 de 2015, del Consejo Local del Instituto
Nacional Electoral en el estado de Oaxaca, recaida al recurso de revision 1
y acumulados del mismo afio, que a su vez confirmé el acuerdo 6 de la
referida anualidad del Séptimo Consejo Distrital Federal, del citado instituto.

Secretario Olive Bahena Verastegui, dé cuenta con el asunto turnado a la
ponencia a cargo del magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Olive Bahena Verastegui: Con su
autorizacion, magistrado Presidente, sefiores magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 89 de este afio, promovido por Claudia
Tello Espinosa, por su propio derecho y ostentdndose como militante y
aspirante a precandidato a diputada federal por MORENA, en el Distrito
Electoral 8 de Xalapa, Veracruz, mediante el cual impugna la omisién del
Comité Ejecutivo Nacional y la Comisiéon Nacional de Elecciones, ambos de
Morena, de proporcionar diversa informacion relacionada con el proceso
interno de postulacion de candidatos en el Proceso Electoral 2014-2015.

La actora sustenta su causa de pedir en el hecho de que a la fecha de
presentacion de la demanda del juicio de la cuenta, esto es, el 2 de febrero
del 2015, no ha obtenido respuesta a dichos planteamientos por parte de los
citados dérganos partidistas, lo cual afirma le causa perjuicio y vulnera su
derecho de peticion, reconocidos los numerales 8 y 35 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En ese sentido, la ponencia estima fundado el concepto de agravio hecho
valer por el ahora accionante toda vez que de las constancias que obran en
autos se advierte que efectivamente como lo sostiene la actora el 19 de



enero del 2015 presentd el escrito de solicitud de informacion ya
mencionado, el cual fue dirigido al Comité Ejecutivo Nacional y a la
Comisién Nacional de Elecciones, ambos de MORENA.

Sin embargo, el 19 de febrero del afo en curso citados érganos partidistas
en cita al desahogar el requerimiento formulado por el magistrado instructor
manifiestan que a efecto de dar contestacion a lo solicitado por la
peticionaria se encuentran integrando los elementos necesarios para dar
una puntual contestacion.

En consecuencia, la ponencia considera que la omisién es injustificada ya
que desde la fecha de presentacion de solicitud de informacion a la fecha
por medio del cual los dérganos partidistas responsables desahogan el
requerimiento formulado por el magistrado instructor, han transcurrido 31
dias habiles, toda vez que esta en curso un proceso electoral federal donde
todos los dias y horas son habiles y donde los términos para todas las
partes se cuentan de momento a momento sin que los citados 6rganos
partidistas hubieran dado oportuna contestaciéon a la solicitud del ahora
accionante en términos de lo establecido del articulo 8 constitucional en
relacion con el 35 de la propia norma fundamental, pues constituye una
obligacion de todo o6rgano partidista al cual se le haya presentado una
solicitud responderla conforme a la ley de forma pronta, completa e
imparcial siguiendo los principios rectores de la materia electoral.

Por lo tanto, lo procedente seria ordenar al Comité Ejecutivo Nacional y a la
Comision Nacional de Elecciones, ambos de MORENA, que en el plazo de
tres dias emita una respuesta fundada y motivada a la peticién formulada
por la ciudadana Claudia Tello Espinosa, en su escrito de 19 de enero del
afo en curso y le notifique de dicha determinacién al ahora accionante.

Es la cuenta, sefiores Magistrados.
Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias, sefor Secretario.

Senores magistrados, se encuentra a su consideracion el proyecto con el
que se dio cuenta.

Al no haber intervenciones, Secretario General de Acuerdos le pido tome la
votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado Presidente.



Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: Por la afirmativa.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en el asunto de la cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: De acuerdo con el
proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
el proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 89 de este afo, fue aprobado por
unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
se resuelve:

Primero.- Se ordena al Comité Ejecutivo Nacional y a la Comisién Nacional
de Elecciones, ambos de MORENA, que en el plazo de tres dias emitan una
respuesta fundada y motivada a la peticion formulada por Claudia Tello
Espinosa, en su escrito de 19 de enero de 2015 en los términos precisados
en la presente ejecutoria

Segundo.- Los 6rganos partidistas responsables deberan de notificar dentro
del mismo plazo a la parte actora la mencionada determinacion y dentro de
las 24 horas siguientes a que ello ocurra informar a esta Sala Regional
sobre el cumplimiento dado a esa resolucion, exhibiendo las constancias
correspondientes.

Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con el proyecto de resolucion
restante.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado Presidente, Sefiores magistrados, se da cuenta
con el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 95 de este afo promovido per saltum por Roberto Aquiles Aguilar
Hernandez, ostentandose como aspirante a candidato a diputado federal



propietario por el principio de mayoria relativa del Partido Revolucionario
Institucional por el segundo distrito electoral federal con cabecera en Bochil,
Chiapas, a fin de impugnar el oficio del pasado 13 de febrero, emitido por el
organo auxiliar de la Comisiéon Nacional de Procesos Internos del citado
instituto politico de la referida entidad federativa.

En el proyecto que se somete a su consideracion se considera que con
independencia de la solicitud del conocimiento per saltum el juicio debe
desecharse de plano en razén de que resulta improcedente al actualizarse
la eficacia directa de la cosa juzgada por existir identidad entre los sujetos,
objeto y causa entre este juicio el diverso juicio ciudadano 81 de 2015 que
fue resuelto por esta Sala Regional.

En lo especie el hoy actor del presente juicio se inconforma en contra del
oficio de 13 de febrero de 2015, signado por el Presidente del 6rgano
auxiliar de la Comision Nacional de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Chiapas, porque considera que en dicho
curso, entre otras cuestiones, se configura la omision por parte del citado
organo partidista de proporcionarle la solicitud de registro y la recepcion de
los documentos para obtener el registro como precandidato a diputado
federal por dicho principio.

Sin embargo, si bien el actor pretende hacer valer como un nuevo acto el
oficio en que la responsable emitié respuesta a su escrito, la pretension final
es que se le otorgue el registro como precandidato a diputado federal por el
principio de mayoria relativa en el distrito electoral federal 2 con cabecera
en Bochil, Chiapas.

En razon de lo anterior es que se considera que se actualiza la eficacia
directa de la cosa juzgada porque este 6rgano jurisdiccional ya se pronuncio
sobre esa pretension en el juicio ciudadano 81 de este afio, en el que se
resolvié que la pretension de la parte actora resultaba improcedente en
virtud de que la presentacidn del referido medio de impugnacion fue
extemporanea, es decir, el promovente no hizo valer en un momento
oportuno la posible vulneracion a alguno de sus derechos politico-
electorales. Por tanto, al existir un fallo de esta Sala Regional en un diverso
juicio en el que el actor sefialé la misma pretensiéon haciendo valer los
mismos planteamientos que en el presente medio de impugnacién es que
se actualiza la figura procesal aludida. De ahi que con base en lo expuesto
se proponga desecharlo de plano.

Es la cuenta magistrado Presidente, Sefiores magistrados.
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Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Gracias, sefior
Secretario.

¢ Sefores magistrados, alguna intervencion?
De no ser asi le pido tome la votacién, Secretario.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Con el proyecto en
sus términos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Presidente,
el proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 95 de este afo, fue aprobado por
unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En consecuencia,
se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano el juicio para la protecciéon de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido por Roberto Aquiles Aguilar
Hernandez.

Al haber agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de esta
Sesion Publica, siendo las 11 horas con 29 minutos, se da por concluida la
Sesion.

Que tengan muy buen dia.
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