Xalapa, Veracruz, 03 de abril de 2024.

Version estenografica de la sesién publica de resolucién de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Illl Circunscripcion Electoral
Plurinominal, realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Buenas tardes.

Siendo las 13 horas con 52 minutos se da inicio a la sesién publica de
resolucion de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Il Circunscripcion Plurinominal
Electoral, convocada para esta fecha.

Secretaria general de acuerdos, por favor, verifique el quorum legal y
dé cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Estan presentes, ademas de usted, el magistrado Enrique Figueroa
Avila y el magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila; por
tanto, existe quorum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son 12 juicios
ciudadanos, nueve juicios electorales y un recurso de apelacion, con las
claves de identificacion, nombres de las partes actoras y de las
responsables, precisados en los avisos fijados en los estrados y en la
pagina electrénica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.
Compaferos magistrados, se encuentra a nuestra consideracion el
orden propuesto para la discusion y resolucion de los proyectos

previamente circulados.

Si estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en votacion econémica.
1



Aprobado.

Secretaria Sonia Itzel Castilla Torres, por favor dé cuenta conjunta con
los asuntos turnados a las ponencias a cargo de mis comparferos
magistrados y de una servidora.

Secretaria de Estudio y Cuenta Sonia lItzel Castilla Torres: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta conjunta con los proyectos de sentencia de los juicios
electorales 33, 34, 35, 37, 39 y 43, promovidos por el Partido de la
Revoluciéon Democrética, todos de este afo, los cuales se encuentran
radicados en respectivas ponencias de esta sala regional. En dichos
juicios se controvierten diversas resoluciones emitidas por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, en las que determind confirmar los
respectivos acuerdos emitidos por la Comisiéon de Quejas y Denuncias
del Instituto Electoral de dicha entidad, en los que declararon
improcedentes las medidas cautelares solicitadas en sus
correspondientes escritos de queja.

Ahora bien, la pretension del partido promovente consiste en que esta
Sala Regional revoque dichas resoluciones, con la finalidad de que se
declaren procedentes las medidas cautelares.

No obstante, en cada medio de impugnacion se propone calificar como
infundados los agravios sobre falta de exhaustividad, incongruencia y
variacion de la litis, toda vez que el Tribunal local si atendié la pretensién
del partido actor y analiz6 exhaustivamente las consideraciones sobre
la improcedencia de las medidas cautelares que dictd el Instituto
Electoral local; es decir, la determinacién del Tribunal local de confirmar
la improcedencia de las medidas cautelares obedecié a que en cada
caso de la investigacion preliminar realizada a las publicaciones
denunciadas por el partido actor, no advirtié ni de forma indiciaria que
se acreditaran las conductas denunciadas atribuidas a la presidenta
municipal de Benito Juarez, Quintana Roo, pues estas fueron realizadas
por medios de comunicacion digitales que gozan de la proteccion del
ejercicio de la actividad periodistica, en la cual se encuentra bajo el
amparo de la libertad de expresion, consagrada en la Constitucion
Federal.



Por otro lado, el resto de los agravios expuestos por el actor se propone
calificarlos como inoperantes, al impugnar aspectos que no le causan
perjuicio y no combaten de manera frontal las consideraciones en las
gue se sustentaron las determinaciones impugnadas.

Por esas y otras consideraciones que se abordan ampliamente en los
proyectos correspondientes, se propone confirmar las sentencias
controvertidas.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias, secretaria.

Compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

No hay intervenciones.
Secretaria, recabe la votacién, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.
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Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: También a favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios electorales 33, 34, 35, 37, 39 y 43 todos de la presente
anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en los juicios electorales 33, 34, 35, 37, 39y 43, en
cada caso, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

Secretaria Sonia Itzel Castilla Torres, por favor, continie dando cuenta,
pero ahora con los asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Sonia Itzel Castilla Torres: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios ciudadanos 153
y 187 de este afo, cuya acumulacion se propone; promovidos por
Placido Martinez Soler quien se ostenta como integrante de la Planilla
Guinda, asi como Antonio Santiago Ledn y otras personas, en su
calidad de integrantes de la Planilla Azul respectivamente, contra la
sentencia del Tribunal Electoral del estado de Oaxaca, en la que
confirmd el acuerdo del Instituto Electoral local, por el que se declaré
como juridicamente no valida la Eleccién de concejalias al ayuntamiento
de San Mazatlan Mixe.

La ponencia estima declarar fundados los agravios relacionados con la
omision del Tribunal local, de aplicar un estandar probatorio flexible y la
extralimitacion de éste al determinar inconsistencias en los sellos de las
actas de asambleas electivas donde resultd triunfadora la Planilla
Guinda. Ello ante la existencia de indicios suficientes para acreditar que
el acta de Sesidon permanente y computo donde result6 electa la Planilla
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Azul, tuvo su génesis en un hecho de violencia que impedia considerar
los resultados que ahi se asentaron.

En efecto, en la propuesta se razona que en el expediente existe un
reporte por parte del presidente y secretario del Consejo Municipal
Electoral, por el que informaron que fueron retenidos y obligados a
levantar una segunda acta de computo, donde los resultados favorecian
a la Planilla Azul.

La denuncia de ese hecho, el testimonio de los funcionarios ante un
notario y el parte de la policia respectiva donde se informd6 que no se
coadyuvaria con la seguridad de la eleccion debido al conflicto social
gue persiste.

De dichas pruebas, al haber sido valoradas de manera individual como
indebidamente lo hizo el Tribunal local, su fuerza de conviccion
disminuye, empero, valoradas en su conjunto atendieron al criterio de
flexibilidad y de la prueba de contexto, generan conviccion en la ponente
de que el origen de la segunda acta de computo en la que resulto electa
la Planilla Azul fue producto de un hecho irregular a partir de la violencia,
pues se trata de indicios que apuntan hacia una misma direccion.

De igual forma, se estima que el Tribunal se extralimito al determinar
que las actas de la Planilla Guinda debian cumplir con un sello
autorizado, introduciendo un requisito ajeno al sistema normativo de la
comunidad, aunado a que carecia de conocimientos especializados
para detectar a simple vista las inconsistencias de los sellos de las actas
de manera individual, como la diferencia en centimetros.

Asi, en la propuesta se argumenta gue las actas electivas que cumplen
con el sistema normativo interno de la comunidad son las de la Planilla
Guinda, en virtud de que fueron realizadas de manera simultanea tienen
el reconocimiento del Consejo Municipal Electoral, y sus resultados son
coincidentes.

Por tanto, con la finalidad de hacer efectivo el principio de minima
intervencion se propone revocar la sentencia impugnada, y el acuerdo
del Instituto Electoral local que declaré juridicamente no valida la
eleccion de concejalias de San Juan Mazatlan Mixe, para efectos de
gue subsista su validez, por lo que se ordena la expedicion de la
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constancia de mayoria y validez a la Planilla Guinda electa, encabezada
por el ciudadano Placido Martinez Soler en los términos precisados en
el proyecto.

Ahora, doy cuenta con el juicio ciudadano 227 de este afo, promovido
por un ciudadano por propio derecho a fin de impugnar la resolucion
emitida por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores del
Instituto Nacional Electoral por conducto de la vocalia respectiva de la
13 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de Chiapas, que declaré
improcedente su solicitud de inscripcion a la lista nominal de personas
gue se encuentran en prision preventiva para el proceso electoral en
curso.

En el proyecto se estima correcta la conclusion de la responsable en el
sentido de que el promovente se encuentra en el supuesto de exclusion
por la suspension de sus derechos politico-electorales por sentencia
condenatoria.

En efecto, el Consejo General del INE mediante acuerdo 672/2023,
emitié los lineamientos para poder conformar la lista nominal de
electores de personas que se encuentran en prision preventiva, en sus
articulos 2 y 35 establecié que los registros que se ubiquen en el
supuesto de baja por suspension de derechos politico-electorales por
sentencia condenatoria seran excluidos de los registros para solicitar su
inscripcion a la lista nominal.

En el caso de las constancias que obran en autos se advierte que el
actor cuenta con una sentencia condenatoria y, por ende, con una
suspension de sus derechos, razén por la que se considera que la
improcedencia determinada por la autoridad responsable fue apegada
a las normas constitucionales y legales que tutelan el derecho al
sufragio.

Por esas razones y otras que se exponen en el proyecto se propone
confirmar la sentencia impugnada.

También doy cuenta con el juicio de la ciudadania 232 del afio en curso,
promovido por Dominguez Aguirre Zarate quien se ostenta como
indigena del municipio de Villa de Tututepec de Melchor Ocampo,
Oaxaca, a fin de impugnar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
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de dicha entidad federativa que confirmé en lo que fue materia de
impugnacion el acuerdo 31/2024, emitido por el Consejo General del
Instituto Electoral local, a través del cual se aprobdé el dictamen de las
propuestas definitivas para la integracion de distintos consejos
municipales, entre ellos el correspondiente al citado municipio.

El actor pretende que se revoque la resolucion impugnada porque
considera que la responsable realizé un indebido andlisis de las razones
por las que no fue designado presidente del Consejo Municipal.

Asi en el proyecto se expone gue los agravios son infundados debido a
gue del andlisis a la sentencia controvertida se constata que no existio
una vulneraciéon al articulo 17 constitucional pues el tribunal local se
aboco a analizar si el acuerdo del Instituto Electoral Local fue emitido
conforme a derecho a partir de determinar si habia sido indebida o no
la integracion del Consejo Municipal Electoral del municipio que nos
ocupa.

En ese contexto, no le asiste la razon al actor al sefialar que fue indebida
la sentencia del tribunal local al no tomar en consideracion que fue él
quien obtuvo la mejor puntuacion en la etapa del examen de
conocimientos, valoracion curricular y en la entrevista, pues ello no
implicaba que se le debiera designar de manera automatica pues
finalmente el Consejo General goza de una facultad de apreciacion en
la designacion final mediante la ponderacién integral de las
circunstancias que sucedieron a lo largo del procedimiento de seleccion,
tomando en consideracion criterios aprobados en la propia
convocatoria, maxime que de ninguna forma la convocatoria establecio
gue la persona o personas que obtuvieran las mejores evaluaciones o
ponderaciones respecto de esas etapas, serian las designadas.

Por esas y otras razones que se explican ampliamente en el proyecto,
se propone confirmar la sentencia impugnada.

De igual forma, doy cuenta con el juicio electoral 40 del afio en curso,
interpuesto por Cecilia Anunciacion Patron Labiada, a fin de impugnar
la sentencia emitida el pasado 14 de marzo por el Tribunal Electoral del
estado de Yucatan en el recurso de revision del procedimiento especial
sancionador 3 de 2024, por el que revoco el acuerdo de desechamiento



dictado por la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del Instituto
Electoral de dicha entidad federativa.

Al respecto, la actora controvierte la falta de exhaustividad de
fundamentacion y motivacion del Tribunal Local, ya que considera que
la Unidad Técnica si realizé una investigacion exhaustiva y llevo a cabo
las diligencias correctas conforme a sus facultades, con las que
determind que no se iniciaba el procedimiento especial sancionador en
Su contra.

Asimismo, refiere que no explicd las razones por las que revocé el
acuerdo de desechamiento de la queja promovida por Morena.

En el proyecto se propone declarar infundados sus planteamientos de
agravio, ya que contrario a lo que sostiene la actora el Tribunal
responsable si fue exhaustivo en su determinacion y la fundamenté y
motivé al revocar el acuerdo de desechamiento que emitio la Unidad
Técnica, bajo la consideracion esencial de que esta no habia analizado
de manera exhaustiva los motivos de queja que habian sido
denunciados en la instancia local, ni habia llevado a cabo una
investigacion preliminar a fin de poder contar con mayores elementos
de prueba para determinar en ellos si se instauraba el procedimiento
especial sancionador respectivo.

Lo anterior, porque de las constancias que obran en autos se considera
gue si existian elementos indiciarios para que la Unidad Técnica se
allegara de otros elementos para realizar una investigacion preliminar
exhaustiva y concluir sobre la presidencia o no de la queja.

De ahi que en el proyecto se propone confirmar la resolucion
controvertida.

Por dltimo, doy cuenta con el recurso de apelacion 49 de este afio,
promovido por Morena, a fin de impugnar la resolucién 209 de 2024,
emitida por el Consejo General del INE, que declaré actualizadas las
infracciones, consistentes en la contratacion de propaganda publicitaria
en Facebook y por la edicion de un video, que no fueron reportados en
el SIF por parte del precandidato al senado en la entidad de Chiapas,
José Manuel Cruz Castellanos y, en consecuencia, impuso una sancion.



Asi, los planteamientos del partido recurrente se estiman infundados en
atencion a que de las constancias que obra en autos se advierte que no
existié violacion al debido proceso y a la defensa por haber sido
debidamente emplazado en los dos procedimientos de queja
acumulados que motivaron la resolucién combatida. Incluso, que previo
al plazo previsto por el Reglamento de Procedimientos Sancionadores
en materia de Fiscalizacion, este ya habia dado contestacion.

Ahora bien, por cuanto hace a la indebida fundamentacion y motivacion
respecto a la determinacién del monto involucrado, los planteamientos
resultan sustancialmente fundados al no advertirse cuéles fueron los
parametros que utilizé el INE para ello, a partir de lo informado por la
red social en cita, y la razon por la que no tomdé en consideracion el
monto que se obtiene al ingresar la URL de la publicidad reportada,
aunado a que en las respuestas brindadas por Facebook a los
requerimientos sobre la aludida publicidad, se sefialé que el importe de
la transaccion que figuraba en el anexo no representaba ni debia
interpretarse como el importe total incurrido en las campanas
publicitarias especificadas, asociadas a la URL reportada. Circunstancia
gue no genera certeza sobre los montos efectivamente pagados por la
difusion de la publicidad, objeto de andlisis y la consecuente
determinacion de sancion a partido actor.

Por lo tanto, se propone revocar la resolucion controvertida para los
efectos precisados en la ejecutoria.

Es la cuenta, magistrada presidenta; magistrados.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

Compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

A mi, si me lo permiten, me gustaria referirme al JDC-153 y su
acumulado JDC-187. Muchas gracias.

Bueno quise intervenir en este asunto, en primer lugar, para agradecer
todas las observaciones y aportaciones que me hicieron de sus
ponencias, magistrados, para la construccion de este proyecto y bueno,



porque evidentemente es un tema, un asunto complejo como los que se
presentan de elecciones de sistemas normativos en esta Sala Regional.

Y quiero referirme un poco al contexto, aunque la secretaria ya fue muy
clara en su cuenta, pero recordarles por qué les propongo en este caso
revocar la sentencia del Tribunal local y, en su caso, validar la eleccion
respecto a una planilla.

¢, Qué es lo que paso en este asunto?

En diciembre del afio pasado se realizaron de manera simultanea,
porque asi lo marca el uso y costumbre en esta comunidad, en este
Ayuntamiento, en las comunidades que integran el municipio de San
Juan Mazatlan Mixe.

No obstante, ¢qué es lo que pas0? Se hicieron las asambleas
simultaneas, pero ya al Instituto llegan dos actas de Sesidén permanente
y con resultados diferentes: En una resultaba triunfadora la Planilla
Guinda, mientras que otra la Planilla Azul. Por lo que el Instituto
Electoral de Oaxaca determiné invalidar la eleccion, es decir, ante la
falta de certeza determiné invalidar la eleccion.

Esta determinacion, desde luego, fue impugnada por personas que
encabezaban, tanto en la Planilla Guinda, como la Planilla Azul ante el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

En el caso de la Planilla Guinda sostuvo que el acta de computo donde
resultaba ganadora la Planilla Azul era producto de un hecho violento,
pues el presidente y secretario del Consejo Municipal Electoral habian
sido retenidos contra su voluntad en la sede del organo, y fueron
obligados a llenar otra acta con distintos resultados.

Y, desde luego, solicitaron un estandar de valoracion flexible de la
prueba.

Por su parte, los de la Planilla Azul alegaron que las actas electivas de
la Planilla Guinda eran falsas porque habia inconsistencias, sobre todo
en las firmas y en los sellos, ese fue su Unico argumento.

¢ El Tribunal local qué es lo que determina?
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Que las pruebas ofrecidas eran insuficientes para acreditar el hecho de
la violencia alegada, pues se trataban de manifestaciones unilaterales,
y determind que efectivamente las actas de la Planilla Guinda
presentaban inconsistencias, tanto en los sellos, como en las firmas.

Es decir, esto porque el sello no coincidia con las caracteristicas del
autorizado por la Secretaria de Gobierno, mientras que de las actas de
la Planilla Azul se razond que existia una votacién desproporcional.

Obviamente, ambas planillas huevamente no estan de acuerdo con lo
resuelto por el Tribunal Electoral de Oaxaca, y acuden ante esta Sala
Regional, sobre todo aduciendo que el Tribunal Electoral de Oaxaca
incumple con juzgar con una perspectiva intercultural, y ademas de
aplicar un estandar probatorio rigido para ambas planillas, desde luego
gue tiene que valorarse estas pruebas con un sistema flexible, como lo
hemos hecho ya en otros asuntos.

¢, Por qué les propongo declarar fundados y que les asiste la razén a la
Planilla, en este caso, Guinda?

Porque fijense que el Tribunal local, efectivamente, considero y se
explica ampliamente en el proyecto, incumplié con su deber de juzgar
con una perspectiva intercultural. Esto es, porque dejo de aplicar un
estandar probatorio flexible acorde a las controversias planteadas.

Y, es decir, aqui efectivamente el Tribunal no analizé el contexto que es
muy importante para resolver estos asuntos de sistemas normativos
internos.

En el expediente de este asunto existen indicios suficientes que
acreditan que el acta de sesidén permanente y computo donde resulté
electa la Planilla Azul tuvo su origen en un hecho de violencia
consistente en la retencion del presidente y secretario del consejo
municipal electoral en la sede del 6érgano en contra de su voluntad, es
decir, que si se llené un acta fue en contra de la voluntad y fueron
coaccionados para que se llevara a cabo otra acta con resultados
diferentes en donde resultara la Planilla Azul, y esto porque qué consta
en el expediente, como ya se dijo en la cuenta, un reporte de los
funcionarios sobre ese hecho.

11



La denuncia correspondiente, el testimonio ante un fedatario y el parte
de la policia sobre las condiciones de conflicto en la comunidad y esto
evidentemente, digo también hay un contexto en donde no se habia
podido llevar a cabo justamente esta eleccion en este municipio.

Desde luego que estos medios probatorios valorados en su conjunto
apuntan hacia una misma direccion, esta acreditado que fue llenada
esta acta por medio de coaccion.

De igual forma considero que de manera errénea el tribunal condicioné
las actas de la validez donde resulto triunfadora la Planilla Guinda a un
sello supuestamente autorizado por la Secretaria de Gobierno del
Estado, y aqui considero introdujo un elemento ajeno dentro del Sistema
Normativo de la comunidad, incluso para comparar si era falso o habia
discrepancias pues se necesitaba de un perito, me parece que el
Tribunal Electoral no cuenta con los conocimientos especializados para
verificar la inconsistencia de los sellos.

Por tanto, y ademas como bien ustedes lo hicieron ver cuando
estabamos revisando este asunto, los resultados consignados en el acta
de sesion permanente y el computo de cada una de las actas en lo
individual coinciden. Entonces, eso desde luego que da mayor certeza
gue los resultados asentados en el acta de la Planilla Guinda donde
resulta ganadora la Planilla Guinda son los que evidentemente votaron
los integrantes de este municipio.

Y entonces esas son las razones en esencias por las que les propongo
revocar la resolucion del Tribunal Electoral del estado de Oaxaca y
considerar valida la eleccion de la Planilla Guinda.

Seria cuanto.

¢Alguna otra intervencion?

Adelante, magistrado Figueroa.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, presidenta.
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Si no tiene inconveniente para referirme también a este mismo proyecto
de sentencia del 153 y el que se le propone acumular, 187.

Y, por supuesto, saludo al magistrado José Antonio Troncoso y a la
secretaria general de acuerdos, y a las personas que siguen esta
transmision.

Presidenta, yo quiero empezar mi participacion formulandole un
reconocimiento, porque estamos efectivamente ahorita en la dinamica
de resolver los asuntos relacionados con procesos electorales federales
y locales bajo el régimen de sistemas de partidos politicos vy
candidaturas independientes, y esta Sala Regional sigue conociendo
también de asuntos relacionados con elecciones realizadas bajo
sistemas normativos indigenas, y eso me parece, siempre da muestra
de la alta especialidad que tiene esta Sala Regional para estar
conociendo asuntos también del otro sistema electoral muy importante
para nuestro pais, que son los sistemas electorales por sistemas
normativos indigenas.

Y, efectivamente, este proyecto que usted nos presenta, que felicito,
arroja y presenta un estudio muy exhaustivo de todo el caudal
probatorio, partiendo de una perspectiva intercultural y se comparte que
efectivamente de parte del Tribunal Electoral local, también
respetuosamente coincido, aplico un criterio, un estandar probatorio
inflexible, que no es propio de la perspectiva intercultural en la
resolucion de este tipo de asuntos, donde se requiere aplicar un criterio
atemperado a la perspectiva intercultural.

Lo anterior, ya que efectivamente de los indicios aportados por la
Planilla Guinda, si se puede afirmar que valorados en su conjunto estos
apuntaban a que el presidente y el secretario del Consejo Electoral
Municipal de dicho municipio fueron obligados a firmar las actas que
daban el triunfo a la Planilla Azul, pues tal como se advierte de las
constancias del expediente, se observa un correo electrénico enviado
el mismo dia de la celebracion de asamblea de computo, donde tales
funcionarios del Consejo Electoral Municipal solicitaban el apoyo de la
fuerza publica, ya que estaban incomunicados.

Asimismo, se advierte una denuncia ante la Fiscalia del Estado
presentada por los mismos funcionarios, la declaracién de un consejero,
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quien expuso el hecho de retencion, asi como un instrumento notarial
donde se expusieron los mismos hechos ocurridos, y si bien se razona
gue todos estos se tratan de indicios, lo cierto es que se coinciden en
gue todos estos pueden guardar una relacion estrecha entre si.

En ese sentido, me parece correcta la determinacion de afirmar que el
triunfo de la Planilla Azul tuvo su génesis en un hecho de violencia que
impedia considerar los resultados que ahi se asentaron como validos.

Ahora bien, respecto a las supuestas inconsistencias encontradas en
las actas de asamblea presentadas por la Planilla Guinda, también
desde mi Optica el asunto resulta relevante, porque tal como lo ha
sefalado la Sala Superior, en los sistemas normativos indigenas las
asambleas comunitarias son una manifestacion directa del derecho a su
autonomia y libre determinacion, y generalmente constituyen el 6rgano
donde se forman las decisiones que trascienden al entorno de la propia
comunidad.

Efectivamente, las asambleas comunitarias obtienen su relevancia
como expresion del derecho a la autonomia y la libre determinacion de
los pueblos indigenas reconocidos constitucionalmente, lo que es
congruente con lo dispuesto por los tratados internacionales, mismas
gue establecen en esencia que los pueblos indigenas, en ejercicio de
su libre determinacion, tienen el derecho a la autonomia y el
autogobierno, en relacion con los asuntos internos; asi como el derecho
a conservar y reforzar sus instituciones politicas, juridicas y sociales,
resaltando su participacion plena en la vida politica y social del Estado.
Entre tales instituciones esta, efectivamente, las asambleas
comunitarias.

Y en ese sentido, se tiene que del Sistema Normativo Interno que
impera en San Juan Mazatlan Mixe, Oaxaca, dicho municipio esta
integrado por 34 comunidades, las cuales integran sus respectivas
asambleas comunitarias y eligen cada afio de manera simultanea a los
integrantes de su ayuntamiento, ademas se designa un Consejo
Municipal Electoral, el cual esta integrado por representantes de las 34
comunidades, quienes a su vez nombran a un presidente y un secretario
quienes se encargaran de recibir las actas de asambleas electivas de
cada comunidad, para posteriormente realizar el coOmputo, cuyos
resultados se asientan en el acta de Sesion permanente.
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Por lo anterior, coincido plenamente en que del analisis a las actas de
eleccion que dieron el triunfo a la Planilla Guinda, se observa que las
asambleas comunitarias llevaron a cabo su votacion el dia programado
y de manera simultanea.

De igual forma, se advierte que entregaron sus paquetes debidamente
al Consejo Electoral Municipal y que los resultados reflejados en sus
actas coinciden con los asentados en el acta de computo final.

Es por eso que comparto las consideraciones del proyecto, en primer
lugar, relativas a que la documentacion aportada por la Planilla Azul se
encuentra viciada al haber sido originada a partir de un hecho de
violencia, por lo que tal como lo refiere el proyecto, no se le puede dar
valor probatorio en el sentido que pretende la Planilla Azul.

Y en segundo lugar porque también coincido en que no se puede exigir
gue para dotar de validez las actas electivas en dichas 34 comunidades,
todas debian contar con un sello especifico, por lo que concuerdo
plenamente en que estos formalismos que fueron impuestos por el
Tribunal Electoral local inobservan el derecho de autodeterminacion de
la comunidad, ademas de incumplir con el principio de minima
intervencion.

Por otra parte, me parece muy atinado que se esté procediendo al
analisis de diversos argumentos que hizo valer la Planilla Azul para
cuestionar, efectivamente, el triunfo de la Planilla Guinda, a fin de
garantizar el principio de exhaustividad, tales como un acta de
comparecencia espontanea, la supuesta falsedad de los resultados
asentados o que siete comunidades no habian participado, pues dichos
argumentos me parece son estudiados ampliamente en el proyecto en
analisis de manera clara y concisa, y al no haberse contado con
mayores elementos de conviccion resultan insuficientes para determinar
la invalidez del Acta de Asamblea donde resulta triunfadora la Planilla
Guinda.

Por lo anterior, también considero que se lleva a cabo un estudio
plenamente exhaustivo que nos lleva a concluir que las actas que se
ajustan al sistema normativo interno de esta comunidad, son las que
registran el triunfo de la Planilla Guinda.
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Ademas, quisiera referir que con esta determinacion lo que también se
busca es reconocer y abonar a la eficacia de los sistemas normativos
indigenas que rigen en cada comunidad, como lo es un analisis
apegado a derecho, pero también de acuerdo a la realidad y contextual
al que se referia usted, magistrada presidenta, sin que para ello imponer
0 requerir elementos que pudieran trastocar los derechos de los
integrantes de dichas comunidades.

Es esencialmente por estas razones, magistrada presidenta, que me
sumo al proyecto que usted nos presentay que, adelanto, votaré a favor
en momento oportuno.

Muchas gracias, presidenta, sefior magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
magistrado Figueroa.

¢Alguna otra intervencion?
Adelante, magistrado Troncoso.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: Gracias,
presidenta, magistrado.

Igualmente, para referirme a este juicio de la ciudadania 153 y el que se
propone acumular.

Adelanto que estoy a favor de la propuesta, y solamente me centraria
en la razén concreta que me lleva a acompafar esta propuesta que,
efectivamente, muy atinadamente nos presenta, magistrada presidenta,
con una perspectiva intercultural.

A diferencia de como lo abordo el Tribunal local, que en mi
consideracion se limité a formalismos que no son aceptables en asuntos
gue versan sobre derechos de pueblos y comunidades indigenas y sus
integrantes.
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En el caso, coincido efectivamente en que estamos ante una eleccién
de un municipio, que es San Juan Mazatlan Mixe, Oaxaca, que se rige
precisamente por sistemas normativos internos.

Se desarrolla esta Jornada Electoral, como ya con claridad lo han
expuesto a partir de que en esta comunidad el sistema normativo
establece que se celebrard la eleccion a partir de las distintas
asambleas comunitarias que se llevan a cabo en cada una de las
comunidades que conforman este municipio.

Y en la fecha prevista, que fue el 28 de diciembre del afio pasado, se
llevan a cabo justamente estas asambleas comunitarias para proceder
a la eleccion de sus autoridades municipales.

Como resultado de ese proceso electivo, efectivamente tenemos la
existencia de dos actas de resultados en la que en una de ellas resulta
ganadora la Planilla Guinda y en la otra la Planilla Azul.

Como ya lo expusieron también con claridad, respecto del acta que le
da el triunfo a la Planilla Azul pues queda constatado que existieron
circunstancias que le restan certeza, validez a lo ahi manifestado
porque los elementos que tenemos nos llevan a la conclusion de que
esta fue levantada bajo coaccion, bajo amenaza y, por lo tanto, los
resultados que ahi se reflejan pues no dotan de certeza y no se pueden
considerar como validos, porque ademas de esos elementos de
haberse levantado bajo estas condiciones de violencia, de coaccion, de
amenazas, confrontados los resultados de esa acta en particular con los
obtenidos en cada una de las asambleas que se celebraron de manera
simultanea no hay coincidencia.

Este otro elemento también nos lleva a considerar que no podemos
estimar que esa acta corresponda a la realidad del proceso electivo y la
verdadera voluntad de los ciudadanos que conforman esta comunidad.

Contrario acontece con el acta que le da el triunfo a la Planilla Guinda,
porque esta acta, ademas de haber sido también levantada por el
Comité Electoral Municipal, esta documentacion fue presentada incluso
al Instituto Electoral por los integrantes de este érgano electoral sin que
se tenga ninguna evidencia de que a diferencia de la anterior acta
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hubiese sido levantada a partir de la existencia de condiciones que
alteraran la voluntad auténtica de la ciudadania.

Ademas esos resultados si son coincidentes con los distintos resultados
obtenidos en estas asambleas simultaneas, eso y elementos
adicionales como justamente esto de haberse llevado a cabo todas las
asambleas en una misma fecha, haber recabado los resultados,
haberlos remitido al consejo municipal; el consejo municipal haber
hecho el cOmputo correspondiente y tener esta coincidencia de
resultados, a mi me llevan a coincidir con la propuesta de que es factible
darle a esta acta que da como ganadora a la Planilla Guinda, la validez,
porque nos dota de certeza de que efectivamente es el reflejo de la
voluntad ciudadana.

Entonces, esas son las razones por las que fundamentalmente, como
lo adelanté, acompafo la propuesta, magistrada presidenta.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, magistrado
Troncoso.

¢Alguna otra intervencion?
No hay mas intervenciones.
Recabe la votacion, secretaria, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacién, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: También a
favor de los proyectos.
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Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda, ponente en los asuntos
de cuenta.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: De acuerdo con mi
consulta.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 153 y su acumulado, 227 y 232, asi como del
juicio electoral 40 y del recurso de apelacion 49, todos de la presente
anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 153 y su acumulado, se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los expedientes indicados.

Segundo.- Se revoca la sentencia impugnada para los efectos
precisados en el considerando septimo de esta ejecutoria.

En los juicios ciudadanos 227, 232, asi como en el juicio electoral 40,
en cada caso se resuelve:

Unico.- Se confirma la determinaciéon impugnada.
Finalmente, en el recurso de apelacion 49, se resuelve:

Unico.- Se revoca parcialmente la resolucion impugnada para los
efectos precisados en el considerando 5° de esta ejecutoria.
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Secretario Armando Coronel Miranda, por favor, dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado Enrique
Figueroa Avila.

Secretario de Estudio y Cuenta Armando Coronel Miranda: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, sefiores magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion de los juicios de la ciudadania
212 y 248 de este afio, cuya acumulacion se propone, promovidos por
José Méndez Pérez y José Luis Santis GOmez, ostentdndose como
tojolabales originarios de las Margaritas, Chiapas.

El actor del juicio 212 controvierte un oficio emitido por el Consejo
Distrital 11 del Instituto Nacional Electoral del estado de Chiapas, por el
cual se dio respuesta a su consulta relacionada con los elementos que
presentaron para acreditar su autoadscripcion calificada dos candidatas
a diputaciones federales por el principio de mayoria relativa.

Asimismo, de su propio escrito de demanda se advierte que también
sefiala como acto que le genera perjuicio el acuerdo emitido el 1° de
marzo de este aflo por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, mediante el cual, en ejercicio de la facultad supletoria, aprobo
las solicitudes de registro de las candidaturas a diputaciones al
Congreso de la Union por el principio de mayoria relativa, con el fin de
participar en el Proceso Electoral Federal 2023-2024, concretamente
respecto al registro de las candidatas antes referidas, acto que también
controvierte el actor del juicio 248.

Al respecto, en el proyecto se propone sobreseer parcialmente la
demanda por cuanto hace al acto emitido por el Consejo Distrital 11 del
INE en Chiapas, ya que el presente medio de impugnacion se promovio
de forma extemporanea.

Por otra parte, se propone confirmar en lo que es materia de
controversia el acuerdo impugnado, debido a que los argumentos de la
parte actora son insuficientes para desvirtuar la autoadscripcion
calificada de las candidatas al colmar los requisitos establecidos en los
Lineamientos de autoadscripcion indigena, maxime a la parte actora
no aporta elementos idoneos que la desvirtuen.
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Lo anterior, ya que contrario a lo expuesto por la parte actora, las
constancias que acreditan la calidad indigena fueron expedidas por una
autoridad que tiene legitimacion, cuyo caracter de autoridad se
encuentra validado por el Instituto Electoral local al tratarse de la
maxima autoridad comunitaria en los ayuntamientos que se consideran
indigenas.

Asimismo, dichas constancias acreditan que las candidatas cumplen
con, al menos, cuatro elementos de los establecidos en los
Lineamientos para verificar el cumplimiento de la autoadscripcidon
calificada de las personas que se postulen en observancia a la accion
afirmativa indigena para las candidaturas a cargos federales de eleccion
popular.

Por ésta y demas razones que se exponen en el proyecto, la ponencia
propone sobreseer parcialmente en el juicio, respecto del acto emitido
por el Consejo Distrital 11 del INE en Chiapas, y confirmar en lo que fue
materia de controversia el acuerdo del Consejo General del INE.

A continuacion, se da cuenta con el proyecto del juicio de la ciudadania
226 de este afo, promovido por un ciudadano en prision preventiva,
contra la resolucion dictada por la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores del Instituto Nacional Electoral, que determiné la
improcedencia de su solicitud individual de inscripcion a la lista nominal
de electores de las personas en prision preventiva para los procesos
electorales federal y locales 2023-2024.

En el proyecto se propone confirmar la determinacion impugnada, pues
la solicitud no fue firmada por el actor, por lo que, al no contar con la
manifestacion expresada en su voluntad, la aludida Direccion Ejecutiva
no podia continuar con el trdmite respectivo, ya que, de conformidad
con la normatividad aplicable, el formato de solicitud de inscripcion para
las personas en prisidn preventiva debe contener cuando menos, el
nombre completo y firma o huella digital del solicitante.

En ese sentido, al advertirse que la voluntad expresa en la solicitud es

un requisito indispensable, se propone confirmar la resolucion
controvertida.

21



También doy cuenta con el proyecto del juicio de la ciudadania 228 del
presente afio, promovido por un ciudadano en prision preventiva contra
la resolucion dictada por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores del Instituto Nacional Electoral, que determiné la
improcedencia de su solicitud de inscripcion a la lista nominal de
electores de las personas en prision preventiva para los procesos
electorales federal y locales 2023-2024.

En este caso se propone revocar la determinacion impugnada a efecto
de que la autoridad responsable realiza las diligencias conducentes a
fin de que la parte actora esté en posibilidad de integrar la lista nominal
de electores de personas en prision preventiva, porque si bien se
detectd un registro cuyo nombre es coincidente, de los datos
biométricos y huellas se observa que no se trata de la misma persona.

Es decir, si bien las posibilidades de que exista mas de una persona con
el mismo nombre, fecha y lugar de nacimiento son remotas, el INE debio
dar a la parte actora la oportunidad de iniciar su tramite como persona
no localizada, previsto en los lineamientos, dada la evidente diferencia
entre los datos encontrados.

En ese contexto la autoridad responsable debe analizar si lo conducente
es tramitar su solicitud a fin de estar en posibilidad de inscribir a la parte
actora, tanto en el padron, como en la lista nominal de referencia.

Por ello, se propone revocar la resolucion controvertida y ordenar a la
autoridad responsable que realice las dirigencias que estén a su alcance
con el apoyo del centro penitenciario correspondiente a fin de tener
certeza del estatus que realmente le pueda corresponder al ciudadano
en relacidn con su tramite.

Es la cuenta, magistrados, magistrada presidenta.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
secretario.

Compafieros magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

Adelante, magistrado Figueroa, por favor.
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Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, presidenta.
Para referirme al primero de los proyectos, presidenta. Muchas gracias.

En primer lugar, quisiera expresar que este asunto pone nuevamente
de relieve el compromiso del personal que trabaja en esta Sala Regional
Xalapa, en nuestra Secretaria General de Acuerdos, en la Secretaria
Ejecutiva y, por supuesto, del personal de nuestras tres ponencias,
porque el dltimo asunto llegd en el transcurso de la madrugada del dia
de hoy, el 248, fue turnado a la ponencia del sefior magistrado.

Y gracias al trabajo conjunto de nuestros equipos, estamos ahorita
viendo un proyecto de resolucion donde se propone acumular el 248 al
212, y donde efectivamente lo que estamos analizando es un
cuestionamiento que estan planteando dos ciudadanos indigenas
tojolabales que controvierten el registro de las candidaturas de la
diputacion federal del Distrito 11 Federal, con ubicacion en Las
Margaritas, Chiapas, y que estiman que las candidatas registradas por
la Coalicion “Sigamos Haciendo Historia”, no cumplen con el requisito
de autoadscripcion calificada indigena.

Al respecto, lo que se esta proponiendo es confirmar el registro
controvertido, ya que en estima de un servidor no le asiste la razon a la
parte actora cuando indica que las candidaturas impugnadas no
cumplen con esa autoadscripcion calificada.

En efecto, en el proyecto y, por supuesto, reitero mi agradecimiento al
magistrado también por el acompafiamiento en la construccion con esta
celeridad del asunto, pues se esta haciendo una revision de las
constancias de adscripcion indigena emitidas por los agentes
municipales de los ejidos Articulo 27 y Nueva Tierra y Libertad,
perteneciente a la comunidad de Las Margaritas, Chiapas, las cuales
fueron reforzadas mediante el procedimiento de verificacion realizado
por el 11 Consejo Distrital del INE en el estado de Chiapas el 29 de
marzo de este afio.

Asi, del analisis de dichas constancias contrastadas con lo dispuesto
por los lineamientos de autoadscripcion emitidos por el Instituto
Nacional Electoral se advierte que si se tiene por acreditada la
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pertenencia de las candidatas a la comunidad indigena, ya que
conforme a su credencial para votar sus domicilios se ubican en el
municipio de Las Margaritas, han participado activamente en beneficio
de la comunidad y han demostrado compromiso con esas comunidades,
ademas se razona que las constancias emitidas por los agentes
municipales de los ejidos Articulo 27 y Nueva Tierra y Libertad,
pertenecientes al municipio de Las Margaritas, Chiapas, son suficientes
para acreditar la autoadscripcion calificada, ya que la calidad de los
agentes municipales esta probada mediante el procedimiento de
verificacion y ademas conforme al catalogo de autoridades comunitarias
facultadas para hacer constar el vinculo comunitario con la candidata o
candidato como integrantes de los distritos y/o municipios considerados
como indigenas, aprobado también por el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del estado de Chiapas, el 6rgano maximo de
autoridad en las citadas comunidades es la asamblea comunitaria y el
cargo de la maxima autoridad comunitaria es precisamente el agente
municipal.

Asi al hacer una interpretacion armonica de los lineamientos aprobados
por el Instituto Nacional Electoral y el catalogo aprobado por el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del estado de Chiapas, se
derrota la afirmacion de la parte actora relativa a que el cargo de agente
municipal no cuenta con atribuciones suficientes para hacer constar una
pertenencia efectiva y representativa de las comunidades indigenas
asentadas en cada ejido, pues contrario a lo que se alega, segun la
informacion recopilada por el Instituto Nacional Electoral y el Instituto
Electoral del estado de Chiapas, la cual constituye me parece un
parametro valido y confiable, al haberse construido con informacion
otorgada por los propios municipios del estado de Chiapas.

De ahi se puede obtener que el cargo de la maxima autoridad
comunitaria en los ayuntamientos que se consideran indigenas también
son los agentes municipales.

Finalmente, no pasa inadvertido que la parte actora pretende sefalar
gue los ejidos a los que pertenecen no reconocen ni respaldan a las
candidatas; no obstante respetuosamente a mi consideracion, contrario
a lo que se sefala, dicha afirmacion no es suficiente para desvirtuar la
autoadscripcion calificada de las candidatas cuestionadas, toda vez que
las constancias de los ejidos que si las respaldan, no estan
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desacreditados, y esas también son localidades que pertenecen al
Distrito Electoral Federal nimero 11, con cabecera en las Margaritas,
Chiapas.

Por estas razones es que, como se adelanta, la propuesta es confirmar
los registros controvertidos.

Gracias, presidenta, sefior magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
magistrado Figueroa.

¢Alguna otra intervencion?

Bueno, yo rapidamente, porque ya fue muy clara la cuenta y también
usted Magistrado Figueroa, solo igual para reconocer efectivamente
gue gracias al trabajo y compromiso del personal juridico de esta Sala,
de usted magistrado Figueroa y del magistrado Troncoso, podemos ya
el dia de hoy estar sesionando el JDC-212 de este afio, a pesar de que
en la madrugada efectivamente llegé el JIDC-248, que esta intimamente
relacionado y se tenian que resolver de forma conjunta.

Yo adelanto que voto a favor de esta propuesta, porque para mi
efectivamente no esta en duda que efectivamente sean personas que
puedan ser registradas bajo la accion afirmativa indigena. Eso, porque
tanto Rosario del Carmen Moreno Villatoro y Renata Estefania
Camacho Solis cumplen con la adscripcion calificada indigena, porque
como Ya lo sefald, pero de manera muy resumida lo digo, consta en el
expediente que son nativas y pertenecientes al municipio de las
Margaritas, Chiapas, que es la cabecera justamente del Distrito
Electoral Federal 11.

Las constancias mencionan que es descendiente de personas
indigenas de la comunidad, ha participado activamente en bien de la
comunidad y han demostrado compromiso con la comunidad, y ademas
que también consta la verificacion que realiza el Instituto Nacional
Electoral contemplado en el articulo 23 de los lineamientos, por lo que
a mi consideracién esta plenamente acreditada la autoadscripcion
calificada indigena.
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Esas son las razones a grandes rasgos por las que adelanto votaré a
favor de este proyecto.

¢Alguna otra intervencion?

No hay mas intervenciones, entonces recabe la votacion, secretaria, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de mi consulta.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: También a favor de
todos los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 212 y su acumulado, 248, el 226 y 228, todos de
la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.
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En consecuencia, en el juicio ciudadano 212 y su acumulado, se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los expedientes indicados.

Segundo.- Se sobresee parcialmente el juicio respecto de la
impugnacion del oficio 078 de 2024, en términos del considerando
sexto de la presente ejecutoria.

Tercero.- Se confirma en lo que fue materia de controversia el acuerdo
impugnado.

En el juicio ciudadano 226, se resuelve:
Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.
En cuanto al juicio electoral 228, se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucién impugnada en los términos precisados
en la presente sentencia.

Secretaria Malenyn Rosas Martinez, por favor dé cuenta con los
asuntos turnado a la ponencia a cargo del sefior magistrado en
funciones José Antonio Troncoso Avila.

Secretaria de Estudio y Cuenta Malenyn Rosas Martinez: Con su
autorizacion, magistrada presidenta; magistrados.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
juicio de la ciudadania 207 de este afio, promovido por una ciudadana
por su propio derecho, y ostentandose como indigena mazateca de la
comunidad de San Felipe Zihualtepec, San Juan Cotzocon, Oaxaca,
guien controvierte la omisién por parte del Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, de dictar sentencia en un expediente local.

La pretension de la actora consiste en que esta Sala Regional ordene
al Tribunal responsable que dicte la resolucion que corresponda dentro
de dicho expediente. Al respecto, la ponencia propone declarar
infundado el planteamiento que hace valer la actora relativo a la omision
alegada, ya que, si bien no se ha dictado la resolucion respectiva, lo
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cierto es que, en el caso concreto, dicha situacion obedece a que el
Tribunal local se encuentra sustanciando el expediente, principalmente
por la actividad procesal de la actora.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio de la
ciudadania 225 de la presente anualidad, promovido por un ciudadano
en situacion de prision preventiva, a fin de impugnar la resolucion
emitida por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores del
Instituto Nacional Electoral, que determind la improcedencia de su
solicitud individual de inscripcidn de la lista nominal de electores de las
personas en prision preventiva para el presente proceso electoral.

En la propuesta que se somete a su consideracion se propone revocar
la resolucién impugnada, ya que ante la eventual discrepancia entre los
nombres asentados en la solicitud individual de inscripcidén a la lista
nominal de personas en prision preventiva proporcionada por la
autoridad administrativa electoral y la inexistencia en el Padrén Electoral
con los datos sefialados en dicha solicitud, la autoridad responsable
debid realizar una segunda visita al actor para efecto de recabar la
informacion necesaria e incluso apoyarse, en su caso, de sus familiares
para tener certeza respecto de la pretension de ser incorporado al
Padron Electoral y lista nominal de electores de personas en prision
preventiva, ya si maximizar los derechos politico electorales del
promovente, debido a su condicion de vulnerabilidad.

En ese sentido, como ya se adelantd, se propone revocar el acto
impugnado para los efectos precisados en el proyecto de resolucion.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto del juicio de la ciudadania 230
de este afio, promovido por Mario Reyes Torres por su propio derecho
y ostentdndose como indigena mixteco, originario y vecino de la
Comunidad de San Pedro Molinos Tlaxiaco, Oaxaca, en contra de la
sentencia emitida el 13 de marzo del afo en curso por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales de la ciudadania en el régimen de sistemas
normativos internos 8 de 2024, en la que confirmd el acuerdo dictado
por el Consejo General del Instituto local que declar6 como
juridicamente valida la terminacion anticipada de mandato del hoy actor
al cargo de la concejalia propietaria de la Presidencia Municipal del
Ayuntamiento de San Pedro Molinos Tlaxiaco, Oaxaca.
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La pretension del actor consiste en que esta sala regional revoque la
sentencia impugnada y, en consecuencia, se revoque el acuerdo del
Consejo General del Instituto local por el que declar6 como
juridicamente valida la terminacién anticipada y su mandato.

En el proyecto se propone declarar infundados los agravios porque,
contrario a lo aducido por el actor, la autoridad responsable si llevo a
cabo un andlisis exhaustivo de la controversia planteada. Asimismo,
realizd un estudio con perspectiva intercultural respecto de los
argumentos y hechos planteados en la instancia previa.

Ademas, se comparte lo decidido por el Tribunal local respecto a que la
Asamblea General comunitaria de terminacion anticipada de mandato
se encuentra apegada a la normativa electoral y los principios de
certeza y participacion libre e informada.

Asi, por esta y otras razones que ampliamente se exponen en el
proyecto se propone confirmar la resolucion impugnada.

Ahora, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de la
ciudadania 231 de 2024, promovido por Lizett Arroyo Rodriguez por su
propio derecho, en contra de la resolucion plenaria intraprocesal emitida
el pasado 16 de marzo por el Tribunal Electoral del estado de Oaxaca,
dentro del juicio de la ciudadania local 93 de 2024, relacionada con la
sustanciacion de dicho medio de impugnacion local, el cual esta
vinculado con una queja intrapartidista interpuesta en el marco del
proceso de seleccion de la candidatura de Morena a la Presidencia
Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

La pretension de la promovente consiste en que esta Sala Regional
revoque la resolucion plenaria emitida en atencién a la inconformidad
presentada por la actora en contra del diverso acuerdo de 6 de marzo,
pronunciado por el Magistrado Instructor del juicio ciudadano local y, en
consecuencia, se declara ilegal la determinaciéon de la autoridad
responsable de llamar a juicio a la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de Morena, por conducto de un diverso organo partidista.

Al respecto, la ponencia propone calificar como inoperantes los agravios
expuestos por la actora respecto a la presunta inconstitucionalidad e
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ilegalidad de la resolucion plenaria, debido a que dicha resolucion tuvo
como proposito la revision de un acto intraprocesal.

Sin embargo, dicha determinacion ha sido superada con la emision de
la sentencia definitiva del 19 de marzo que resolvidé al fondo de la
controversia en el juicio referido, por lo que es esta ultima resolucion la
gue prevalece sobre la controversia que se plante6 ante el tribunal local.

Por otra parte, respecto a la presunta comision de violencia politica por
razon de género y la violencia institucional en el proyecto que se somete
a su consideracion se propone calificar como infundados los
planteamientos porque contrario a lo sefialado por la actora de las
constancias de autos no se advierte elemento alguno del que se pueda
presumir aun de manera indiciaria que el presunto actuar negligente y
permisivo del tribunal local estuviera motivado por su condicion de mujer
o bien que hayan tenido como finalidad victimizar o provocar una
afectacion a la promovente.

Asi por las razones antes expuestas y demas que se exponen
ampliamente en el proyecto de cuenta se propone declarar
improcedente la pretension formulada por la parte actora e infundados
los planteamientos relacionados con los presuntos actos de violencia.

Finalmente doy cuenta con el proyecto del juicio electoral 41 del afio en
curso promovido por una ciudadana por su propio derecho a fin de
impugnar la sentencia de 14 de marzo de 2024, dictada por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, que determind, en esencia, declarar la
existencia de la vulneraciéon a la normativa electoral por la localizacion
de imagenes de menores de edad en una publicacion.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia impugnada porque se
estima que el tribunal local valoré de manera correcta que la publicacién
denunciada derivada del Instagram de la actora si vulnero las reglas de
propaganda en detrimento al interés superior de la nifiez, dado que se
advierte que el contenido visible en las imagenes en efecto es
propaganda politica.

En ese tenor la actora en su calidad de regidora no acredité los
parametros de permisiéon de dichas imagenes al no contar con los
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consentimientos de los padres de los menores ni difuminar las
imagenes.

De igual forma se considera que fue correcto dar vista al Organo Interno
de Control del ayuntamiento de Othon P. Blanco, Quintana Roo, en los
términos emitidos, puesto que tal como lo razon6 la autoridad
responsable dicho 6rgano es el facultado para determinar lo relativo a
la calificacibn de la conducta, la sancidbn y demas acciones que
procedan dada su calidad de servidora publica, lo cual tiene sustento
legal en la Carta Magnay en diversos criterios emitidos por este Tribunal
Electoral, tal como se explica en el proyecto.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

Compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

No hay intervenciones, recabe la votacion, secretaria, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: En favor de
mis propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.
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Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de todos los
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucién de
los juicios ciudadanos 207, 225, 230y 231, asi como del juicio electoral
41, todos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 207, se resuelve:

Primero.- Es infundado el planteamiento de la actora respecto a la
omisidn de resolver que fue atribuida al Tribunal Electoral del estado de
Oaxaca.

Segundo.- Se ordena al referido Tribunal cumpla con lo precisado en
esta ejecutoria a la mayor brevedad.

En el juicio ciudadano 225, se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucién impugnada en los términos precisados
en el considerando sexto de esta sentencia.

En el juicio ciudadano 230, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.

En cuanto al juicio ciudadano 231, se resuelve:

Primero.- Es improcedente la pretension formulada por la actora.

Segundo.- Son infundados los planteamientos de la actora
relacionados con la presunta violencia politica contra las mujeres por
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razon de género e institucional atribuida a los integrantes del Tribunal
Electoral del estado de Oaxaca.

Finalmente, en el juicio electoral 41, se resuelve:

Unico.- Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia
controvertida.

Secretaria general de acuerdos, por favor, dé cuenta con el proyecto de
resolucion restante.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio electoral 38 de la
presente anualidad, por el cual se controvierte la resoluciéon de 8 de
marzo del afio en curso, emitida por el Tribunal Electoral de Quintana
Roo en el recurso de apelacion 35 de este afio, que confirmo el acuerdo
dictado por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral
del referido Estado, que declar6 improcedente la medida cautelar
solicitada en el procedimiento especial sancionador 34 de la presente
anualidad, relacionado con la queja interpuesta por uso indebido de
recursos, actos anticipados de campafa, entre otros.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda
al actualizarse la causal de improcedencia ante un cambio de situacion
juridica que dejo el asunto sin materia, toda vez que posteriormente fue
emitida la sentencia de fondo, por lo que el acto impugnado fue
superado.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretaria.

Compafieros magistrados, esta a nuestra consideracion el proyecto de
la cuenta.

No hay intervenciones.

Recabe la votacion, por favor, secretaria.
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Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: De acuerdo con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor del
proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: También de acuerdo
con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que el proyecto de resolucion del
juicio electoral 38 de la presente anualidad, fue aprobado por
unanimidad.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el juicio electoral 38, se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Al haber agotado el andlisis y resolucion de los asuntos objeto de esta

sesion publica, siendo las 14 horas con 51 minutos se da por concluida
la sesion.
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Que tengan una excelente tarde.

- - -000- - -
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