Xalapa, Ver., 4 de septiembre de 2024.

Versidn estenografica de la sesion publica de resolucion de la
Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Electoral Plurinominal, realizada en las instalaciones de dicho
organismo.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Buenas tardes.

Siendo las 12 horas con 34 minutos se da inicio a la sesion publica de
resolucion de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral convocada para esta fecha.

Secretaria General de Acuerdos, por favor verifique el quorum legal y
dé cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Se encuentran presentes, ademas de usted, el Magistrado Enrique
Figuera Avila y el Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso
Avila, por tanto, existe quorum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son diez
juicios ciudadanos, 11 juicios electorales, 18 juicios de revision
constitucional electoral y seis recursos de apelacién, con las claves de
identificacion, nombres de las partes actoras y de las responsables
precisados en el aviso fijjado en los estrados y en la pagina electronica
de esta Sala Regional.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
Secretaria.

Compaferos magistrados, se encuentra a nuestra consideracion el
orden propuesto para la discusion y resolucion de los proyectos
previamente circulados.



Si estan de acuerdo, por favor manifiéstenlo en votaciéon economica.
Aprobado.

Secretaria Kristel Antonio Pérez, por favor dé cuenta con el asunto
turnado a la ponencia mi cargo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Kristel Antonio Pérez: Con su
Autorizacién, Magistrada Presidenta, Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la ciudadania
681 de este afio, promovido por Enrique Pérez Santiz y por el Partido
del Trabajo, en contra de la sentencia del Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas, por la que determind sobreseer el medio de impugnacion
de la parte actora al considerarlo extemporaneo.

La ponencia propone declarar infundados los agravios encaminados a
demostrar la presentacion oportuna, ya que se comparte la valoracion
y decisibn del tribunal responsable sobre la presentacion
extemporanea de la demanda local por cinco minutos.

Lo anterior, a partir del informe del personal adscrito a la Oficialia de
Partes del Instituto Electoral Local, el cual goza del principio de buena
fe y solo se desvirta comprueba en contrario.

En efecto, de dicho informe se demuestra que la presentacion de la
demanda local fue extemporanea y no podia considerarse una hora
diversa de recepcién como lo pretende la parte actora, pues la hora
sentada en el libro de registro se vinculaba con la presentaciéon de
medios de impugnacion de otra eleccion y no con la del municipio de
Chenalhd.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Ahora doy cuenta con el Juicio Electoral 214 de la presente anualidad,
promovido por el Partido Politico Movimiento Ciudadano, quien
controvierte la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Campeche en el procedimiento especial sancionador, mediante la
cual se determind la inexistencia de las conductas denunciadas



consistentes en difusidbn de propaganda gubernamental en periodo
prohibido, asi como promocion personalizada atribuidas al Leyda
Elena Sansores San Roman en su calidad de Gobernadora del Estado
de Campeche.

La ponencia propone declarar infundados inoperantes los
planteamientos del partido actor, lo anterior debido a que de las
constancias que obran en autos se observa que el Tribunal local si fue
exhaustivo al momento de realizar el analisis respectivo. Ademas, los
argumentos que llevaron al Tribunal Local a concluir la inexistencia de
la propaganda gubernamental, promocién personalizada, uso de
recursos publicos y vulneracion de los principios de equidad e
imparcialidad no son controvertidos, por lo que se considera que fue
correcto determinar la inexistencia de las conductas denunciadas
atribuidas a la Gobernadora de Campeche.

Por lo anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.

Doy cuenta con el proyecto de Sentencia del Juicio Electoral 218 del
presente afio, promovido por el Partido de la Revoluciéon Democratica
contra la sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Quintana Roo
en el procedimiento especial sancionador 144 de 2024, que determind
la inexistencia de las conductas denunciadas por la parte actora contra
Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa, en su calidad de
gobernadora del referido estado, asi como de diversos medios de
comunicacion por la presunta difusion de propaganda gubernamental
durante las campanas electorales.

En el proyecto se propone declarar infundado los planteamientos, ya
gue, contrario a lo que sefiala el actor, la autoridad responsable si fue
exhaustiva al analizar las conductas denunciadas con base en la
vulneracion a la restriccion de la difusion en medios de comunicaciéon
social sobre propaganda gubernamental, previsto en el articulo 41
constitucional, asi como atendié y admitid las pruebas ofrecidas y
aportadas por el promovente.

Por estas y otras razones se propone confirmar la resolucion
controvertida.



Ahora doy cuenta con el juicio de revision constitucional electoral 198
y el juicio de la ciudadania 674, ambos de este afio, cuya acumulacion
se propone promovidos por Morena y Cuauhtémoc Manuel Hernandez
GOmez, respectivamente.

Este dltimo ostentdndose como candidato a la Diputacion local de
mayoria relativa postulado por la coalicion Sigamos Haciendo Historia
en Chiapas, en el distrito 22 de Chamula.

Acude ante esta Sala para controvertir la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral local, misma que confirmé la declaracion de validez
de la eleccion, asi como el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez expedida a favor de la férmula postulada por la coalicion
Fuerza y Corazon por Chiapas, encabezada por Domingo Velazquez
Méndez.

Su pretension consiste en que se revoque la sentencia impugnada y
en plenitud de jurisdiccion se resuelva favorable a lo solicitado en la
demanda de origen. Lo anterior, al considerar que el Tribunal local no
fue exhaustivo y congruente al analizar diversas causales de nulidad.

Para la ponencia resultan infundadas los agravios de la parte actora,
toda vez que el Tribunal local fue congruente y exhaustivo al momento
de realizar el andlisis correspondiente e inoperantes, al no controvertir
de manera frontal los razonamientos de la autoridad responsable.

Por estas y otras razones se propone confirmar la sentencia
controvertida.

Ahora doy cuenta conjunta con los juicios de revision constitucional
electoral 204 y 217, ambos del presente afo, promovidos por el
Partido de la Revolucién Democratica, para controvertir las sentencias
del Tribunal Electoral de Veracruz que confirmaron, entre otras
cuestiones, la declaracion de validez y la entrega de las constancias
de mayoria de la eleccion de las diputaciones por el principio de
mayoria relativa en favor de las férmulas de candidaturas postuladas
por la coalicion Sigamos Haciendo Historia en Veracruz,
correspondientes a los distritos electorales locales 24 y 15, con
cabecera en Santiago, Tuxtla y Veracruz, respectivamente.



La pretension del promovente en ambos juicios es revocar las
sentencias impugnadas a fin de que se declare la nulidad de la
votacion recibida en diversas casillas, asi como la nulidad de la
eleccidn por violacion a principios constitucionales.

La ponencia propone declarar inoperante los planteamientos en
ambos juicios, debido a que se advierte que el promovente expresa
sus agravios a través de manifestaciones genéricas, vagas e
imprecisas, ya que no controvierte de manera eficaz los argumentos y
fundamentos juridicos que sustentaron las consideraciones aportadas
por la autoridad responsable para desestimar sus agravios.

Por estas y otras razones se propone confirmar las sentencias
impugnadas.

Ahora doy cuenta con los proyectos de sentencia de los juicios de
revision constitucional electoral 227 y 230, asi como del juicio
ciudadano 675 todos de este afio, cuya acumulacion se propone,
promovidos por Morena y Yesenia Judith Martinez Dantori, a fin de
controvertir la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas,
en la que, entre otros temas, determind confirmar la declaracion de
validez de la elecciéon de miembros del Ayuntamiento de Reforma, asi
como la expedicion y entrega de la constancia de mayoria y validez a
la planilla postulada por Movimiento Ciudadano.

La pretension de la parte actora es que se revoque la determinacion
del tribunal local y, en consecuencia, se declare la nulidad de la
eleccion, pues a su consideracion incurri6 en wuna falta de
exhaustividad por no estudiar el agravio consistente en la inelegibilidad
del candidato ganador, realizé una indebida valoracion probatoria e
incurrié en una exigencia de un estandar probatorio excesivo.

En el proyecto se propone declarar infundados e inoperantes sus
planteamientos. Lo infundado, toda vez que, contrario a lo manifestado
el Tribunal local si llevd a cabo una valoracion completa del caudal
probatorio. Sin embargo, las probanzas uUnicamente constituyeron
indicios sobre irregularidades que supuestamente sucedieron en la
eleccion de reforma.



Por otro lado, se considera que la parte actora parte de una premisa
errbnea al sostener que existi0 una exigencia de un estandar
probatorio excesivo, pues en el proyecto se precisa que en contra de
los resultados de una eleccion, debe aportar los elementos suficientes
para alcanzar su pretension, pues de lo contrario se vulneraria el
principio de conservacion de los actos publicos validamente
celebrados.

Finalmente, por cuanto hace la responsable no aun no analiz6 el
motivo de agravio consistente en la inelegibilidad del candidato
ganador, la ponencia considera inoperante su planteamiento, toda vez
gue no controvertida de manera frontal las consideraciones de la
responsable.

Por estas y otras razones se propone confirmar la sentencia
controvertida.

Enseguida doy cuenta con el recurso de apelacion 129 de este afio,
promovido por el Partido del Trabajo y José Rubén Méndez Correa,
otrora candidato, primer concejal propietario al Ayuntamiento de
Zimatlan de Alvarez, Oaxaca, a fin de impugnar la resolucién emitida
por el Instituto Nacional Electoral, por la que declaré infundado el
procedimiento administrativo sancionador en materia de fiscalizacion
instaurado con motivo de la queja que presentaron en contra del
entonces candidato, primer concejal del citado Ayuntamiento,
postulado por el Partido Verde Ecologista de México, por la presunta
omision de reportar diversos ingresos y egresos de campafa
derivados de diversas publicaciones en la red social Facebook en el
procedimiento electoral municipal.

La ponencia propone declarar infundado el planteamiento de los
actores, lo anterior es asi, pues si bien la responsable denominé el
numeral 4.3 como conceptos de gasto no registrados en el Sistema
Integral de Fiscalizacion que no fueron acreditados, lo cierto es que el
razonamiento para declarar infundada la queja sobre los conceptos
contenidos en ese apartado lo fue el hecho de que la vinculacién de
las pruebas aportadas no fue posible determinar con precision el
namero exacto y tipo de conceptos de gasto involucrados. Es decir, no
guedod acreditada la existencia de los egresos que supuestamente no
fueron reportados.



Ademas, en el caso la responsable si llevo a cabo el andlisis de las
pruebas presentadas sin que la parte actora sefiale de manera
especifica cual o cuéles pruebas a su juicio, dejo de valorar.

Por estas y otras razones se propone confirmar la resolucion
impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia de recurso de
apelacion 132 de este afio, promovido por Ulises Trujillo Mendoza,
ostentando como ciudadano perteneciente al municipio de Villa de
Zaachila, Oaxaca, a fin de impugnar la resolucion emitida por el
Consejo General del INE respecto del procedimiento administrativo
sancionador integrado con motivo de la queja instaurada en contra de
Ernesto Vargas LoOpez, otrora candidato primer concejal del
Ayuntamiento citado postulado por el Partido Movimiento Ciudadano.

La pretension del actor consiste en que se revoque la resolucion
emitida por el Consejo General y se declaren existentes las faltas
denunciadas en la instancia previa relacionada con la omisién de
reportar gastos de campafa del otrora candidato presidente municipal.

En el proyecto se propone declarar inoperantes los agravios del actor,
pues sus planteamientos no estan encaminados a controvertir la
determinacion de la autoridad responsable de manera frontal, pues los
hace depender de elementos subjetivos, por lo que no logra enderezar
agravio para poder verificar la indebida valoracion probatoria, ademas
de que sus planteamientos resultan imprecisos.

Por lo tanto, se propone confirmar la resolucion emitida por el Consejo
General del INE.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
Secretaria.

Compaifieros magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.



No hay intervenciones.
Secretaria, recabe la votacion, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, Maestra Presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrado en funciones, José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda, ponente en los asuntos
de cuenta.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de mi
consulta.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
Juicio Ciudadano 681, de los Juicios Electorales 214 y 218 del Juicio
de Revision Constitucional Electoral 198 y su acumulado Juicio
Ciudadano 674, de los diversos juicios de revision constitucional
electoral 204, 217 227 y sus acumulados 230 y Juicio Ciudadanos
675, asi como de los recursos de apelaciéon 129 y 132, todos de la
presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, Secretaria.



En consecuencia, en el Juicio Ciudadano 681, en los juicios
electorales 214 y 218 en los juicios de revision constitucional electoral
204 y 217, asi como en los recursos de apelacion 129 y 132, en cada
caso se resuelve:

Unico.- Se confirma la determinacion impugnada.

Finalmente en los juicios de revision constitucional electoral 198 y su
acumulado, asi como en el 227 y sus acumulados, en cada caso se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la
sentencia controvertida.

Secretario Armando Coronel Miranda, por favor dé cuenta con los
asuntos turnado a la ponencia a cargo del sefior Magistrado Enrique
Figueroa Avila.

Secretario de Estudio y Cuenta Armando Coronel Miranda: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, sefiores magistrados.

En primer lugar, se da cuenta con el juicio de la ciudadania 682 del
presente afo, promovido por Rosario Esmeralda Coutifio Roblero ex
candidata a la Presidencia municipal de Tuxtla Chico, Chiapas, contra
la sentencia del Tribunal Electoral local, mediante la cual determiné
sobreseer su medio de impugnacion local al considerar que el actor
controvertido era de naturaleza intraprocesal.

La pretension de la actora consiste en que esta Sala Regional revoque
la sentencia controvertida y en plenitud de jurisdiccion se analicen sus
planteamientos relacionados con la legalidad del acuerdo dictado por
la magistratura instructora de un diverso juicio de inconformidad.

A juicio de la ponencia, la pretension de la promovente resulta
infundada debido a que fue correcto que el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas sobreseyera en medios de impugnacion local, ya
gue el acto controvertido era de naturaleza procesal, aunado a que



quedo superado con la emisién de la sentencia de fondo emitida por el
Tribunal local en el diverso juicio de inconformidad, la cual se
encuentra controvertida ante esta instancia federal en un diverso
juicio.

Por lo tanto, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios
electorales 199 y 200, ambos de este afio, promovidos por Morena y
por diversos integrantes del Ayuntamiento de Tacotalpa, Tabasco,
contra la sentencia emitida por el Tribunal Electoral de dicha entidad,
en la que se determind, por un lado, declarar inexistentes las
conductas enunciadas atribuidas a la otrora presidenta municipal y por
otro, declarar la existencia de la difusion de propaganda
gubernamental atribuida a los miembros del Ayuntamiento
denunciados.

En estima de la ponencia los agravios de Morena en el primer juicio
son infundados porgue la publicacion compartida en Facebook por la
denunciada no se trata de propaganda gubernamental, pues en ella no
se difundieron logros de gobierno.

En cuanto a las alegaciones de los actores del segundo juicio
acumulado, se propone calificarlas infundadas porque tal como lo
sostuvo el Tribunal local, si bien ellos no fueron los creadores de las
publicaciones, al compartirlas actualizan una infraccion denunciada,
pues de su contenido se observa que si se hace alusion a logros de
gobierno.

Esencialmente, por estas razones se propone confirmar la sentencia
controvertida.

Ahora doy cuenta con los juicios electorales 208 y 212 de la presente
anualidad, cuya acumulaciéon se propone promovidos por el Partido
Verde Ecologista de México y por Roberto Francisco San Roman
Solana, ex candidato a diputado local por el Distrito dos, con sede en
Tantoyuca, Veracruz, postulado por la coalicion Sigamos Haciendo
Historia en Veracruz.



La parte actora controvertir la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de la entidad en el procedimiento especial sancionador 82 de
la presente anualidad, por la que se determinoé la vulneracion al interés
superior de la nifiez, asi como culpa invigilando y en consecuencia, se
les impuso como sancion una amonestacion publica.

En estima de la ponencia, los agravios formulados por los actores
resultan inoperantes al tratarse de alegaciones genéricas e imprecisas
y en otros casos representan una mera reproduccion del voto
particular emitido por la magistratura disidente del Tribunal Local, sin
gue controvertir frontalmente la totalidad de las consideraciones y
fundamentos en los que se sustentd la sentencia impugnada.

Por tales razones, se propone confirmar la sentencia controvertida.

También doy cuenta con el proyecto de Sentencia del Juicio Electoral
210 de este afo, promovido por Biby Karen Rabelo de la Torre, contra
la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Campeche,
en la que declar6 existentes las conductas atribuidas a la actora en su
caracter de Presidenta municipal del Ayuntamiento de Campeche,
relacionadas con su asistencia a un evento proselitista en un dia habil.

Al respecto, alega que el Tribunal local no tiene competencia para
conocer del asunto que le fue planteado, al tratarse de un evento
proselitista de inicio de campanfa electoral federal y no estatal.

La ponencia considera que este agravios infundado, ya que de
acuerdo con el criterio de la Sala Superior en el caso de uso indebido
de recursos publicos, y se encuentra regulado en el &mbito local, si la
infraccion se limita a los comicios locales, sus efectos se acotan a una
entidad federativa. Por lo tanto, no existe competencia exclusiva de las
autoridades electorales federales, ademas de la denuncia se nos
advirtieron elementos que vinculen esos actos con efectos hacia dos o
mas entidades federativas.

Por lo tanto, la competencia se actualiza a favor de los organismos
publicos locales electorales.

Finalmente, se propone calificar como inoperante la alegacion de la
actora respecto a que el Tribunal responsable no expone de manera



clara la razén juridica por la cual consideré que el 1° de marzo de
2024 se tratd de un dia habil para determinar que se acredita la
infraccion, ya que esto constituye un planteamiento genérico.

Por las razones expuestas se propone confirmar la sentencia
impugnada.

También se da cuenta con el proyecto de Sentencia del Juicio
Electoral 215 del presente afio, promovido por el Partido de la
Revolucién Democrética contra la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo en el Procedimiento Especial Sancionador
22 de este afio, en la cual se determind declarar inexistentes las
infracciones atribuidas a la Presidenta municipal de Benito Juéarez, al
Coordinador de Comunicacion, asi como el medio de comunicacion,
Poder y Estado Perfiles, consistentes en propaganda gubernamental
personalizada, actos anticipados de precampafia, cobertura
informativa indebida y uso indebido de recursos publicos.

En el proyecto se propone declarar infundados e inoperantes los
planteamientos hechos por el partido actor relativos a una falta de
exhaustividad de la autoridad responsable en el estudio de las
conductas denunciadas.

Lo anterior, ya que a criterio de la ponencia, se advierte que el
Tribunal Local realizé un estudio integral de las conductas a partir del
contenido de la publicacion sefialada. De igual forma, se advierte que
se tomaron en cuenta todas las pruebas aportadas y se expusieron las
razones por las cuales no se actualizaban las infracciones.

Por otra parte, se sostiene que algunos argumentos del actor no
controvierten de manera directa las razones que sustentaron la
decision controvertida.

En ese sentido se propone confirmar la sentencia impugnada.

Asimismo, se da cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio de
revision constitucional electoral 178 de este afio, promovido por
Morena contra la sentencia del Tribunal Electoral de Tabasco, que
modifico los resultados del Acta de Computo de la eleccion de
integrantes del Ayuntamiento de Nacajuca y confirmo la declaracion de



validez de la referida eleccion, asi como el otorgamiento de las
respectivas constancias a favor de la planilla postulada por el Partido
del Trabajo.

En el proyecto se propone desestimar los agravios formulados por el
partido actor, dado que la decision del Consejo Distrital de no realizar
el recuento de la totalidad de las casillas acordadas en la reunién de
trabajo estuvo debidamente fundada y motivada en atenciéon a la
naturaleza constitucional ilegal del cémputo de la eleccion municipal,
como un acto complejo y de ejercicio de una atribucion constitucional,
aunado a que se sustentdé en lo acordado en la propia reunién de
trabajo.

En la propuesta se considera que respecto de la causal de nulidad de
recibir la votacion por personas distintas a las autoridades autorizadas,
el Tribunal Local realizé la valoracion probatoria de los elementos
adecuados para su estudio y a partir de la cual se determin6 que la
votacion se recibié por personas que fueron designadas de forma
previa 0 que las ausencias fueron cubiertas por personas
pertenecientes a la respectiva seccion electoral.

Asimismo, se estima que Morena parte de la premisa equivocada de
gue para poder estar habilitado legalmente para recibir la votacion
cuando no se fue designado, se requiere estar inscrito en la lista
nominal de esa casilla especifica en la que particip6. Pero solo es
necesario estar inscrito en cualquiera de los listados nominales de las
casillas que integran la respectiva seccion electoral.

Morena tampoco advierte de manera alguna las consideraciones que
sustentan el estudio del Tribunal local respecto de la causal de nulidad
de dolo o error en el computo de los votos.

Por tanto, en el proyecto se propone confirmar en la materia de
impugnacion la sentencia reclamada.

Por otra parte, se da cuenta con los juicios de revision constitucional
electoral 197 y de la ciudadania 673 de este afio, promovidos
respectivamente por Morena y Demetrio Gilberto Aguilar Ruiz, ex
candidato a presidente municipal de San Lucas, Chiapas, contra la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de dicho estado, que



confirmd la declaracion de validez de la eleccion de los miembros del
ayuntamiento y la expedicion y entrega de la constancia de mayoria a
la planilla de candidaturas postulada por el Partido Verde Ecologista
de México.

Previa acumulacién de los juicios, en el proyecto se explica que la
pretension de la parte actora es que se revogue la sentencia
impugnada, pues en su concepto el tribunal local violé el debido
proceso al admitir pruebas extemporaneas e ilegales para evaluar la
validez de la integracién de las casillas que €l cuestiond.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia controvertida porque
el tribunal local se allegé de elementos adecuados, como lo fueron el
encarte y las listas nominales para revisar si las casillas controvertidas
fueron formadas por personas habilitadas o que pertenecieran a la
seccion.

Por esa razén, aunque haya admitido las copias de credenciales que
le presentaron los terceros interesados en esa instancia, lo cierto es
gue no fueron el elemento Unico ni preponderante para la evaluacion
respectiva. Ademas, el partido doctor no controvertir las razones por
las cuales el Tribunal local validé la integracion de las casillas.

Por tanto, se propone confirmar la sentencia controvertida.

De igual forma se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral 203 de este afio, promovido por el
Partido de la Revolucién Democratica, quien controvierte la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz, que determind modificar
los resultados del cdmputo distrital y confirmar la declaraciéon de
validez de la eleccién de diputaciones locales por el principio de
mayoria relativa, asi como la entrega de las constancias respectivas a
favor de la féormula postulada por la coalicion Sigamos Haciendo
Historia en Veracruz, corresponde correspondiente al Distrito Electoral
Local uno con cabecera en Panuco.

En cuanto al fondo del asunto, se propone declarar inoperantes los
agravios relativos a la supuesta falta de exhaustividad en el analisis de
dos causales de nulidad recibida en casilla y de eleccion por la
supuesta intervencion del tribunal del titular del Ejecutivo federal.



Esencialmente porque, a juicio de la ponencia, sus manifestaciones
son genéricas, vagas e imprecisas, sin que controvertir eficazmente
las consideraciones fundamentales expuestas por la autoridad
responsable para sustentar su decision.

Asi, se propone confirmar la sentencia controvertida.

Por otra parte, se da cuenta con el proyecto de Resolucion del Juicio
de Revision Constitucional Electoral 213 de este afio, promovido por el
Partido de la Revolucion Democratica contra la Sentencia del Tribunal
Electoral de Veracruz, dictada en los recursos de inconformidad seis y
43 de 2024 acumulados, en la cual modificO los resultados
consignados en el Acta de Computo Distrital de la eleccion de la
Diputacion Local por el principio de mayoria relativa, confirmé la
declaraciéon de validez de la elecciéon y la entrega de la constancia de
mayoria a la formula de candidaturas postulada por la coalicion
Sigamos Haciendo Historia en Veracruz, por parte del segundo
Consejo Distrital, con sede en Tantoyuca, Veracruz.

La pretension del partido promovente consiste en que esta Sala
Regional revoque dicha resolucion con la finalidad de que se declare
la nulidad de la eleccion controvertida. Sin embargo, la ponencia
propone calificar como inoperantes los agravios, principalmente
porque sus manifestaciones son geneéricas, vagas e imprecisas,
motivo por el cual, ante esta instancia federal, no contribuye
eficazmente las consideraciones fundamentales utilizadas por la
autoridad responsable para desestimar sus agravios en el estudio de
fondo de la resolucion controvertida.

Por ende, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Ahora doy cuenta con los juicios de revision constitucional electoral
221 y 224 promovidos por los partidos Accion Nacional y de la
Revolucion Democrética, contra la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de Veracruz en el recurso de inconformidad 10 de 2024 y
acumulados, que confirmé los resultados del Acta de Computo Distrital
de la eleccion de Diputacion Local por el principio de mayoria relativa,
la declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia de
mayoria correspondientes al Distrito Electoral 10, con sede en Jalapa,
Veracruz.



Previa propuesta de acumulacion, en el proyecto se propone declarar
inoperantes los agravios expuestos por el Partido Accidon Nacional, ya
gue pretende controvertir un desecha miento que realmente no ocurrié
y los demas agravios son una exacta repeticion de los que se hicieron
valer en la instancia local, los cuales ya fueron estudiados Yy
desestimados por el Tribunal Electoral responsable, y el actor se
abstiene de controvertir las razones correspondientes.

Y por cuanto hace al Partido de la Revolucibn Democratica, sus
argumentos se propone calificarlos de inoperantes, toda vez que
consisten en planteamientos genéricos que en ninguna forma estan
encaminados a confrontar las consideraciones de la sentencia
recurrida.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia controvertida.

También doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios de
revision constitucional electoral 235 y de la ciudadania 679, ambos de
este afo, promovidos por el Partido Popular chiapaneco y por Maite
Monserrat Lopez Maza, respectivamente, a fin de controvertir la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Chiapas, que sobreseyo6
la demanda local interpuesta contra la decision del magistrado
instructor de desechar una prueba técnica con una controversia
vinculada con la elecciéon municipal de la Concordia.

Previa acumulacion que se propone de los referidos expedientes, la
ponencia estima que lo procedente es desestimar los agravios de la
parte actora, porque el acto de haber desechado la prueba técnica
guedd superado a partir de la resolucion definitiva que fue dictada el
pasado 15 de agosto del presente afo por el Tribunal Local y que ya
fue controvertida en esa instancia en diversos medios informativos.

Asimismo, en el proyecto se explica que la solucidon que ahora se
propone no prejuzga en forma alguna sobre la procedibilidad o no de
la aprobanza en cuestion, sino que Unicamente se circunscribe a
resolver que el actuar del tribunal responsable, respecto al
sobreseimiento cuestionado por la parte actora en cada medio de
impugnacion, no fue ilegal por las razones que se explican en el



proyecto. De ahi que la propuesta sea confirmar la sentencia
impugnada.

Asimismo, se da cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 128 de este afio, interpuesto por Williams Figueroa Fuentes,
por su propio derecho, a fin de controvertir la resolucion por la cual el
Consejo General del INE declar6 infundado el procedimiento
administrativo sancionador instaurado en contra de Roque Ruiz
Toscano, otrora candidato a la primera Concejalia del Ayuntamiento
de Barrio de La Soledad, Oaxaca, por hechos que podrian constituir
infracciones a la normatividad electoral en materia de origen, monto,
destino y aplicacion de los recursos.

La pretension de recurrente es que se revoque la resolucion
reclamada y se devuelva el expediente al Consejo General para que
analice nuevamente los hechos denunciados y, en su oportunidad,
determine la existencia de un presunto rebase al tope de gastos de
campafa por parte del candidato denunciado.

En el proyecto se propone confirmar la resolucién reclamada, debido a
qgue, contrario a lo formulado por el recurrente, el Consejo General
resolvio el procedimiento sancionador sobre la base de una debida
motivacion y fundamentacion, y de forma exhaustiva y congruente al
haber analizado las pruebas aportadas y la investigacion realizada por
la Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE.

Ademas, porque como se razona en el proyecto, los indicios de las
pruebas aportadas por el recurrente consistentes en 50 vinculos
electronicos e imagenes relacionadas con dichos enlaces, se
desvanecieron en la medida que tales pruebas no pudieron ser
robustecidas con otros elementos que, valorados en conjunto,
permitieran acreditar de manera fehaciente la infraccion denunciada.

Por estas y otras razones que se desarrollan en el proyecto se
propone confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, se da cuenta con el recurso de apelacion 130 de la
presente anualidad promovido por el partido local Podemos Mover a
Chiapas, a fin de controvertir la resolucion y el dictamen consolidado
emitidos por el Consejo General del INE, en los cuales se determiné



imponer sanciones econdOmicas en atencion a las irregularidades
encontradas en los informes de ingresos y gastos de campafa de
diversas candidaturas del partido actor correspondientes al Proceso
Electoral Local Ordinario 2023-2024 en Chiapas.

El proyecto propone declarar infundados e inoperantes los
planteamientos expuestos por el partido actor, debido a que no
demuestra haber realizado el tramite establecido por la normativa
aplicable para hacer del conocimiento de la autoridad administrativa
las supuestas fallas en el sistema de fiscalizacion. Ademas, no ataca
de manera frontal las consideraciones en las cuales la responsable
basd su determinacion y realiza argumentos novedosos que no hizo
valer oportunamente ante la autoridad administrativa.

Por tanto, la ponencia propone confirmar en lo que fue materia de
impugnacion la resolucion y dictamen impugnados.

Es la cuenta, Magistrado, Magistrada.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
Secretario.

Comparferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

Adelante, Magistrado Figueroa, por favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Maestra
Presidenta.

Si no hubiera inconveniente, quisiera referirme al proyecto de
resolucién de los juicios de revision constitucional electoral 221 y 224.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Adelante.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, Magistrado Presidenta.

Magistrado, Secretaria General de Acuerdos.



Muy buenas tardes también a las personas que nos siguen presencial
y virtualmente en esta Sesion Publica.

Pedi el uso de la palabra para referirme a este proyecto de resolucion
de los juicios de revision constitucional electoral 221 y 224 que someto
a la consideracion de este distinguido Pleno, con la propuesta, para
empezar de acumulacion y, por supuesto, dejando sentado mi
agradecimiento a las observaciones formuladas por la Magistrada
Presidenta y el Magistrado en la construccién de este proyecto de
sentencia que con el apoyo del maestro Armando Coronel Miranda y
de la licenciada Adriana Barragan, me ha permitido en este momento
someter a la consideracion de ustedes los asuntos que vierten los
resultados de la eleccion de Diputacion Local del Distrito 10, con sede
en Xalapa, Veracruz, ciudad donde tiene su sede incluso esta propia
Sala regional.

Dicho lo anterior, en el caso de estos juicios de revision constitucional
electoral se controvierte una sentencia que confirmé el computo
distrital de la Eleccion de Diputacion Local por el principio de mayoria
relativa, la declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia
de mayoria a favor de la formula postulada por la Coalicibn Sigamos
Haciendo Historia en Veracruz.

En este distrito electoral las ciudadanas y ciudadanos tuvieron la
posibilidad de votar el pasado 2 de junio en 319 casillas. En esta
eleccion se obtuvieron un total de 122 mil 374 votos, respecto de los
cuales se llevo a cabo un recuento total al haber una diferencia menor
a un punto porcentual entre el primero y segundo lugar.

Después del recuento, la diferencia entre el primero y segundo lugar
fue apenas de 857 votos, cifra que igualmente es menor a un punto
porcentual y de ahi la relevancia de este asunto, porque me parece
gue es importante destacar que esta Sala Regional, si bien es cierto
en todos los asuntos, pone toda su capacidad en la revision cuidadosa
y escrupulosa de los asuntos, pues también ello sobre todo implica
mayor responsabilidad cuando la diferencia entre el primero y segundo
lugar, sobre todo, es menor a un punto porcentual y es donde
debemos garantizar la legitimidad de los resultados electorales.



En este contexto, los partidos Accién Nacional y de la Revolucién
Democratica ahora presentan los respectivos juicios de revision
constitucional electoral contra la sentencia pronunciada por el Tribunal
Electoral del Estado de Veracruz.

Efectivamente, en el juicio planteado ante el Tribunal Electoral de
Veracruz, en su momento el Partido de la Revolucion Democratica
impugnd y pidié la nulidad de la votacién recibida en 213 casillas, al
considerar que hubo error en el computo de la votacién. Asimismo,
planted la nulidad de la eleccidén por estimar que el resultado de la
eleccion se vio comprometido por la intervencién del Presidente de la
Republica a través de las conferencias matutinas o también conocidas
como mananeras.

Por su parte, el Partido Accidén Nacional impugnd y pidio la nulidad de
la votacion recibida en 64 casillas, porque en su consideracion se
integraron con personas no autorizadas y que no pertenecen a las
respectivas secciones electorales.

Asimismo, el Partido Accion Nacional impugné la votacion de la
totalidad recibida en las 319 casillas de todo el distrito electoral local,
por haber mediado error en el computo de los votos y finalmente
cuestion6 la votacion de 85 casillas por la ocurrencia de presuntas
irregularidades graves.

No obstante, en su momento, el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz resolvio, al analizar ambas demandas locales, no anular la
votacion de casilla alguna, por lo que se confirmé la validez de dicha
eleccion.

Ahora, el Partido Accion Nacional impugna la decision del Tribunal
Electoral del Estado de Veracruz y para ello plantea que su demanda
local no debi6 ser desechada. Sefiala que fue incorrecto y violatorio de
su derecho de acceso a la justicia que el Tribunal local desechara su
demanda del juicio de inconformidad.

Sin embargo, en el proyecto que someto a su distinguida
consideracion, se propone que no le asiste la razon al Partido Accion
Nacional, pues la demanda que plante6, en su momento, ante el



Tribunal Electoral local si fue procedente e incluso se estudiaron sus
agravios y pruebas.

Asimismo, el Partido Accion Nacional refiere que el Tribunal Electoral
del Estado de Veracruz realizé un incorrecto estudio de las causales
de nulidad que hizo valer en todas las casillas antes citadas. No
obstante, en la presente demanda federal se observa que sus
manifestaciones son una repeticion de los agravios que hizo valer en
el juicio de inconformidad local ante el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz, sin que se advierta que la presente demanda federal
exponga las razones por las cuales considera que lo manifestado por
el Tribunal responsable no se ajusta a Derecho.

En ese sentido, quiero resaltar que en los juicios de revision
constitucional electoral, la ley y la jurisprudencia indican que los
partidos politicos tienen la obligacién de cuestionar directamente los
estudios y pronunciamientos formulados por los tribunales
responsables al estudiar sus demandas locales, porque este juicio
federal no se trata de una renovacion de la instancia, es decir, no se
plantean para volver a estudiar por una segunda ocasion lo que se
planted ante los tribunales responsables.

Por ello, por mas que el Partido Accion Nacional controvierte y solicite
la nulidad de la votacion en un numero considerable de casilla, es
necesario que confronte con argumentos suficientes el estudio
realizado en su oportunidad por el Tribunal Electoral de Veracruz
porque, de lo contrario, perderia sentido la existencia de los juicios
locales y de los tribunales electorales estatales.

Ahora bien, por su parte, el Partido de la Revolucion Democréatica
refiere que el Tribunal Electoral del Estado de Veracruz incurrié en
falta de exhaustividad, ya que a su decir no analizé sus agravios sobre
irregularidades en la diligencia de recuento respecto a la paqueteria
electoral.

En el proyecto que someto a su distinguida consideracion se asienta
gue del andlisis de la sentencia impugnada se observa que si se
analizaron tales planteamientos, pero el Partido de la Revolucion
Democréatica omite controvertir las consideraciones de la resolucion
controvertida bajo el planteamiento genérico de que el citado Tribunal



incurri6 en una falta de exhaustividad, pero sin explicar en cuales
aspectos, argumentos o pruebas el Tribunal responsable incurrié en
ese vicio.

Y en el mismo sentido, se propone resolver el planteamiento de la
supuesta intervencion del Ejecutivo Federal, la cual si bien el Partido
de la Revolucion Democratica refiere que si influyd en forma
generalizada, cierta, suficiente y determinante en la eleccion, estos
argumentos que formula el Partido de la Revolucion Democratica se
considera que so6lo son una mera repeticion de las consideraciones
contenidas en la sentencia controvertida, sin que realmente las
controvierta, pues la mera transcripcion en su demanda federal es
insuficiente para tener por configurado algun agravio.

Para ello, se estima conveniente aclarar que esta Sala Regional es
una instancia de revision y no es una nueva oportunidad para plantear,
por una segunda ocasion, las mismas inconformidades que hizo valer
ante el Tribunal Electoral del Estado de Veracruz, pues se insiste, ello
fue materia de pronunciamiento por el Tribunal Electoral de Veracruz
en la sentencia local, que ahora afirman estan controvirtiendo.

Como resultado final, en el proyecto se propone a ustedes, Magistrada
Presidenta y Magistrado, confirmar la sentencia impugnada y, en
consecuencia, se esta proponiendo confirmar la declaracion de validez
y la entrega de las constancias de mayoria y validez correspondientes
al Distrito 10 de diputaciones locales electas por el principio de
mayoria relativa con sede en esta ciudad de Xalapa, Veracruz.

Muchas gracias, Magistrada Presidenta, Magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
Magistrado Figueroa.

¢Alguna otra intervencion?
A mi, si me lo permite, primero para decir que acompafio en sus

términos el proyecto que nos presenta. Reconocer, desde luego,
siempre el trabajo profesional con que nos presenta los proyectos.



Y luego, para hacer mencion de que en esta sesién justamente
acabamos de resolver todos los asuntos que tienen que ver con
diputaciones de mayoria relativa en el estado de Veracruz, lo cual lo
hacemos en tiempo y forma, dado que en Veracruz entran en
funciones los diputados, diputadas el 5 de noviembre.

Entonces, estamos muy a tiempo para las personas que quieran irse a
Sala Superior o, incluso, para que el OPLE pueda hacer la asignacion
de diputaciones de representacion proporcional.

De ahi que reconozco, desde luego, sus liderazgos, magistrados, y
también a todo el personal de Sala Xalapa por siempre ese
compromiso que nos apoyan en este trabajo.

Muchas gracias.

Seria para eso.

¢Alguna otra intervencion?

De no haber mas intervenciones, Secretaria, recabe la votacion, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de toda mi consulta.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: Favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.



Magistrado Presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de todos los
proyectos también.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
Juicio Ciudadano 682, de los juicios electorales 199 y su acumulado
200; del 208 y su acumulado 212; de los diversos 210 y 215; de los
juicios de revision constitucional electoral 178, 197 y su acumulado
juicio ciudadano 673; de los juicios de revision constitucional electoral
203, 213, 221 y su acumulado 224, 235 y su acumulado juicio
ciudadano 679, asi como de los recursos de apelacion 128 y 130,
todos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el Juicio Ciudadano 682; en el Juicio Electoral
215, en los juicios de revision constitucional electoral 203 y 213, asi
como en el recurso de apelacion 128, en cada caso se resuelve:
Unico.- Se confirma la determinacion impugnada.

En los juicios electorales 199 y su acumulado 208 y su acumulado, asi
como los juicios de revision constitucional electoral 197 y su
acumulado 221 y su acumulado, y 235 y su acumulado; en cada caso
se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se confirma la sentencia impugnada.

Por cuanto hace el juicio electoral 210, se resuelve:



Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la
sentencia impugnada en términos del considerando tercero de esta
ejecutoria.

En el juicio de revision constitucional electoral 178, se resuelve:

Unico.- Se confirma en la materia de impugnaciéon la sentencia
reclamada.

Finalmente, en el recurso de apelacion 130 se resuelve:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion el dictamen
y la resolucion controvertidos.

Secretario Heber Xolalpa Galicia, por favor dé cuenta con los asuntos
tornados a la ponencia a cargo del sefior Magistrado en funciones,
José Antonio Troncoso Avila.

Secretario de Estudio y Heber Xolalpa Galicia: Con su autorizacion,
Magistrada Presidenta, magistrados.

Inicio dando cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio de la
Ciudadania 669 de esta anualidad, promovido por Adriana Gallegos
Marina, en su calidad de otrora candidata a la presidencia municipal
del Ayuntamiento de San Fernando, Chiapas, postulada por el partido
politico Morena, asi como del juicio de revisién constitucional electoral
231, también de este afio promovido por el citado instituto politico,
ambos a fin de controvertir la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de la Entidad Federativa, por la que confirmé la eleccion
municipal del referido ayuntamiento.

En principio, la ponencia propone la acumulacion de ambos juicios al
tratarse de la misma autoridad y acto controvertido. Asimismo, se
propone calificar como infundados inoperantes los agravios
planteados, porque se estima correcto que el Concejo Municipal haya
construido el computo municipal a partir de las copias a carbon que
aportaron los partidos politicos contendientes en la eleccion, asi como
con las actas destinadas al Programa de Resultados Electorales
Preliminares, lo cual posteriormente fue corroborado por el Tribunal
responsable, de lo que se desprende que existen elementos que



permitan tener certeza sobre los resultados de la eleccion municipal de
San Fernando, Chiapas.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia controvertida.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de resolucion del Juicio de la
Ciudadania 670 de este afio, promovido por Maria Minelia Cérdova
Herrera, por propio derecho, quien controvierte la sentencia emitida
por el Tribunal Electoral de Veracruz, en la que desechd6 de plano su
demanda al haberse presentado fuera del plazo previsto por la ley.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone
confirmar la resolucion controvertida, esencialmente porque la
promovente parte de la premisa incorrecta de que, no obstante haber
presentado su demanda ante una autoridad distinta a la responsable,
se debid de garantizar su derecho a una tutela judicial efectiva y, por
tanto, tener por oportuna su presentacion.

En la propuesta se razona que lo ordinario hubiese sido que la actora
presentara su demanda ante la autoridad responsable, es decir, ante
la Comision Nacional de Conciliacion, Garantias, Justicia y
Controversia del Partido del Trabajo dentro del plazo del 17 al 22 de
julio.

Sin embargo, el hecho de que la haya presentado ante la Junta Local
del INE en Veracruz, es decir, ante una autoridad que no fungié como
responsable el 22 de julio, no interrumpio el plazo de cuatro dias que
tenia para controvertir la determinacion de dicha comision.

Lo anterior, la demanda fue recibida en la Sala Superior de este
Tribunal Electoral hasta el 24 de julio siguiente. Ello, pues su escrito
de demanda estaba dirigido a dicha superioridad par que conociera via
salto de instancia, lo cual a la postre fue reencausado a esta Sala
Regional, quien a su vez también lo reencauso al Tribunal local.

En ese sentido, la ponencia considera que el plazo se interrumpié no
con la presentacion de la demanda ante la Junta Local del INE en
Veracruz, la cual no es la autoridad responsable, sino hasta que llego
a la Sala Superior al ser, como ya se dijo, la instancia jurisdiccional



ante quien la actora pretendia que se conociera del medio de
impugnacion.

Por estas y otras razones que se exponen en el proyecto, se propone
confirmar la sentencia impugnada.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de la
ciudadania 683 de este afio, promovido para controvertir una
sentencia emitida el pasado 22 de agosto por la que el Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas determiné sobreseer en un juicio de la
ciudadania local.

La pretension ultima de la parte promovente consiste en que esta Sala
Regional revoque la sentencia controvertida y un acuerdo emitido por
el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana de la citada
entidad federativa para que, en plenitud de jurisdiccion, se haga el
pronunciamiento relativo al tema de asignacion de las regidurias pro el
principio de representacion proporcional que integraran el
Ayuntamiento de Coapilla para el periodo 2024-2027.

Al respecto, la ponencia considera que son infundados e insuficientes
los argumentos de la parte promovente, ello porque si bien no se
acompafna la conclusion del Tribunal responsable expuesta en la
resolucion controvertida, respecto a que supuestamente no era
juridicamente reparable la vulneracion aducida por la parte actora,
debido a la celebracién de la Jornada Electoral el pasado 2 de junio, lo
cierto es que el medio impugnativo intentado era igualmente
improcedente.

Esto es, en atencion a la pretension ultima de la parte promovente
planteada en su demanda local, consistente en que se le asignara en
la primera regiduria de representacion proporcional del Ayuntamiento
de Coapilla para el periodo 2024-2027, es que se advierte gue aun no
existia un acto de aplicacion que pudiera efectuar alguna afectacion a
sus derechos, pues a la fecha en que se emitid la sentencia
impugnada, el Consejo General del Instituto Local no habia emitido el
pronunciamiento respectivo a la asignacion de regidurias de
representacion proporcional de los ayuntamientos en la entidad.



Por tanto, se considera correcta la decision del Tribunal Responsable
de sobreseer en el juicio local, pero porque se actualizaba la causal de
improcedencia establecida en el articulo 33, fraccion Il de la Ley de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral en el estado de Chiapas.

Por esas y demdas razones que se exponen ampliamente en el
proyecto se propone confirmar la sentencia controvertida.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto relativo al juicio electoral
211 del presente afio, promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica en contra de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral
de Quintana Roo en el procedimiento especial sancionador 24 de la
presente anualidad.

En esencia, los agravios del actor en contra de la sentencia
impugnada se vinculan con la presunta falta de exhaustividad y de
congruencia en que incurrio la autoridad responsable.

Al respecto, la ponencia propone declarar infundados e inoperantes
sus planteamientos porque la autoridad responsable analizé en forma
exhaustiva las conductas que denuncié en el escrito de queja que
originé el procedimiento sancionador, y fue congruente en resolver
conforme lo plantado en esta.

Ademas, no se omiti6 aplicar las reglas relativas a la difusion de
encuestas porque estas no son aplicables a quienes las reproducen,
sino a quien las elabora.

Por esas y otras razones que se exponen en el proyecto se propone
confirmar la sentencia impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral
217 del presente afio, promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica, a fin de impugnar la resoluciéon de 7 de agosto de la
presente anualidad emitida por el Tribunal Electoral de Quintana Roo
en el procedimiento especial sancionador 142 de 2024, interpuesto por
la supuesta vulneracion del interés superior de la nifiez atribuible a
Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa en su calidad de
gobernadora del Estado de Quintana Roo.



En el caso la ponencia propone declarar infundado los agravios debido
a que, contrario a lo afirmado por el partido actor la resoluciéon del
Tribunal local fue exhaustiva. Lo anterior, a partir del analisis realizado
por la ponencia donde se constatd el completo estudio efectuado en
relacion con las publicaciones difundidas en Facebook, donde se
adujo la supuesta afectacion al interés superior de la nifiez, pues las
mismas fueron consideradas por el responsable como mensajes
gubernamentales y no como propaganda politico-electoral.

Por lo expuesto y por otras consideraciones contenidas en el proyecto,
es que se propone confirmar la sentencia impugnada.

Ahora se da cuenta con el proyecto de sentencia relativa a los juicios
de revision constitucional electoral 226 y de la ciudadania 672, ambos
de este afo, promovidos por el partido Redes sociales Progresistas y
por la entonces candidata del Partido Morena a la presidencia
municipal de Huixtla, Chiapas, respectivamente.

Ambas partes pretenden que se revoque la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, mediante la cual, entre otras
cuestiones, confirmd la validez de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Huixtla, en la que gand la planilla postulada por el
Partido Verde Ecologista de México.

Al respecto, la ponencia propone, en primer lugar, acumular los
referidos juicios y por cuanto hace el estudio de la controversia, se
considera que se debe confirmar la sentencia controvertida, toda vez
gue los agravios son infundados e inoperantes.

Lo anterior es asi, porque en el juicio de revisidn constitucional
electoral se considera correcto que el Tribunal responsable
determinara que no se actualizaba la causal de nulidad de casillas
relativo a la instalacion en lugar diverso al designado, debido a que las
direcciones asentadas en las actas de jornada electoral concuerdan
con los domicilios autorizados en el encarte.

También en la estima de la ponencia no le asiste la razén al partido
actor al afirmar que indebidamente someti6 a realizar los
requerimientos de informacion para acreditar los presuntos actos de
violencia que denuncidé, pues no existe obligacion procesal alguna



para realizar diligencias para mejor prever, ya que eso, ya que esa
actuacion es una facultad potestativa de la parte juzgadora.

Asimismo, de la demanda se advierte que no se advierte de manera
clara y concreta las consideraciones fundamentales que se
desestimaron el agravio relativo a la nulidad de la eleccion por
irregularidades en la sesion del cOmputo municipal.

De igual forma, se considera conforme a Derecho que el Tribunal
responsable determinard que no se vulnerd la cadena en custodia, ya
que las presuntas irregularidades advertidas en la recepcion de los
paquetes electorales fueron subsanadas en el procedimiento de
recuento de recuento de la votacion parcial.

Finalmente, en el juicio de la ciudadania se considera que no le asiste
la razdn a la actora al afirmar que no era su obligacion especifica las
circunstancias particulares de tiempo, modo y lugar para que el
tribunal responsable analizaran la causal de nulidad de votacion de las
casillas que planted, ya que si resultaba necesario que expresara las
irregularidades o afectaciones al principio de certeza por la presunta
entrega extemporanea de los paquetes electorales.

Por estas y demas consideraciones que se exponen en el proyecto, se
propone confirmar la resolucion controvertida.

Seguidamente doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
recurso de apelacion 131 del presente afo, interpuesto por
Movimiento Ciudadano, a fin de impugnar la resoluciéon emitida por el
Consejo General del INE respecto de las irregularidades encontradas
en los dictimenes consolidados, de la revision de los informes de
ingresos y gastos de campafas, de las candidaturas a los cargos de
Diputaciones locales y presidencias municipales correspondientes a
los procesos, al proceso electoral local ordinario 2023-2024 en el
Estado de Tabasco.

La pretension del partido consiste en que esta Sala Regional revoque
la resolucion impugnada y en consecuencia se dejen sin efecto las
sanciones impuestas a las seis conclusiones que son objeto de
controversia.



En el proyecto se propone confirmar los actos impugnados respecto
de las conclusiones. Ello ya que los planteamientos del actor resultan
infundados debido a que no se acredita que, en efecto, haya realizado
en tiempo y forma el registro de los gastos que le fueron observados.

Por otra parte, la inoperancia de sus argumentos radica en que omite
exponer argumentos mediante los cuales contribuye de manera frontal
las razones expuestas por la autoridad responsable para sustentar sus
conclusiones.

Por lo anterior, se propone confirmar en lo que fue materia de
impugnacion los dictamenes consolidados y la resolucién impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucion del recurso de
apelacion 133 de este afio, promovido por el Partido Verde Ecologista
de México, quien controvierte el dictamen consolidado y la resolucion
respecto de las irregularidades encontradas en la revision de los
informes de ingresos y gastos de campafa de los partidos politicos y
coaliciones a los cargos de Presidencia de los Estados Unidos
Mexicanos, senadurias y diputaciones federales, correspondientes al
Proceso Electoral Federal 2023 2024.

El actor impugna dos conclusiones y plantea, en esencia, que la
autoridad responsable no fue exhaustiva al emitir su dictamen ni
resolucion.

En la primera, el actor sefiala que la responsable no tomo en cuenta ni
valoré los argumentos que expuso en su respuesta al oficio de errores
y omisiones, asi como que hubo constantes fallos en el SIF.

Sin embargo, en el proyecto se propone declarar inoperantes, por una
parte y por otra infundados, los planteamientos expuestos ya que el
partido no controvierte las razones que fueron expuestas por la
responsable para determinar la extemporaneidad de los informes
presentados. Ademas de no demostrar que las intermitencias del
sistema hayan ocurrido, pues para ello se requeria seguir un
procedimiento para reportar las fallas técnicas.

Con relacion a la segunda conclusion, se propone declarar los motivos
de agravios infundados, porque contrario a lo manifestado por el



partido actor, la autoridad no basoé la sancion en porcentajes, sino lo
hizo en unidades de medida y actualizacion.

Ademas, su planteamiento se dirigio a sefialar que el Instituto Nacional
Electoral no tomé en cuenta el valor de los eventos para imponer la
sancion, pues a su juicio se le otorgdé un valor sobre el monto
involucrado, lo cual se considera errébneo porque la autoridad
responsable decidié imponer la sancién no conforme al costo del
evento, sino en relacion con la cantidad de eventos que omitié reportar
y que, ademas, resultaron onerosos.

Asi, por estas y otras razones que ampliamente se exponen en el
proyecto, se propone confirmar la resolucién impugnada.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, Secretario.

Compaferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

No hay intervenciones Secretaria, recabe la votacion, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrado en funciones, José Antonio Troncoso Avila, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: En favor
de mis propuestas.



Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: De acuerdo con
todos los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
juicio ciudadano 669 y su acumulado, juicio de revision constitucional
electoral 231, de los diversos juicios ciudadanos 670 y 683, de los
juicios electorales 211 y 217, del juicio de revision constitucional
electoral 226 y su acumulado juicio ciudadano 672, asi como de los
recursos de apelaciéon 131 y 133, todos de la presente anualidad
fueron aprobados, por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia.

En el juicio ciudadano 669 y su acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se confirma la sentencia impugnada.

En el juicio ciudadano 670, asi como en los juicios electorales 211 y
217, en cada caso, se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.
En el Juicio ciudadano 68, se resuelve:
Unico.- Se confirma la sentencia impugnada por razones distintas.

Por cuanto hace al juicio de revision constitucional electoral 226 y su
acumulado, se resuelve:



Primero.- Se acumulan los juicios en términos de lo establecido en la
presente sentencia.

Segundo.- Se confirma la sentencia reclamada en lo que fue materia
de impugnacion.

En el recurso de apelacion 131 se resuelve:

Unico.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, los
dictamenes consolidados y la resolucién impugnada.

Finalmente, en el recurso de apelacion 133 se resuelve:
Unico.- Se confirma el dictamen y la resolucion impugnada.

Secretaria General de Acuerdos, por favor dé cuenta con los proyectos
de resolucién restantes.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, magistrados.

Doy cuenta con cuatro proyectos de resolucion en los que se
controvierten diversas determinaciones emitidas por los tribunales
electorales de Veracruz, Oaxaca y Chiapas, en los cuales se propone
la actualizacion de alguna causal de improcedencia, como se explica a
continuacion.

En el Juicio Electoral 216, al actualizarse la causal de improcedencia
relativa a la falta de legitimacion activa, toda vez que la parte actora
tuvo el caracter de autoridad responsable en el juicio de origen.

En el juicio de revision constitucional electoral 192, toda vez que la
afectacion reclamada no es determinante para el resultado final de la
eleccion, con lo cual se incumple el requisito especial de procedencia.

En el juicio de revision constitucional electoral 237, debido a que el
acto reclamado se consumé de forma irreparable.



Finalmente, en el juicio de revisidbn constitucional electoral 238, al
configurarse la extemporaneidad por promoverse fuera del plazo
legalmente establecido para ello.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

Compafieros magistrado, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

No hay intervenciones.
Recabe la votacion Secretaria, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: De acuerdo con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Igual a favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, Magistrada.



Magistrada Presidenta, le informo que los proyectos de cuenta fueron
aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el juicio de revision constitucional electoral 238 y
su acumulado se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.
Segundo.- Se desechan de plano las demandas.

Finalmente, en cuanto al resto de los proyectos de cuenta en cada
caso se resuelve:

Unico.- Se desecha de plano la demanda.
Al haber agotado el andlisis y resolucion de los asuntos objeto de esta
sesion publica, siendo 13 horas con 34 minutos, se da por concluida la

sesion. Que tengan una excelente tarde.

--00000--



