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TRIBUNAL ELECTORAL

ol pocer s e recercon - ACTA DE RESOLUCION DE UN ASUNTO SIN CITAR A SESION
PUBLICA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

El secretario general de acuerdos, Ernesto Santana Bracamontes, por
instrucciones de la magistrada presidenta, Monica Arali Soto Fregoso,
sometid a andlisis y, en su caso, aprobacion de las magistraturas que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, un asunto sin citar a sesion publica.

En términos del segundo parrafo del articulo 12 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el pleno de la Sala
Superior resolvié la opinion SUP-OP-1/2025.

El proyecto de opinién del expediente de referencia, circulado por el

magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, sostiene lo siguiente:

SUP-OP-1/2025.

PRIMERO. No son materia de opinion los planteamientos en contra de la
presunta inconstitucionalidad de la totalidad del Decreto 65-911, mediante el
cual, se reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley sobre la
Organizacion y Funcionamiento Intemos del Congreso del Estado Libre y
Soberano de Tamaulipas.

SEGUNDO. No se opina sobre las adiciones de los articulos 8 y 73 de la Ley
sobre la Organizacion y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado
Libre y Soberano de Tamaulipas.

TERCERO. Es inconstitucional la parte final del parrafo 2 del articulo 9; asi
como el parrafo 3 del articulo 9 Bis, ambos de la Ley sobre la Organizacién y
Funcionamiento Intemos del Congreso del Estado Libre y Soberano de
Tamaulipas.

El proyecto de opinion fue aprobado por las magistraturas de esta Sala
Superior, con la precision de que la magistrada Janine M. Otalora Malassis
opina por la constitucionalidad del parrafo 3 del articulo 9 bis de la Ley sobre la
Organizaciéon y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado Libre y
Soberano de Tamaulipas, a partir de una interpretacion conforme, en la que se
atienda en todo momento a la finalidad del tramite previsto en el precepto en
cita, que debe orientar en todo momento su aplicacion en los distintos
contextos facticos posibles, evitando de ese modo lecturas rigoristas que, en
lugar de procurar la realizacion de la finalidad legitima que tiene el tramite, se

traduzca en un obstaculo para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo.

A las veinte horas con treinta minutos del diez de enero de dos mil veinticinco,

se termind de recabar la votacién correspondiente.
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En cumplimiento de lo previsto en los articulos 269, fraccion Il, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 20, fracciones |, lll y
IV, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, se elabora la presente acta. Para los efectos legales procedentes,
firman electronicamente la magistrada presidenta de la Sala Superior, Monica
Arali Soto Fregoso y el secretario general de acuerdos, Emesto Santana

Bracamontes.

POSTURA DE LA MAGISTRADA JANINE M. OTALORA MALASSIS,
RESPECTO DE LA OPINION QUE SE EMITE EN LA ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD  160/2024 Y SU ACUMULADA,
PROMOVIDA POR EL PARTIDO ACCION NACIONAL Y
DIPUTACIONES DEL CONGRESO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
EN CONTRA DEL REFERIDO ORGANO LEGISLATIVO (SUP-OP-
1/2025)

Si bien comparto las consideraciones de los temas 1, 2.1 y 2.2 de la
opinion SUP-OP-1/2025, quiero manifestar que disiento del criterio
propuesto en el tema identificado con el numero 2.3, relativo al
procedimiento de credencializacion y en el cual se opina que es
inconstitucional la parte final del parrafo 2 del articulo 9; asi como el parrafo 3
del articulo 9 Bis, ambos de la Ley sobre la Organizacion y Funcionamiento
Internos del Congreso del Estado Libre y Soberano de Tamaulipas,

adicionados a través del Decreto 65-911.

Dichos articulos establecen el procedimiento por el cual las diputaciones
electas verifiquen su identidad y su credencializacién. En concreto, las

porciones normativas sefalan:

e Parte final del parrafo 2 del articulo 9: “previa acreditacion a que
se refiere el articulo 9 BIS de esta Ley”

e Parrafo 3 del articulo 9 Bis: “3. Solo los legisladores que cuenten
con la acreditacion prevista en los incisos que anteceden podran
rendir la protesta de ley, la cual se verificara de manera
presencial e indelegable”

En ambos casos, se propone opinar que es inconstitucional al constituir
una restriccién indebida al derecho politico-electoral de ser votado y
ejercer el cargo, ya que la credencializacion no puede impedir la toma de
protesta, pues la unica condicidn valida es la constancia de mayoria

emitida por las autoridades electorales competentes.
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del Poder Judicial de la Federacién

Me parece que, al margen de que una constancia de mayoria y validez
no es condicidon valida para el ejercicio de un cargo electivo, sino mas

bien su presupuesto, no es necesario llegar a semejantes extremos.

Todo trabajo de interpretacion debe estar orientado, por un lado, a la
resolucién de los problemas que surgen en forma cotidiana y, por otro, a
que dicha solucion sea resultado de la aplicacion de los criterios
establecidos por el poder legislativo, los cuales gozan de una especial
consideracion por provenir de una instancia estatal en cuyo seno se

encuentra representada la pluralidad politica de una sociedad.

Una consecuencia importante, derivada precisamente de la especial
consideracion que una ley tiene como consecuencia de su legitimacion
democratica, radica en que los tribunales de justicia se encuentran
vinculados a cumplirla, salvo que se advierta, de manera clara e
ineliduble, una contradiccion con los mandatos emanados de la
Constitucion. De lo contrario, si es posible encontrar en las disposiciones
legales entendimientos que las hagan compatibles con la Constitucion,
deben de privilegiarse antes de llegar a la privacion de sus efectos como

consecuencia de una inaplicacion.

Por ello, en este caso, en mi criterio no se puede realizar una lectura
aislada y rigorista de las disposiciones aplicables, sino que la
interpretacion debe atender en todo momento a la finalidad del tramite
previsto en el precepto, esto es, la verificacion de identidad y
credencializacion de las personas electas, lo cual es una cuestidon

meramente administrativa.

De ahi que, a mi consideracion, la interpretacion debe orientar en todo
momento su aplicacion en los distintos contextos facticos posibles,
evitando de ese modo lecturas rigoristas que, en lugar de procurar la
realizacion de la finalidad legitima que tiene el tramite, se traduzca en un
obstaculo para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo, por lo que es
posible advertir una interpretacion de la norma conforme a la
Constitucion, en el sentido de que para tomar protesta la persona

electa para el cargo debe identificarse previamente.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que
se dicten con motivo del trémite, tumo, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.
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