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ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL 
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, 
CELEBRADA PARA ANALIZAR Y RESOLVER DIVERSOS ASUNTOS 
DE SU COMPETENCIA.

Ciudad de México, a las veinte horas del veinte de julio de dos mil 

diecisiete, se reunieron en la sede de la Sala Superior del Tribunal Electoral 

del Poder Judicial de la Federación, la magistrada y los magistrados que la 

integran, Janine M. Otálora Malassis, en su carácter de presidenta de este 

órgano jurisdiccional, Indalfer Infante Gonzales, Reyes Rodríguez 

Mondragón, y José Luis Vargas Valdez, en ausencia de los magistrados 

Felipe de la Mata Pizaña, Felipe Alfredo Fuentes Barrera y la magistrada 
Ménica Aralí Soto Fregoso. Asimismo, estuvo presente la secretaria 

general de acuerdos, María Cecilia Sánchez Barreiro.

Verificado el quórum por parte de la secretaria general de acuerdos, 

la magistrada presidenta de la Sala Superior dio inicio a la sesión para el 

análisis y resolución de los asuntos materia de sesión privada en términos 

del artículo 12, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, relativos a los proyectos SUP-OP-22/2017 y 
SUP-OP-23/2017.

Los integrantes de este órgano judicial se refirieron en primfer 

término al proyecto relativo a la opinión SUP-OP-22/2017, solicitada fW '?  

Suprema Corte de Justicia de la Nación, respecto de las acciones da 

ínconstitucionalídad 63/2017 y sus acumuladas 65/2017, 66/2017,\ 
67/2017, 68/2017, 70/2017, 71/2017, 72/2017, 74/2017 y 75/2017, \  

promovidas por el Partido Encuentro Social, diversos diputados \  

integrantes de la Asamblea Legislativa de la Ciudad de México, Partido 

del Trabajo, Partido Verde Ecologista de México, Partido Nueva 

Alianza, Procuraduría General de ia República y MORENA para 

impugnar diversos artículos del Código de Instituciones y Procedimientos 

Electorales de la Ciudad de México y del Código Penal para el Distrito 

Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el siete de 

junio de dos mil diecisiete.
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La magistrada y los magistrados vertieron sus respectivos puntos de 
vista y opinaron lo siguiente:

SUP-OP-22/2017

I. Se opina que son constitucionales los artículos 4, 14, 16, 17, fracción V, 
inciso a), 24, fracciones III y IV, 28. 29, 104, 107, 201, 277, 279, 281, 282, 
283, 284, 286, 287, 288, 292, , así como los artículos transitorios vigésimo 
tercero y vigésimo séptimo, todos del Código de Instituciones y 
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México.

II. Se opina que son inconstitucionales los artículos 11, 17, fracciones I y II 
y 27, fracciones II, IV, VI. inciso i) del Código de Instituciones y 
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México; así como el artículo 29. 
base B, párrafo 2, inciso a) de la Constitución Política de la Ciudad de México.

III. No son materia de opinión especializada los conceptos de invalidez en 
contra del proceso legislativo del Decreto que contiene las observaciones del 
jefe de gobierno de la Ciudad de México respecto del diverso por el que se 
abroga el Código de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito 
Federal y la Ley Procesal Electoral del Distrito Federal y se expide el Código 
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México y la Ley 
Procesal Electoral de la Ciudad de México; y se reforman diversas 
disposiciones de la Ley de Participación Ciudadana del Distrito Federal y del 
Código Penal para el Distrito Federal. Tampoco se consideran materia de 
opinión los artículos 1, fracción IX 293, 294, 295, 296, 297, 299, 300, 301, 
302, 303, 304, 305, 306, 307, 308 y 309 del Código de Instituciones y 
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México. Asimismo, se considera 
que no son materia de opinión los artículos 353, 354, 356, 356 bis, 357, 
358 bis, 358 ter, 358 quater, 360 bis y 360 ter del Código Penal para el Distrito 
Federal.

Finalmente, el pleno de este órgano colegiado se refirió al proyecto 

relativo al expediente SUP-OP-23/2017, en el que emiten opinión solicitada 

por el Alto Tribunal del país, respecto de las acciones de 

inconstitucionalidad 69/2017 y su acumulada 76/2017, promovidas |por 

Encuentro Social y MORENA, en las que controvierten el Deere o. 
LXIIM94, por el que se reformaron, adicionaron y derogaron diversas 

disposiciones de la Ley Electoral del Estado de Tamaulipas, publicado 

ocho de junio de dos mil diecisiete en e! Periódico Oficial de esa entida 

federativa.

La magistrada y los magistrados presentes señalaron sus 

respectivos puntos de vista y concluyeron lo siguiente;
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SUP-OP-23/2017
ÚNICO. Los artículos 20, párrafo segundo, fracción III, punto 21 y 30, fracciones 

I, II y IV, de la Constitución Política del Estado de Tamaulipas; 181, fracción III; 

186, fracción I, y 297 Bis al 297 Duovicies, de la Ley Electoral del Estado de 

Tamaulipas: así como 26 fracción VI y 28, del Código Municipal para el Estado de 

Tamaulipas, no son contrarios a la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos.

Desahogados los asuntos motivo de sesión privada, a las veintiún 

horas del día de la fecha se declaró concluida.

En cumplimiento de lo previsto en los artículos 201, fracción II, de la 
Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, así como del artículo 20, 
fracciones 1, i!l, y IV, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, se elabora la presente acta, que para los 

efectos legales procedentes firman, la presidenta de la Sala Superior del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, magistrada Janine 

M. Otálora Malassis y la secretaria general de acuerdos, María Cecilia 
Sánchez Barreiro, quien autoriza y da fe.

JANINE M. OTÁLORA MALASSIS
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