del Poder Judlcia|

de la Federaclén

TERCERA CIRGUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL

XALAP.

A, VER.

CTA DE LA QUINTA SESION PUBLICA DE RESOLUCION DE
OS| DE FEBRERO DE DOS MIL DIECIOCHO DE LA SALA
EGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
Ey LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA TERCERA
1 CUNSCRIPCION PLURINOMINAL, CON SEDE EN LA CIUDAD

XALAPA ENRIQUEZ, VERACRUZ DE IGNACIO DE LA
LAVE

_J

n a ciudad de Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a
| s|trece horas con treinta minutos del dos de febrero de dos mil
|ecmcho previa convocatoria del Magistrado Presidente, tal y como
e establece en el aviso de sesién publica; conforme a lo previsto en
los ‘artlculos 99, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los
stados Unidos Mexicanos; 192, 193, 197, fracciones 1l y VIIlI, 199,
f accuones LI, IV yV, 203 y 204, fracciones Il y VIll, de la Ley
rgamca del Poder Judicial de la Federacién, se reunieron en la
ede!de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
‘Federacmn correspondiente a la Tercera Circunscripcion
lurinominal  Electoral, los Magistrados Adin Antonio de Leon
alvez quien la preside, Enrique Figueroa Avila y Juan Manuel
anchez Macias, ante el Secretario General de Acuerdos, JesUs
aplti.) Garcia Utrera quien autoriza y da fe.
aglstrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez: Muy
uenas tardes

iendo las trece horas con cuarenta y dos minutos se da inicio a la
esmn Pablica de Resolucion de la Sala Regional del Tribunal
“lectoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la
ercera Circunscripcién Plurinominal convocada para esta fecha.

ecretario General de Acuerdos, por favor verifique el quorum legal
Y qé| cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta Sesién
ublica.
r
| o . .
ecretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
u Iautorizacicim Magistrado Presidente.
|
s an presentes, ademas de usted, los magistrados Enrique
|gueroa Avila y Juan Manuel Sanchez Macias integrantes del Pleno
e e5te 6rgano jurisdiccional, por tanto, existe quérum para sesionar.

L os |asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica son:
velht[nueve juicios para la proteccmn de los derechos polltlco-
=[ectorales del ciudadano; diez juicios electorales; y once jUICIOS de
ev15|on constitucional electoral con las claves de identificacion,
10mbres de los actores y de las responsables, precisados en los
awsos fijados en los estrados en la pagina electronica de esa Sala
Regllonal

| . . .
Es|la cuenta, Magistrado Presidente, magistrados.
|
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias,
serior Secretario.
i
Companeros magistrados, se encuentra a su consideracion el orden
propuesto para la discusién y resolucién de los asuntos que
prewamente se circularon.

|
|
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Si estan de acuerdo, por favor manifiéstenlo en votacién econémica.
Aprobado.

Secretaria Luz Irene Loza Gonzalez, por favor dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretaria de Estudio y Cuenta Luz Irene Loza Gonzalez: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores magistrados.

Doy cuenta conjunta con tres proyectos de sentencia, El primero de
ellos relativo al juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 38 del presente afio, promovido por
Trinidad Solano Caballero, por su propio derecho y en
representacion de la comunidad indigena de Santiago Petlacala,
municipio de San Martin Peras, Oaxaca, a fin de controvertir la
sentencia de veintiséis de diciembre de dos mil diecisiete emitida por
el Tribunal Electoral de esa entidad federativa, en el expediente JDC
113 dos mil diecisiete.

En el proyecto se propone declarar inoperantes los agravios, toda
vez que las alegaciones no estan inmersas de manera directa e
inmediata con los derechos politico-electorales de votar, ser votado
en las modalidades de acceso, ejercicio inherente del cargo o de
participacién en la vida politica del pais, que planteen el menoscabo
o detrimento de su autonomia para elegir a sus autoridades o
representantes por el sistema de usos y costumbres, tampoco con el
derecho de afiliacion o algin otro derecho fundamental relacionado
con los anteriores,

Lo anterior es asi, porque su planteamiento va encaminado con Ila
forma o conducto para materializar la entrega de los recursos
publicos de los ramos veintiocho y treinta y tres correspondientes a
dicha agencia municipal, lo cual escapa del ambito de competencia
de esta Sala Regional, pues no forma parte del derecho electoral.

Por lo anterior, en el proyecto se propone desestimar la pretension
del actor, respecto de la resolucion impugnada.

Por otra parte, doy cuenta con el juicio ciudadano 41 del afio en
curso, promovido por Pedro Garcia Falcon, quien pretende ser
aspirante a candidato independiente a diputado local por el Distrito
doce de Tabasco, quien controvierte la sentencia de dieciséis de
enero de esta anualidad, emitida por el Tribunal Electoral de dicho
estado en el juicio ciudadano local 169 de dos mil diecisiete, que
desechs su demanda en la que impugnd los acuerdos cincuenta y
uno y cincuenta y dos, ambos de dicha anualidad, emitidos por el
Instituto Electoral Local, relativos al limite de financiamiento privado
en campanas y al porcentaje de apoyo ciudadano respectivamente,
por considerar que se actualizaba la causal de improcedencia
consistente en falta de interés juridico.

Su pretension radica en que se revoque la sentencia impugnada y se
entre al estudio de la controversia planteada, en razén de que, a
juicio del actor, la responsable vulnerd los principios de
exhaustividad y congruencia, asi como la garantia de legalidad al
desechar su demanda local.
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a |ponencia propone confirmar la resolucion impugnada, pues
ontrano a lo sostenido por el actor, su interés juridico para combatir
los acuerdos primigeniamente impugnados no se justifica a partir de

onSIderarIos una norma general que afecta a todos los ciudadanos
e Centro Tabasco.

I[o porque tal como lo determiné la responsable dichos acuerdos

o le'causaban afectacion alguna en su esfera juridica, debido a que
I lspuesto en ellos dnicamente le es aplicable a los aspirantes y
candldatos independientes, calidades que no acreditod tener el actor,
t da vez que presentd su demanda local el ocho de diciembre de la

asada anualidad, y manifestd su intencion de ser aspirante a
oandtdato independiente el dos de enero de este afo; es decir, de
f rma posterior a su impugnacidn local.

e |ahi que se estima, conforme a derecho, que la responsable
dvirtiera la falta de interés juridico del actor.
i

| . .
or| lo expuesto y demas razones contenidas en el proyecto, se
ro;‘ao,ne confirmar la sentencia controvertida.

o B e Bl |

malmente doy cuenta con el juicio de revisién constitucional
lectoral 10 de este afio, promovido por el Partido Politico
ovumtento Ciudadano, a fin de controvertir la sentencia emitida por
'Il'rlbunal Electoral del estado de QOaxaca, en el procedimiento
pecua] sancionador 4 de dos mil diecisiete, en el que declard
eXIstente la infraccion a la normativa electoral atribuida al
udadano Dante Montafio Montero y al Partido del Trabajo por
S puestos actos anticipados de precampana.

D
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n ell proyecto se propone declarar fundado el agravio consistente
en la falta de exhaustividad alegada por el partido actor, toda vez
q e| a responsable no adminiculd ni valord en su conjunto las
p'robanzas ofrecidas, aportadas y recabadas por las partes y la

utorldad admlmstratlva electoral esto es, se limitd a hacer una
v Iorac[on individual de cada una de ellas.

:__UJ_‘:__,_

n ese tenor, la ponencia estima que contrario a lo aducido por la

torldad responsable, del analisis y valoracion conjunta de los
eementos que obran en el expedlente como lo son: el video
P b icado en la red social Facebook, asi como la certificacion de la

|sten0|a de un espectacular, adminiculadas entre si es posible
[I gar a la conviccidn de que si se realizaron actos anticipados de
p ecampana que favorecieron a Dante Montafio Montero en su
a p|ra0|on de postularse para gobernar el municipio de Santa Lucia
d lCamlno Oaxaca,

Fnas porque Angel Benjamin Robles Montoya, en su calidad de
enador y como Comisionado Politico Nacional del Partido del
raba]o en el estado de Oaxaca, admitié haber realizado reuniones y

a C|ones para impulsar a dicho Instituto Politico en la citada entidad
deratlva

En el caso se denunci6 la publicacién de un video desde la cuenta
p=rsTonal de Dante Montafio Montero, en la red Facebook, en el que
e senador mencionado presentd al denunciado como su opcidn para
c
a

Jmpetlr por el Partido del Trabajo, como gobernante en el municipio
udido.




De ahi que en estima de la ponencia, la responsable omitié analizar
la conducta original que genero el posicionamiento denunciado, pues
desde el diecinueve de agosto de dos mil diecisiete, a través de la
reunion difundida en video mediante Facebook, ya existia una
relaciéon previa de posicionamiento entre un emisor del apoyo, en
este caso el Partido del Trabajo, un receptor de apoyo, Dante
Montafio Montero, y el involucramiento de la ciudadania de Santa
Lucia del Camino, Oaxaca, que participd directamente en la reunion,
asi como aquella que hubiere accedido al video mediante Facebook.

Con estas consideraciones, cobra sentido también el
posicionamiento visual que Dante Montafio Montero pretendio
generar a través del espectacular denunciado, en el que destacan
elementos propios del Partido del Trabajo, como lo son las dos letras
iniciales del nombre de dicho partido, asi como la estrella amarilla,
que fueron .resaltadas en colores propios en la palabra
“Oportunidades”, mismas que fueron puestas a la vista de la
ciudadania, lo cual es un claro complemento de publicidad de la
persona sefialada, pues en dicho espectacular, aparece su imagen y
las letras sefialadas le vinculan con el logotipo del Partido del
Trabajo, cuyo dirigente le manifesté abiertamente su apoyo.

De ahi que se estima se encuentra plenamente acreditado el
elemento subjetivo de los actos anticipados de precampania
denunciados. Por tanto, la ponencia propone revocar la resolucion
impugnada y ordenar al Tribunal Electoral del estado de Oaxaca,
que emita una nueva en la que tenga por acreditado el elemento
subjetivo de actos anticipados de precampaiia y, en su caso,
determine la responsabilidad atribuida al Partido del Trabajo por
conducto de Angel Benjamin Robles Montoya, asi como por Dante
Montafio Montero, e imponga la sancién que en derecho
corresponda.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchas
gracias, Secretaria Luz Irene Loza Gonzalez.

Sefiores Magistrados, se encuentran a su consideracion los
proyectos de la cuenta.

De no haber intervenciones, le pido, Secretario General de
Acuerdos, que recabe la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcia Utrera: Con
su autorizacidon, Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los tres proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesils Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con los proyectos en
sus términos.
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Secretarlo General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera:
aglstrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez, ponente en los
sul| tos de cuenta.

agistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez: A favor de
i consulta.

|
ecretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
resi;dente, los proyectos de resolucion de los juicios ciudadanos 38,
1, |asi como del juicio de revision constitucional electoral 10, todos

e la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de

tos|
aglstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En
onsecuenma en el juicio ciudadano 38, se resuelve:
nlco Se desestima la pretensidon del actor, respecto de la
r solumon de veintiséis de diciembre de dos mil diecisiete, emitida
or eI Tribunal Electoral del estado de Oaxaca, en el juicio
iu a|dano local 113 de la pasada anualidad.
|
i
|Fo Se confirma la resolucion dictada por el Tribunal Electoral de
ab‘asco en el juicio ciudadano local 169 de la pasada anualidad,
ue ¢ desech6 el medio de impugnacion promovido en contra de los
cuprdos 51 y 52 del Consejo Estatal Electoral del referido estado,

tlyOS al limite del financiamiento privado para gastos de campana

porcentaje de apoyo ciudadano que deben recabar las y los
splrantes a tal calidad, respectivamente.

or| cuanto hace al juicio ciudadano 41, se resuelve

relaclon al recurso de revision constltuclonal electoral 10, se
r s elve ,
rlmero Se revoca la resolucién de doce de enero de presente afio,
mtlda por el Tribunal Electoral del estado de Oaxaca en el
rocedtmlento especial sancionador 4 de la pasada anualidad para
los efectos precisados en esta ejecutoria.

egundo Se ordena al Tribunal Electoral del estado de OCaxaca que
tcte' una nueva resolucién en la que tenga por acreditado el
lemtlento subjetivo de actos anticipados de precamparia, atribuidos
artido del Trabajo por conducto de Angel Benjamin Robles
ontoya asi como por Dante Montafic Montero y, en su caso,
tgnnme las responsabilidades respectivas e imponga la sancion
ue‘ en Derecho corresponda.
erce‘aro El Tribunal Electoral responsable debera informar a esta
ala 'Reglonal del cumplimiento dado a esta ejecutona dentro de las
elntlcuatro horas siguientes a que ello ocurra.

ecretarla Gabriela Alejandra Ramos Andream dé cuenta conjunta

Ios asuntos turnados a las distintas ponencias, relacionados con
mtegracron de diversos consejos municipales en el estado de
umtana Roo.

ecretarla de Estudio y Cuenta Gabriela Alejandra Ramos
nd eani: con su autorizacion, Magistrado Presidentes, sefores
/[aglstrados.

|




Doy cuenta conjunta con ocho proyectos de resolucion, relativos al
juicio ciudadano 44 y los juicios de revisién constitucional electoral
12 al 20, todos de la presente anualidad, cuyos nombres de los
actores y actos impugnados se encuentran descritos en el aviso de
sesion publica, fijados en los estrados de esta Sala y que fueron
turnados en su oportunidad a las tres ponencias que integran esta
Sala Regional.

En los juicios referidos, se controvierten diversas resoluciones del
Tribunal Electoral de Quintana Roo relacionadas con la designacion
de funcionarias y funcionaros electorales que integraran los consejos
municipales de Isla Mujeres, Benito Juarez, Solidaridad, Othén P.
Blanco, José Maria Morelos, Bacalar, Puerto Morelos y Tulum en el
proceso electoral, en curso en esta entidad federativa.

Por lo que respecta a los juicios de revision constitucional electoral
12 y 20 se propone su acumulacion, al existir conexidad en la causa.
Igual acontece respecto del juicio ciudadano 44 y el diverso de
revision constitucional electoral 15, por lo que también se propone su
acumulacioén.

Ahora bien, respecto del referido juicio ciudadano en el proyecto se
propone confirmar el sobreseimiento decretado por la responsable,
en razoéon de que, de autos se advierte que, en efecto, el medio de
impugnacion fue presentado ante la ‘instancia local de manera
extemporanea.

Por cuanto hace al fondo de los asuntos, se propone calificar como
infundados e inoperantes los agravios hechos valer por los
inconformes, lo anterior, en razén de que, como se explica en los
proyectos, los argumentos vertidos por la responsable se encuentran
ajustados a derecho, toda vez que es inexacta la apreciacion de los
enjuiciantes, respecto de que la designacion de los funcionarios
electorales municipales debia estar basada esencialmente en la
puntuacién mas alta obtenida en la etapa de evaluacion curricular y
de entrevista.

Contrario a ello, la referida designacion, se trata del ejercicio de una
facultad discrecional que debe tener en cuenta todos los elementos
que permitan seleccionar a los mejores perfiles para el desempefio
de la funcién electoral, tal y como lo realizd la autoridad
administrativa electoral.

Por otra parte, resuita inoperante el agravio relativo a que, el
Tribunal local de forma indebida se aparté del criterio sostenido por
la Sala Regional Monterrey en diversas ejecutorias.

Ello es asi, en razon de que los criterios asumidos por la Sala
Regional al resolver algin medio de impugnacion no son vinculantes
para algun otro érgano jurisdiccional. Por ende, la responsable no se
encontraba obligada a ajustarse a tales criterios.

Finalmente, por lo que respecta a la presunta vulneracién al principio
de imparcialidad, igualmente se estima que el agravio resulta
infundado, porque contraric a lo aseverado por el Partido
Revolucionario Institucional, no existe impedimento legal para que
puedan ser designadas personas que hubieran desempefiado
alguna funcién de representacién partidista, sino es de las

6
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xprelsamente establecidas en la ley como limitante para ser
esngnado como integrante de un érgano electoral, y ello no puede
onstrwrse a partir de una interpretacion, porque implicaria una
T stnccron contraria al principio pro persona, aunado a que tampoco
n Ios lineamientos y en la controversia respectiva se establecié una

r stnccwn a tal naturaleza.

2 M

Q

. ) : . .
1tal virtud, al estimarse como infundados e inoperantes los
agravios hechos valer, en cada caso se propone confirmar la

résollicién controvertida en [o que fue materia de impugnacion.
s la cuenta, sefiores Magistrados.

|
agistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez:
uchisimas gracias, Secretaria Gabriela Alejandra Ramos Andreani.

paneros Magistrados, se encuentran a su consideracion los
erFtos de la cuenta.

mno haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos
e recabe la votacion.

UJ-QU 'UO

re"tario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia Utrera: Con
T utorlzacmn Magistrado Presidente.

w

=

aglstrado Enrique Figueroa Avila.

M glstrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesds Pablo Garcia Utrera:

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

M glsltrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los
p y(lectos

|
S cretarlo General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
M glstrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez.

M gmsltrado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez: A favor de
los pl oyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
Pr sidente los proyectos de resolucion de los. juicios de revision
constitucional electoral 12 y su acumulado 20, 13, 14, 15 y su
ac mulado juicio ciudadano 44, 16, 17, 18 y 19, todos de la
pr sente anualldad fueron aprobados por unanimidad de votos.

M glstrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: En
co secuenma en los juicios de revision constitucional electoral 12 y
sulacumulado, 13, 14, 15 y su acumulado, 16, 17, 18 y 19, en cada
unb de,ellos se resuelve:

Unic?.l Se confirman, en lo que fue materia de impugnacién, las
se 1t(a|npias impugnadas en los términos precisados en cada una de
las ejecfutorias.

|

Secretana Gabriela Alejandra Ramos Andreani, de nueva cuenta,
por favor ahora le pido que se refiera a los asuntos turnados a Ia

po 1er'1C|a a cargo del Magistrado Enrique Figueroa Avila.
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Secretaria de Estudio y Cuenta Gabriela Alejandra Ramos
Andreani: Con su autorizacién, Magistrado Presidente, sefiores
Magistrados.

Doy cuenta con siete proyectos de resolucién, con los cuales se
resolveran, si asi lo aprueban ustedes, 19 juicios para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano y 8 juicios
electorales, todos de la presente anualidad.

En principio, doy cuenta con el juicio ciudadano 13, promovido por
diversos ciudadanos, quienes se ostentan como integrantes del
municipio de San Mateo del Mar, Oaxaca, a efecto de controvertir la
resolucion del Tribunal Electoral de la referida entidad federativa,
emitida dentro de los juicios de sistemas normativos internos 190 y
191 de dos mil diecisiete, por la que confirmé el acuerdo del Instituto
Electoral Local, que califico como valida la eleccién extraordinaria de
concejales al Ayuntamiento del referido municipio.

Al respecto, en el proyecto se propone calificar como infundados los
agravios hechos valer, toda vez que, contrario a lo alegado por los
actores y con independencia de lo razonado por el Tribunal
responsable, en la celebracion de la eleccion extraordinaria no se
advierte vulneracion al sistema normativo de la comunidad.

Lo anterior es asi, porque desde los propios actos preparatorios de
la eleccion participaron las dieciséis localidades que integran el
municipio, tal y como se desprende de las actas de las Asambleas
respectivas.

En efecto, los habitantes de dichas localidades en Asambleas
Generales eligieron a quienes los representarian en la integracion
del Consejo Municipal Electoral, que seria el 6rgano encargado de la
preparacion y desarrollo del proceso electoral extraordinario.

Dicho Consejo aprob6 la convocatoria respectiva, siguiendo las
bases y reglas que la propia comunidad habia definido para la
superacion de los conflictos electorales, posteriores desde el afio
dos mil catorce, y después la convocatoria se difundio a partir del
ocho de agosto de dos mit diecisiete, en el municipio.

Posteriomente, el tres de septiembre de dos mil diecisiete, se
celebraron las dieciséis asambleas electivas en cada una de las
localidades que conforman el municipio, para la integracion del
ayuntamiento.

Aunado a lo anterior, es inexacto que, conforme al Sistema
Normativo Interno de San Mateo del Mar, en la Asamblea General
Electiva se deba designar al tesorero municipal, puesto que como ya
se sefalo, desde el afo dos mil catorce se modificaron las reglas
que rigen la eleccién de las autoridades municipales, por lo que se
propone declarar el planteamiento de los inconformes como
infundado.

Por estas y otras razones que se explican en el proyecto, se propone
confirmar la sentencia impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto relativo al juicio ciudadano
16, promovido por Margarito Zavaleta Pérez y otros ciudadanos y

8
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Gju adanas que se ostentan como indigenas zapotecas, originarias

de \Ia cabecera municipal de San Juan Ozolotepec, Miahuitlan,

gaxaca en contra de la resolucion de veintidos de diciembre de dos
||l diecisiete, emitida por el Tribunal Electoral del referido estado, en

el j mo ciudadano local, en el régimen de sistemas normativos
i t rnos 142 del afo pasado.

n prlmer término, se propone sobreseer el juicio unicamente
respecto de los y las ciudadanas que se precisan en el considerando

gbndo del proyecto de cuenta, debido ai incumplimiento de hacer
c'onstar la respectiva firma autografa en el escrito de demanda.

n cuanto al fondo del asunto, los actores aducen que la resolucion
ombatlda es incongruente, porque su pretension en esa instancia,
fue |Ia de solicitar, en su calidad de Consejo de Gobierno Tradicional,
admlmstracwn directa de los recursos econdmicos de los ramos
lqtlocho y treinta y tres y la responsable vario la Litis al invalidar
icha asamblea, porque consideré que la misma no cumplié con los

arametros constitucionales.

>_'c_o._<_5.:_o_m_

—m—o.—'a—-e——m_g_o_m_m_'o_m_o._o_m_

g—e-m—m—a—o.

]UI('l:IO de la ponencia, fue correcto que la responsable analizara la
gl‘tlmamon de los solicitantes de los recursos econémicos y su
onsécuente conclusion, ya que, como se desarrollé en el proyecto,
|cll10 Consejo de Gobierno fue designado en una Asamblea que no
e |realllzo conforme a un Sistema Normativo Interno, y los actores
remsamente pretendian que se reconociera ese Consejo como
utondad de la cabecera municipal, [o cual no resulta viable, ya que
ctualmente existe una autoridad de funciones legitimamente
r}stltmda

e a!hi que no exista fa incongruencia ni la variacion de la Litis

legada por la parte actora.

|

of éstas y ofras razones que se explican ampliamente en el
royecto, se propone confirmar la sentencia reclamada, y en virtud
el‘tlempo transcurrido desde [a presentacion de la demanda hasta
resolucion, conminar a la responsable para que actlie con mayor
iligencia en la sustanciacién de los asuntos sometidos a su
onmderamon
I
nsegmda se da cuenta con el juicio ciudadano 39, promovido por
nnque Pérez Lopez, por su propio derecho, a fin de controvertir la
misién del Tribunal Electoral del estado de Chiapas, de dictar las
eldldas necesarias y eficaces para lograr el cumplimiento de la
ntenc:a de veintinueve de enero del dos mil diecisiete, en el juicio
ludadano local 87 del dos mil quince, asi como su respectiva
esolumon incidental, de veintinueve de junio de dos mil dieciséis,
ue ordeno el pago de las retribuciones o emolumentos a que tiene
erecho pues refiere el actor, no se ha materializado.
n|el proyecto se propone declarar fundado el agravio expuesto por
| promovente, ello en razén de que si bien el Tribunal local, ha
lev|ado a cabo diversas acciones encaminadas a la ejecucion de la
entencia, las mismas han sido ineficaces.

|
anterior es asl, porque a juicio de la ponencia, el incumplimiento
ersiste sin que la autoridad responsable haya agotado todas las
didas juridicas coactivas que dispone y sin que haya buscado
dildas alternativas de solucion.

I
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Por tanto, la ponencia considera que, el Tribunal Electoral del estado
de Chiapas deberad dictar las medidas eficaces para lograr de
manera efectiva el cumplimiento de la citada resolucién, para lo cual
deben vincular no solo a la autoridad responsable en la instancia
primigenia, sino a cualquier otra autoridad que por sus funciones,
facultades y atribuciones, corresponda llevar a cabo actos tendentes
para su cumplimiento, asi como dar seguimiento oportuno a las
medidas que dicte, estableciendo términos breves al respecto.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de resolucién de los juicios
ciudadanos 42 y 43 que se proponen acumular, promovidos por
Manuel Alberto Romellén Oramas y Josué Méndez Chablé en contra
de [a resolucion emitida el dieciséis de enero del presente afio, por el
Tribunal Electoral de Tabasco, que entre otras cuestiones, confirmo
la designacion de los vocales electorales distritales y la ratificacion
de los vocales ejecutivos para el proceso local electoral ordinario dos
mil diecisiete dos mil dieciocho, por parte del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de esa entidad federativa.

En el proyecto se plantea estimar infundado su agravio, consistente
en la falta de fundamentacién y motivacion de la responsable, al
examinar la facuitad discrecional del instituto local en la designacion
de los aspirantes a vocales electorales distritales, pues si bien los
actores fueron seleccionados como candidatos idoneos, los mismos
no fueron elegidos, a pesar de haber obtenido una calificacion alta.

Lo anterior, porque ha sido criterio de este Tribunal, que el ejercicio
de la facultad discrecional de la autoridad presupone, por si mismo,
la existencia de una determinacién para elegir entre dos o mas
alternativas legales posibles, aquella que mejor responda a los
intereses, fines, valores o principios rectores de la administracion,
entidad o institucién a la que responda el érgano decisor, cuando en
las normas aplicables no se disponga una regla concreta y precisa
para el supuesto.

Ademas, conlleva la realizacion de consideraciones de caracter
subjetivo, siempre y cuando lo decidido por el érgano colegiado se
apoye en la expresién de las reflexiones u opiniones que apoyen las
decisiones tomadas, lo que en si mismo constituye el proceso de
formacién de la voluntad colectiva que conforma a la autoridad
emisora del acto.

Cabe advertir que el procedimiento de designacién de consejeros
electorales, asi como vocales distritales y municipales, constituye un
acto complejo, el cual requiere que se desarrollen todas las etapas
previstas en la normativa y en la convocatoria para alcanzar el fin
pretendido, lo cual, en el caso se llevd a cabo correctamente, por lo
que el hecho de que los actores pasaran a la etapa final del proceso
como candidatos idoneos, no implica necesariamente que debieron
ser electos para ocupar el cargo de vocal ejecutivo.

En cuanto a los demas agravios hechos valer, los mismos se
propone que resulten inoperantes, toda vez que los enjuiciantes no
alcanzaron su pretensién de integrar los 6rganos electorales locales.

Por estas y ofras razones que se explican ampliamente en el
proyecto, se propone confirmar la sentencia impugnada.

10
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Al continuacién, doy cuenta con el juicio ciudadano 47, promovido
por José Lopez Aguilar en contra de la sentencia dictada el pasado
d eCISIete de enero por el Tribunal Electoral de Veracruz, en el juicio
p
m
e

ara la proteccion de los derechos polltlco-electorales local 484 dos
il d|ects;ete que estimd inoperantes los agravios hechos valer por
actor al actualizarse la figura de la cosa juzgada.

n (lal|proyecto esencialmente se propone calificar como infundados
)s agravios hechos valer por el actor, respecto al indebido actuar
| Tribunal Electoral Local, al determinar que actualizaba la eficacia

‘irecta de la cosa juzgada.

m

19
d

llo} en atencion a que, contrario a lo sefialado por el justiciable,
Ic_1J1uedo acreditado que mediante el juicio ciudadano local 111 de dos
il | dieciséis, el promovente ya habia controvertido Ia
c'onstitucionalidad de las actas de cabildo de seis de enero y
leélocho de diciembre, ambas de dos mil quince, asi como la de
cho|de junio de dos mil dieciséis, que ahora aduce no fueron
aloradas adecuadamente.

es asi, que el seis de octubre de dos mil dieciséis, el propio
nbunal Local dictd sentencia otorgando la razén al actor y ordend al
resudente Municipal que se cubrieran al actor las diferencias
aIarlales y las correspondientes compensacmnes en atencidn a que
las c1tadas actas habian quedado sin efectos.
sn blen es cierto que tales diferencias salariales y compensatorias
eron por lo que hacia al dos mil quince, también es cierto que al
oce de junio del afio pasado, al resolver el incidente de
i cumpllm[ento de sentencia del aludido juicio 111, se le dijo al actor
ue los efectos de dichas actas no eran trasladables a los penodos
e dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, ello por tratarse de ejercicios
cales independientes, respecto de los cuales no se podia aplicar
n efecto futuro.

oq estas y otras razones que se explican en el proyecto es que se
ropone entre ofras cuestiones, confirmar la sentencia del Tribunal
Iectora! Local.

hora bien, se da cuenta con el juicio electoral 2, promovido por
quan Garcua Arias en su caracter de Presidente Municipal de San
uan Colorado, Jamiltepec, en contra de la sentencia dictada el
elntldos de diciembre del afic pasado por el Tribunal Electoral del
stado de Oaxaca, en el juicio ciudadano local 85 de dos mil
leC|§|ete y acumulado, que, entre otras cuestiones, declaré
nfllmdados sus agravios, le ordend restituir a Herminia Quiroz Alavez
1=n|e’! cargo de sindica municipal, y a su vez ordené al Presidente
Vlunt0|pal y demas integrantes del cabildo, asi como al Secretario y
Tesorero del aludido Ayuntamiento, abstenerse de obstaculizar el
oleno ejercicio del cargo de la sindica y de realizar acciones que
mpllquen violencia politica de género en contra de la ciudadana de
'eferenCIa
En el proyecto se propone calificar como inoperantes los agravios
relacionados con los temas de indebido analisis respecto a la
exlstenma de actos de violencia politica de género en contra de la
smdlca municipal y vulneracién al principio de imparcialidad, ya que
en| la sentencia controvertida la autoridad responsable expuso
diversas consideraciones por las que determiné que si se

|
' 11 .
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acreditaban los hechos sefialados por la sindica respecto a que se
ejercio violencia politica en su contra.

Ademas, se estima que el Tribunal Electoral Local no vulnerd el
principio de imparcialidad al llevar a cabo el analisis de los hechos
de violencia politica de género, ya que lo hizo atendiendo a un
estandar probatorio diferenciado, lo cual resulta valido de acuerdo al
criterio sostenido por este Tribunal Electoral, sin que el actor
confrontara directamente tales consideraciones, sino que basa su
motivo de disenso en que fue indebido que Herminia Quiroz Alavez
no se le hubiera obligado a probar sus argumentos y a él si los
hechos que denunci6.

Por cuanto hace a que el Tribunal Local no tomé en cuenta ni valord
los videos que anex6 a su informe circunstanciado, los
planteamientos se consideran insuficientes, ya que si bien es cierto
se advirtic tal omisién, una vez desahogado el medio probatorio
mediante la instruccion del presente juicio, se observd que
Unicamente se trataba de un video, del cual no fue posible advertir
circunstancias de tiempo, modo y lugar, incumpliendo con la carga
probatoria tratandose de pruebas técnicas.

Respecto a que el Tribunal Local se extralimité en sus funciones al
ordenar el pago total de las dietas, se estima infundado, en razén de
que el actor parte de una premisa inexacta, ya que la autoridad
responsable, si puede condenar al pago de las mismas, sin que esto
signifique vulneracién a los principios de autogobierno, autonomia y
autodeterminacién del municipio.

Por éstas y otras razones que se explican en el proyecto, es que se
propone confirmar la sentencia del Tribunal Local.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de sentencia, relativo a
los juicios electorales 5, 6, 7, 9 y 10, asi como los juicios ciudadanos
26 al 37 y 49, todos del presente afio, promovidos por el presidente y
sindico municipal de San Dionisio Ocotepec, Oaxaca, y diversos
ciudadanos que pretendieron comparecer como terceros interesados
en el juicio ciudadano local, del régimen de sistemas normativos
internos.

Radicado en aquella instancia con el nimero 144 de dos mil
diecisiete, a fin de impugnar dos acuerdos del Magistrado instructor,
asi como dos acuerdos del Pleno del Tribunal Electoral del estado
de Oaxaca, de diecisiete de noviembre y veinte de diciembre de la
referida anualidad, asi como de nueve de enero del afio en curso,
emitidos con motivo de la sustanciacion del juicio local ya
mencionado.

En el proyecto, se propone acumular los juicios, al existir conexidad
en la causa, pues estan relacionados con determinaciones
concernientes a la sustanciacion de un mismo juicio ciudadano local.

En segundo lugar, se propone reencauzar la impugnacién
relacionada con el acuerdo del Magistrado instructor de diecisiete de
noviembre del afio pasado, en razén de que no se agotd el principio
de definitividad, por lo que debera de ser el Pleno del Tribunal
responsable, quien se pronuncie al respecto a la oportunidad de la
presentacion del informe circunstanciado.

12
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Ahora bien, respecto de los planteamientos relacionados con la
ircom'petencia de la responsable para conocer de la impugnacion
cal 'a juicio de la ponencia, la pretension de la parte actora es
i atgal'lldlble en razon de que las constancias que obran en autos, se

vierte la existencia de un conflicto competencial entre la Sala de

!
i
agvier
Justicia Indigena y Quinta Sala Penal del Tribunal ‘Superior del
e tq :o de Oaxaca, y el Tribunal Electoral de la misma Entidad
Federativa, el cual se encuenira en tramite.
n ese contexto, respecto al planteamiento relacionado con que se
od ne dar el tramite respectivo a la denuncia de conflicto
petenmal este se propone calificar como inoperante, en razén

|
d ue la pretension de la parte actora se encuentra satisfecha.

or c!uanto hace al acuerdo plenario, a través del cual [a responsable
d termmo no reconccerles el caracter de terceros interesados, se
e tlma que les asiste la razon a los promoventes, toda vez que fue
indebido que el Tribunal responsable se pronunciara en relacion a
los }comparementes en forma previa al dictado de la sentencia de
f ndol, pues considerando la naturaleza del juicio ciudadano local,
que es del Régimen de Sistemas Normativos Internos, se estima que
| momento procesal idéneo y oportuno para realizar dicho analisis,
I momento de emitir la sentencia de fondo.

relaclon al agravio en el que se cuestiona que indebidamente el
rlbunal local les tuvo por no sefialado el domicilic para oir, recibir
otlflcamones en la Ciudad capital, al ayuntamzento responsable en
que[]a instancia, se estima esencialmente fundado, pues de una
i te pretacion s:stematlca y funcional de lo dlspuesto en la Ley
djetlva Electoral Local, se arriba a la conclusién de que las
uto ndades responsables al rendir su informe circunstanciado o con
os! enorldad a ello, pueden sefalar domicilio, para oir y recibir
otl 1camones en la ciudad sede del Tribunal encargado de resolver,
sin que dicho acto implique que quede sin efecto su domicilio oficial.

o base en lo antes expuesto, la ponencia propone modlflcar el
uerdo plenario de diecisiete de noviembre de dos mil diecisiete en
| séntldo de dejar sin efectos lo relativo a los apartados tres y cuatro

|
e d[chos acuerdos.
|
‘ |
uqado a ello, se propone ordenar a la responsable que acuerde en

ntldo favorable, respecto al domicilio sefalado por el ayuntamiento

ara Oll' y recibir notificaciones, asi como también que, al momento

e \emltlr la sentencia de fondo, se pronuncie en relacién a la
re en5|on de los comparecientes que intentan participar como
,rc‘eros interesados.
mah'*nente doy cuenta con el proyecto de sentencia, relativo a los
UICIOS electorales 11 y 12 de la presente anualidad promovidos por
[ preSIdente y sindico municipal de San Dionisio Ocotepec, Oaxaca,
fll“l de impugnar el acuerdo plenano de veinte: de diciembre de dos
il demsnete dictados en el juicio ciudadano local de régimen de
lstemas normativos internos radicada en aquella instancia con el
urr‘uaro 149 del afio indicado.

|
N e[_ proyecto se propone acumular los juicios, al existir conexidad
n la causa, dado que se controvierte el mismo acto.

I-—-..n
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Respecto del planteamiento relacionado con que se ordene dar el
tramite respectivo a la denuncia de conflicto compefencia, la
ponencia propone calificar como inoperante, en razén de que la
pretension de la parte actora se encuentra satisfecha.

Lo anterior, en razén de que, de las constancias que obran en autos
se advierte que se encuentra en tramite el conflicto competencia
entre la Sala de Justicia Indigena y Quinta Sala Penal del Tribunal
Superior del estado de Oaxaca y el Tribunal Electoral de la misma
entidad federativa, planteada por la parte actora.

Por cuanto hace al agravio relacionado con la actuacién de la
Secretaria General de Acuerdo del Tribunal Electoral local se
propone dejar a salvo los derechos de los inconformes para que los
hagan valer en la via que corresponda, dado que este organo
jurisdiccional federal carece de atribuciones para ordenar el inicio de
un procedimiento administrativo, de responsabilidad en contra de la
servidora publica mencionada.

Por Ulltimo, respecto del planteamiento vinculado con el incorrecto
returno del juicio local se propone estimarlo infundado, porque los
actores parten de una premisa incorrecta de que las regias para el
returno son aplicables Unicamente para las sentencias, en razén de
que, como se sefala en el proyecto, estas reglas también son
validas respecto de los acuerdos de Sala.

Es la cuenta, seficres Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez: Muchas
gracias, Secretaria.

Sefiores Magistrados, se encuentran a su consideracién los
productos de la cuenta.

Magistrade Enrique Figueroa, por favor.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Presidente.

De los ocho proyectos de los que se ha dado cuenta, quisiera, sino
tienen ustedes inconveniente, referirme en primer lugar al proyecto
del juicio ciudadano namero 13 de esta anualidad.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Adelante,
por favor, Magistrado.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Presidente,
Magistrado Sanchez Macias.

Muy buenas tardes a todas y a todos.

Me quiero referir en primer lugar a este proyecto de sentencia, que
tiene que ver con la determinacioén de si se declara valida o no valida
la eleccién extraordinaria de concejales en el ayuntamiento de San
Mateo del Mar, en el estado de Qaxaca.

Debo comentar que este, como todos los demas asuntos que
recibimos en esta Sala Regional ha sido motivo de un estudio
acucioso, de todas las constancias, de todas las consideraciones
formuladas por las partes, hemos recibido en alegados a ambas

14
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rtes los cuales han sido del conocimiento de los lntegrantes de
te pleno y hemos tenido la oportunidad de hacer una revisién
e crupulosa de todos los componentes del expediente.

propuesta que yo estoy sometiendo en este momento a su
C nsnderamon es confirmar la resolucion del Tribunal Electoral del
stado de Oaxaca.

n eI caso, los inconformes sefialan que en la celebracion de la
r felrlda eleccmn extraordinaria se vulneré su sistema normativo
terno esencialmente porque aducen, yo me voy a concentrar en
t es aspectos que, de acuerdo con la narrativa; con los documentos
ue estan en el expediente, para efecto de esta cadena impugnativa,
e Ies dio una relevada importancia por los justiciables.
| pl‘imero de ellos, que se instald un ilegal Consejo Municipal
E lectoral el segundo que aprobs este Consejo Municipal Electoral
Lna convocatoria restrictiva de derechos; y el tercero, que es
excluyente al menos de cuatro localidades que conforman el
mu 1|c|p|o
I
Con este orden iré abordando estos aspectos en esta intervencion.

I

De|la revision de las constancias que integran el expediente se
>uedp advertir que es inexacto que la instalacion del referido
,onsejo Municipal se hubiera realizade de manera ilegal.

in

imn|

ﬁ'ﬂ_

En ’ef'ecto como reiteradamente se ha sostenido en las comunidades
md;genas gue se ngen por sus propios sistemas normativos
lnternos el 6rgano maximo de decision lo constituye la Asamblea
Geneéral Comunitaria.

En| ese orden de ideas, en autos constan dieciséis actas de
asamblea de igual namero de comunidades que conforman el
imnlmplo de San Mateo del Mar, por lo que, contrario a lo que
ostlenen los enjuiciantes, se advierte que fue decision de los
habitantes del municipio, el determinar cémo quedaria integrado el
é‘onsejo Municipal Electoral encargado de la preparacion vy
¢ eéqrrollo de la eleccion extraordinaria.

Dor ende si su :ntegramon fue el resultado de la participacion de los
1ab|tantes del municipio, desde mi odptica, ello constituye la
e=xpresmn de la voluntad de los miembros de la comunidad de San
Vlateo del Mar, por lo que, en modo alguno, puede considerarse
Ieglgal este planteamiento.

Ahora bien, en mi consideracién, la convocatoria aprobada por el
"1tado Consejo Municipal no tuvo un caracter restrictivo, ni
=xcluyente lo anterior, porque el establecimiento del requisito de
'1aber cumplido con tres cargos para estar en aptitud de ser
postulado como candidato, no puede estimarse excesivo,
e proporcional, toda vez que reiteradamente se ha sefialado que el
Slsl.tema de Cargos o el Tequio, son instituciones tradicionales o
mecanismos  que organizan la vida interna de las diversas
comunldades del estado de Oaxaca, por medio del cual se
contribuye al bienestar comdn, por lo que corresponde a éstas fijar
os parametros y determinar la importancia que se dara a los cargos
desempefados.
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Asi, en los municipios, cuyos Ayuntamientos se eligen por sistemas
normativos indigenas, a efectos de estar en aptitud de ser postulado
a un cargo de eleccion popular, por regla general se requiere haber
cumplido con las obligaciones comunitarias establecidas,
precisamente en sus sistemas normativos.

De ahi que la exigencia establecida por el Consejo Municipal
Electoral no puede estimarse invalida o restrictiva de derechos,
puesto que se trata de una regla definida por quienes actian en
representacion de la propia comunidad; ademas, los propios
habitantes del municipio, constituidos en "‘Asamblea General
Comunitaria el dia de la eleccion, avalaron el apuntado requisito,
dado que en ninguna de las dieciséis Asambleas celebradas en las
dieciséis localidades que conforman ese municipio, existié alguna
manifestacion de desacuerdo con los requisitos establecidos para
participar en la eleccion.

Por otra parte, estimo que tampoco asiste razén a los inconformes
cuando afirman que en el caso se excluyé a cuando menos cuatro
localidades gue conforman el municipio.

Al respecto, es importante destacar que la comunidad ha enfrentado
diversos conflictos de naturaleza electoral, cuya principal causa ha
sido la exclusion de distintas agencias o localidades para participar
en la eleccién de las autoridades municipales.

Asi se advierte de los procesos electivos ordinarios, celebrados en
los afios dos mil diez y dos mil trece, lo cual propicié el inicio de un
proceso de dialogo y negociacion para establecer las reglas que
permitieran superar esos conflictos electorales, lo que culminé con el
reconocimiento de dieciséis comunidades como integrantes del
municipio, las cuales participaran en la eleccién extraordinaria del
afio dos mil catorce.

En el antecedente inmediato del caso que nos ocupa, encontramos
que la eleccion ordinaria celebrada el once de diciembre de dos mil
dieciseis, fue declarada invalida, esencialmente, porque no se ajustd
a las reglas que en el afo dos mil catorce permitieron a la
comunidad superar el conflicto electoral.

Por virtud de lo anterior, se ordené llevar a cabo la eleccién
extraordinaria que ahora nos ocupa.

Ahora, en este caso, se aduce la exclusién de cuatro localidades,
por lo menos cuatro localidades, diferentes a las dieciséis que fueron
reconocidas como integrantes del municipio de San Mateo del Mar,
sin que se encuentre acreditado que las localidades que refieren, en
efecto, se traten de nlcleos de poblacion que no se encuentran
comprendidos denfro de alguna de las mencionadas dieciséis
localidades.

Se sostiene que se trata de poblaciones distintas o auténomas
pertenecientes al municipio, porque estdn reconocidas por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, asi como por la
Secretaria de Desarrollo Social.

En mi consideracion, sefiores Magistrados, la informacién
proporcionada por los referidos organismos publicos, carece de
idoneidad, para demostrar la afirmacién, dado que a ellos no les
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rrPsponde definir la geografia politica en que se divide un
u |c|p|o debido a que esa facultad corresponde, de acuerdo con
nuestras leyes, al Poder Legislativo y a los propios municipios, en el
bItO de sus respectivas competencias.

[*)

orlende, a mi juicio, se carece de elementos de conviccion idéneos,

omo resultado de todo lo anterior, sefiores Magistrados, propongo
ustedes declarar infundados los planteamientos de los actores y
%r consiguiente, confirmar la resclucién impugnada, con la cual
bSIStlrla la declaracion de validez de la eleccidn extraordinaria
Iebrada el tres de septiembre de dos mil diecisiete, en el municipio
e San Mateo del Mar, Oaxaca.

_Q._

u has gracias.

aglstrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez: Al
ontrario, gracias, sefior Magistrado.

sAlguna ofra intervencién, en relacion con este asunto? De no ser
si) habia comentado que tenia alguna otra intervencion.

of flawor, Magistrado.

agistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Presidente.
|

i no tienen ustedes inconveniente, me referiré a continuacion, del
j icid ciudadano numero 16, también de la presente anualidad.

agistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Por favor,
délal‘mte.

|
aglstrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Presidente,
aglstrado Sanchez Macias.

|

ora me quiero referir a este diverso proyecto de resolucion,
it;atwo a la comunidad del ayuntamiento de San Juan Ozolotepec,

E‘

iahuatlan, Oaxaca, del cual, como ya se dijo también en la cuenta
of la Secretaria, les estoy proponiendo confirmar la sentencia
eclamada

_n el caso, acuden a esta Sala Regional, don Margarito Zavaleta
érez y poco mas de trescientos ciudadanas y ciudadanos,
fifmando que la sentencia dictada por el referido Tribunal local es

nclongruente porque invalido la eleccion del Consejo de Gobierno

Trad:monal ya que ese no fue el motivo de impugnacion en la

nstancua local.

|

Sefialan las actoras, los actores, que promovieron ante el Tribunal

Electoral de Oaxaca, que lo que cuestionaron fue la omision por

parte del gobernador y de la Secretaria de Finanzas de dicho

=stad0 asi como del propio ayuntamiento de San Juan Ozolotepec,

A dar respuesta a su solicitud, formulada por el Consejo de Gobierno

Tradlcmnal para que les otorgaran los recursos econémicos que

corresponden a los ramos federales veintiocho y treinta y tres, para

administrarlos directamente, sobre lo cual el Tribunal responsable
afirman los ahora actores, no se pronuncic.

|
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Ahora bien, del andlisis de las constancias que integran este
expediente, arribo a la conclusion de que fue correcto que el Tribunal
local, haya analizado en primer término la legitimidad del referido
Consejo de Gobierno Tradicional.

Como lo advirtid el Tribunal responsable, si bien ese Consejo fue
creado en una asamblea celebrada el veintiséis de diciembre de dos
mil dieciséis, lo cierto es que actualmente se encuentra en funciones
en ese propio municipio, el ayuntamiento que fue electo, conforme a
su sistema normativo interno.

En efecto, el once de diciembre de dos mil dieciséis, se llevd a cabo
la eleccion de miembros del citado ayuntamiento, quedando como
ganadora la planilla roja, cuyos integrantes no eran residentes de la
cabecera municipal.

Dicha eleccion, es validada por el Instituto Estatal y de Participacion
Ciudadana del estado de Oaxaca, el veintitrés de diciembre
siguiente.

Aqui quiero subrayar, sefiores magistrados, que en fechas
posteriores a la validacién hecha por el Instituto Local, esa eleccion
fue impugnada ante el Tribunal Electoral de Oaxaca, ante esta Sala
Regional y ante la Sala Superior de este Tribunal Electoral agotando
todos los eslabones de ia cadena impugnativa, cuyas sentencias
siempre fueron en el sentido de confirmar Ia validez de esa eleccion.

Ahora bien, tres dias después del reconocimiento de la validez de la
eleccion del Instituto Electoral Local, es decir, el veintiséis de
diciembre de ese afio, la entonces Presidenta Municipal de San Juan
Ozolotepec, que era la presidenta municipal, que salia, que concluia
su cargo el treinta y uno de diciembre, convocd de manera urgente a
una asamblea general comunitaria con la finalidad de crear un
Consejo de Gobierno Tradicional, bajo el argumento de que Ia
planilla blanca, perteneciente a la cabecera municipal habia perdido
la eleccion el once de diciembre de dicha anualidad.

Es decir, del expediente se observa que la creacion de este Consejo
de Gobierno Tradicional, como lo reconocen los actores en su
escrito de demanda, surge a raiz de que, al percatarse de que los
resultados no les habian sido favorables en la eleccién del once de
diciembre de dos mil dieciséis, consideraron nombrar a sus
autoridades comunitarias, argumentando que, de no hacerlo, corrian
el riesgo de que el sistema de organizacion de cargos comunitarios
se perderia.

Sin embargo, en el caso estoy convencido, sefiores Magistrados, de
que la eleccion realizada de esa forma no resulta acorde al sistema
normativo interno ni a nuestra Constitucion ni al marco juridico del
estado Mexicano, digo lo anterior porque en el proyecto se analiza
que desde el mes de octubre de dos mil trece, en que se realizé una
consulta ciudadana para el efecto de definir los métodos y
procedimientos que se adoptarian para renovar a las autoridades
municipales, se llego al consenso de que seria mediante planillas,
utilizando urnas y boletas, asi como la celebracion de asambleas
comunitarias, en cada una de las localidades que conforman el
municipio, decision que fue impugnada ante la Sala Superior de ese
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Tribunal Electoral en el juicio ciudadano 1097 del afio dos mil trece,
el cual se resolvid en el sentido de confirmar [a decision referida.

Sob é este punto quiero entonces resaltar, que nunca se establecio
como ‘autoridad municipal de San Juan Ozolotepec a un Consejo de

obierno Tradicional. Esto cobra especial relevancia, porque ahora
ese|Consejo reclama en la presente cadena impugnativa, que se le
permita ejercer el derecho que considera tiene, al recibir recursos
f dérales de los ramos veintiocho y treinta y tres, los cuales por ley
s n entregados y administrados por el ayuntamiento de cada

—_

umcnplo

or eso, compaieros Magistrados coincido con el Tribunal
sponsable en la necesidad prioritaria, de examinar si la eleccion de
else Consejo de Gobierno Tradicional cumplid o no con los
parametros constitucionales para ser considerada una autoridad
4u e, conforme a la ley, validamente puede recibir directamente,
como lo pide, recursos de los ramos federales veintiocho y treinta y
s

—
(D

Ilesde mi Optica, si esta eleccién no se ajusta al sistema normativo
terno de la comunidad de San Juan Ozolotepec. Entonces, a quien
3orresponde recibir y administrar tales recursos federales es al

yuntamiento de ese municipio.

| |
mldlmente companeros Magistrados, también estoy proponiendo a
stedes conminar a la autoridad responsable para que resuelva con
as prontitud los asuntos que son sometidos a su conocimiento, en

especie, los actores sefialan que, desde la presentacion de la
emanda, esto es del veintinueve de agosto de dos mil diecisiete,
asta su resolucion, es decir, el veintidos de diciembre de aquel ano,
asaron mas de cuatro meses para que el Tribunal responsable
solviera dicha controversia.

mi concepto, considero que ello tiene como finalidad la idea de
»onmmar a la autoridad responsable que se tomen todas las
edldas necesarias para que el dictado de sus resoluciones sea en
}rl‘ enor tiempo posible, en apego al mandato de impartir justicia de
ruanera pronta y expedita, previsto en el articulo 17 de nuestra Carta
agna

uchas gracias, compafieros.

’£II glstrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas
racias, sefior Magistrado.

s, Alguna otra intervencién en relacién con este asunto?
f

No se si hay alguna otra intervencion con el resto de los asuntos.

! .
Magistrado, por favor, Enrique Figueroa Avila.

agistrado Enrique Figueroa Avila: Si no tiene inconveniente, me
eferiria al proyecto del juicio electoral 2 de esta anualidad.

| I- - s " L r
alg‘lstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Adelante,

pof favor.
{

|
|
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Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Magistrado
Presidente.

Aqui particularmente creo que la cuenta que expuso ya la Secretaria
fue muy precisa, y yo me quiero referir concretamente nada mas al
aspecto del tema de la legitimacion, porque es un tema que hemos
venido comentando en diversas sesiones, y comentar que sobre ese
aspecto yo considero que en el caso particular se surte el requisito
de legitimacion, como lo he venido yo sosteniendo en otros criterios
anteriores, porgue en mi concepto si bien es cierto, quien viene
promoviendo este medio de impugnacion se trata de un presidente
municipal, y en tales casos se ha venido revisando que solamente
en casos de excepcion las autoridades responsables tendran
legitimacién para plantear una cadena impugnativa de revision sobre
una determinacion de un Tribunal Electoral Estatal, en mi concepto,
en este caso se surte uno de esos supuestos de excepcion, porque
en particular advierto que el Tribunal Electoral responsable
determiné que este Presidente Municipal en el Ayuntamiento de San
Juan Colorado, Jamiltepec, Oaxaca, fue responsable o ha sido
considerado responsable, como autor de conductas relacionadas
con violencia politica de género.

Y para mi, en este contexto he sostenido en otros casos que cuando
se da tal supuesto ello podria abrir la legitimacion para poder revisar,
en su caso, exclusivamente el tema de violencia politica de género,
porque hemos, por supuesto, establecido que otros temas ya
excederian el ambito de legitimacion que estaria reservado para las
autoridades  responsables para poder plantear cadenas
impugnativas.

Seria cuanto, Presidente, compariero Magistrado.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Muchas
gracias, senor Magistrado.

Si no hay otra intervencion, yo también quiero referirme a este juicio
electoral namero 2. Desde luego, quiero manifestar también que ha
sido un criterio reiterado de un servidor el hecho de que quien funge
como autoridad responsable en la instancia local solamente podria
venir por excepcién a cuestionar una sentencia del Tribunal Electoral
del estado bueno en este caso de Oaxaca, siempre y cuando haga
valer aspectos que afecten a su esfera personal.

Desde luego contrario a lo que se sostiene en el proyecto, y de
manera muy respetuosa quiero comentar que no adverti en el escrito
inicial de demanda que existiera alguna afectacion directa que
especifica alguna manifestacion en cuanto a que le afectaba
eventualmente el tema. Quiero ahi hacer un pequefio paréntesis.

Comparto plenamente la idea de que cuando exista alguna
acusacion de violencia politica de género puede existir alguna
afectacion a la esfera individual de cualquier autoridad o de la
persona que desempefia alguna autoridad.

En el caso, no puedo compartir esta circunstancia, porque en
especifico el actor no viene cuestionando que la determinacién del
Tribunal Electoral, que lo acusa o que hace evidente que incurrié en
actos de violencia politica de género, afecten a su imagen.
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i b’ie'ln es cierto que establece y cita la jurisprudencia, en donde él
c nS|dera que esta legitimado para combatir la resolucion que ahora
n S| ocupa el hecho es que no acomparia, no formula ninguna
c nSIderacmn en cuanto a que él se vea directamente afectado en la

e fera a sus derechos.

or| el contrario, en realidad o que hace es cuestionar diversos
a]spectos de la sentencia, pero fundamentalmente en su papel de
utortdad responsable, en cuanto a la imposibilidad material de
oder cumplir con las determinaciones que se contienen en la
r solucuon

S or ello que de manera muy respetuosa también, pues en este
aso si no podria acompafiar la propuesta, por lo que en este caso,
o} lna con la propuesta de que se deseche la demanda, por falta de
gg |ma0|on del actor.

e cualqwer manera y esto a final de cuentas lo quiero comentar, no
trastoca lo resuelto por el Tribunal. En el proyecto se esta
onfirmando esta determinacién, se esta indicando que no hay una
fef:tacmn a su esfera personal, y por lo que hace a las cuestiones
ue tienen que ver con la propia manera como cuestione y como
ombate la resolucion impugnada,
eclarando inoperantes sus-agravios.

pues también se estan

consecuenma no sufre ninguna afectacién en este caso, la
ctora que a final de cuentas es quien nos interesa proteger y
t t lar su situacién, dado que ella premsamente fue quien denuncio
ue ha sido objeto de violencia politica de género, efectivamente el
nbunal responsable, atendiendo a esa pretension, emite una
esolumon donde determina que si se debe de respetar la manera
omo debe desempeniar el cargo, incluso sefala una serie de pautas
ue se tienen que cumplir en relacion con esto.

desde luego, bueno pues de cualguier manera me deja con la
ralpqumdad de! asunto que aqui nos separa un tema procesal, pero
ueno me deja con la tranquilidad de que en ambos casos, la
so[umon sigue firme, yo soy de la idea de que ni siquiera deberla
aber un estudio de fondo, pero de cualquier manera queda firme la
esolucmn y queda firme todo, de ser aprobada esta resolucidn,
Jesde luego queda firme todo lo establecido por el Tribunal
Iectoral en cuanto a las medidas que esta tomando a efecto de
lesarcw a la promovente, resarcir a la tercera interesada, de estos
Fspectos en los que ha estado Herminia Quiroz Alavez, en los que
a lestado sometida a esta violencia politica de género.

[T

Es|cuanto, sefiores Magistrados.

;;Nlo.sé si haya algun otro comentario?
|
I
En| relacion con el resto de los asuntos, ¢hay alguna observacion?
Perfecto.

De no ser asi, entonces le pido, Secretario General de Acuerdos,
que recabe [a votacién.

Secll'etario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia Utrera: Con
su (autorizacion Magistrado Presidente.

!
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Magistrado Enrique Figuerca Avila, ponente en los asuntos de
cuenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesils Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Con
excepcion del juicio electoral nimero 2 de dos mil dieciocho, voto a
favor de todos los proyectos, y solicito, dado que estoy en contra de
lo determinado en el JE 2, anuncio que presentaré un voto particular.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
Gracias Magistrados; Presidente, los proyectos de resolucion de los
juicios ciudadanos 13, 16, 39, 42 y su acumulado 43 y 47 y del juicio
electoral 5 y sus acumulados juicios ciudadanos 26 al 37, 49 y juicios
electorales 6, 7, 9 y 10, del juicio electoral 11 y su acumulado 12,
todos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Y en cuanto al juicio electoral 2, le informo que fue aprobado por
mayoria de votos, con el voto en contra que formula usted,
Magistrado, y del cual anuncia que sera agregado a la sentencia.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchas
gracias, sefior Secretario.

En consecuencia, en el juicio electoral 13, se resuelve:

Unico. Se confirma la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del
estado de Oaxaca en los juicios de Sistema Normativos Internos 190
y su acumuiado 191, ambos de la pasada anualidad, que, a su vez,
confirmé el acuerdo 20 de dos mil diecisiete, del Consejo General
del Instituto Estatal Electoral de este estado, por el que calificd como
valida la eleccién extraordinaria de concejales al ayuntamiento de
San Mateo del Mar, de la referida entidad federativa.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 186, se resuelve:

Primero. Se sobresee el juicio ciudadano Unicamente respecto de
los y las ciudadanos que se precisan en el considerando segundo de
esa sentencia.

Segundo. Se confirma la sentencia dictada el veintidos de diciembre
de dos mil diecisiete, por el Tribunal Electoral del estado de Qaxaca
en el juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales de
la ciudadania en el Régimen de Sistemas Normativos Internos 142
de la pasada anualidad.
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Tercero. Se conmina a la autoridad responsable, en los términos
p'emsados en la parte final del considerando sexto de la presente

sen encra

Ein relacion con el juicio ciudadano 39, se resuelve:
|
Prlmero. Se declara fundado el planteamiento expuesto por el
n]u|tc:ante
I
Segundo. Se ordena al Tribunal Electoral del estado de Chiapas
queI 'en el ambito de su competencia, de manera inmediata dicte
edldas eficaces tendentes al cumplimiento de la sentencia emitida
! vemtmueve de enero de dos mil dieciséis en el juicio ciudadano
I c I 87 de dos mil quince, asi como en la resolucion incidental de
lntlnueve de junio de la propia anualidad, de lo cual debera
informar a esta Sala Regional, dentro de las veinticuatro horas
lgdientes a que ello ocurra.

®

or cuanto hace al juicio ciudadano 42 y acumulados, se resuelve:
rlmero. Se acumulan los expedientes referidos.

egundo. Se confirma la resolucién emitida por e! Tribunal Electoral
e [Tabasco en ios juicios ciudadanos locales 162 de la pasada
nualidad y acumulados.

|
or cuanto hace al juicio ciudadano 47, se resuelve:

rimero. Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Electoral
Veracruz el pasado diecisiete de enero, a traves de la cual
eclarc’) inoperante los agravios vertidos por José Lépez Aguilar en el
i ICIO ciudadano local 484 de la pasada anualidad al haberse

ctUéllzado la eficacia directa de la cosa juzgada.

—Qa—'G‘—-E—m_Q.—m_"U__'U____(Q_

e—m———m—.:—o.

egundo. Dese vista a la Sala Superior de este Tribunal con copia
ertlfrcada de la presente sentencia para su conocimiento y efectos
onducentes
|

= re'Iacic')n al juicio electoral 2, se resuelve:

| I
nlco Se confirma la sentencia dictada el veintidos de diciembre del
no pasado por el Tribunal Electoral del estado de QOaxaca, en el
ju |c|o para la proteccion de los derechos polltlco-electorales del
siudadano 85 y su acumulado 96, ambos de la pasada anualidad.
|
Por cuanto hace al juicio electoral 5 y acumulados, se resuelve:

Primero. Se acumulan los expedientes referidos.

Segimdo. Se reencauza al Tribunal Electoral del estado de Qaxaca

ldemanda del juicio electoral 6 para que, actuando en pleno,
determine lo que en derecho proceda, respecto a la presentacion del
nforme circunstanciado por parte del ayuntamiento de San Dionisio
Odotepec

i
Tercero. Se desestima la pretension de la parte actora, con relacion
al ‘acuerdo plenario de veinte de diciembre de dos m|l diecisiete,

dlctado en autos del juicio local, de sistemas normativos internos
I

I
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204, antes juicio ciudadano local 144, ambos de la pasada
anualidad.

Cuarto. Se deja a salvo los derechos de los recurrentes, respecto de
la actuacién de la Secretaria General de Acuerdos del mencionado
6rgano jurisdiccional para que los haga valer en la via e instancias
legales que consideren pertinentes.

Quinto. Se dejan sin efectos juridicos los apartados tres y cuatro del
acuerdo plenario del diecisiete de noviembre de dos mil diecisiete.

Sexto. La responsable debera realizar las actuaciones precisadas
en el considerando de efectos de la presente sentencia e informar de
ellas a esta Sala Regional dentro de las veinticuatro horas siguientes
a que ello ocurra, remitiendo copia certificada de las constancias que
asi lo acrediten.

Finalmente, respecto al juicio electoral 11 y su acumulado, se
resuelve:

Primero. Se acumulan los expedientes referidos.

Segundo. Se desestima la pretension de los actores con relacién al
acuerdo dictado el veinte de diciembre de dos mil dicisiete, dictado
por el Pleno del Tribunal Electoral del estado de Oaxaca en el Juicio
de Sistemas Normativos Internos local 195, antes juicio ciudadano
local, en el régimen de sistemas normativos internos, 149, ambos de
la pasada anualidad.

Tercero. Se dejan a salvo los derechos de los recurrentes respecto
de la actuacidbn de la Secretaria General de Acuerdos del
mencionado érgano jurisdiccional para que los hagan valer en la via
e instancias legales que consideren procedentes.

Cuarto. Se confirma el acuerdo impugnado Gnicamente por cuanto
hace al returno del expediente.

Secretario Pablo Medina Nieto, por favor, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel
Sanchez Macias.

Secretario de Estudio y Cuenta Pablo Medina Nieto: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Se da cuenta con siete juicios para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano, un juicio electoral y un juicio de
revision constitucional electoral, todos de este afio.

En primer lugar, doy cuenta con los juicios ciudadanos 8, 9, 10y 11,
todos de este afio, promovidos por diversas ciudadanas Yy
ciudadanos originarios del municipio de San Raymundo Jalpan,
Oaxaca, a fin de impugnar la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de esa entidad federativa en el expediente JNI183 de dos
mil diecisiete y acumulados, que confirmé el acuerdo por el cual el
Consejo General del Instituto Local, que declard valida la eleccion
extraordinaria de concejales del citado Ayuntamiento, realizada
mediante Asamblea de seis de agosto de dos mil diecisiete.
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La prt:etensién de [a actora es que se revoque dicha resolucion para
que no subsista la declaratoria de validez de la referida eleccion,
adu,lendo esenciaimente que no es posible concluir que la
canvocatorta se haya emitido de forma debida, pues, entre otras
c
a
C
d

uestlones refiere que la asamblea en la que se dio la terminacion
nt|0|pada de mandato de las autoridades municipales carece de
=rteza pues hay vicios en la misma, entre las cuales aducen la falta
e Iegltlma0|0n de la autoridad emisora y organizadora de [a misma,
SI como que no se cumplié con los requisitos de haber fungido
mo concejales un tercio del mandato.

n eI proyecto, en primer lugar, se analiza la situacién politica y
tenmon intracomunitaria del municipio derivado del proceso de
Ieccmn de las autoridades municipales para el periodo dos mil
leC|S|ete dos mil diecinueve.

Al reSpecto se sefala una serie de situaciones que han tenido que
frentar los concejales electos para ese periodo, destacando la
| p|03|b|I|dad para llevar a cabo la administracion municipal con
t dos los medios de que disponen, pues inclusive no han podido

stalarse en la sede oficial que tiene dicho Ayuntamiento, sino

cupa una sede alterna.

snmlsmo sobre este tema sefiala que la autoridad municipal,
Iderada por Mariano Martinez Mendoza, como Presidente Municipal,
e |ha encontrado frente a una serie de inconvenientes para
esarrollar sus funciones, originadas principalmente por un grupo
olitico contrario, encabezado por Olegario Luis Benitez, o que ha
IevF\do a una polarizacién de la ciudadania.

| r;especto, se concluye que existe un conflicto intracomunitario.
|el proyecto se considera que los agravios de la parte actora son
Iun{dados y suficientes para revocar la resclucion impugnada, lo
ntPrlor porque se estima que el Tribunal Local al emitir su decision
mltlo tomar en cuenta que en el municipio de San Raymundo
alpan existe un conflicto politico-electoral, derivado de la divisién de
la comunidad de dos grupos, los cuales pretenden encabezar la
IFresmlencla Municipal, y s6lo se limitd a validar la Asamblea, que por
rna |parte determinaron sobre la conclusion anticipada de los
ncejales electos, y por ofra, se eligieron a las nuevas autoridades
rqwnlc:lpales para conclmr dicho periodo, pero sin tomar en cuenta
as|condiciones en las cuales se origind dicha eleccion.

Al |ns}specto, se sostiene que la autoridad responsable no tomé en
~uénta las particularidades de dicha Asamblea, desde el momento
an|q‘ue se solicitd su celebracion, a fin de conocer el estado de la
administracion municipal, asi como la falta de legitimacion de quién

re encargo de llevar a cabo la misma, entre otras cuestiones.

C

En| ese sentido, en el proyecto se destaca que este drgano
Juqsdiccional reconoce a la Asamblea General Comunitaria, como
prgano maximo de autoridad en el municipio y que si bien es cierto,
se|ha sostenido que en el caso de comunidades indigenas, no se
dqu imponer formalismos, ya que sus determinaciones dependen
ciertamente de las decisiones que se adopten por la Asamblea.

|

Es|verdad que tales actos deben revestir legitimidad y ser acordes a
5US usos y costumbres, lo cual en el caso no ocurrié.

!
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Lo anterior, ya que una decision de esa naturaleza, debe derivar del
consenso legitimo, de quienes integran las asambleas.

En el proyecto, se considera que queda acreditado gque no se
cumplio con el requisito de temporalidad para poder efectuar la
terminacion anticipada del mandato, pues de acuerdo con lo que
establece el articulo 65 Bis, parrafo tercero, fraccién | de la Ley
Organica Municipal de esa entidad, procedera cuando haya
transcurrido como minimo la tercera parte del mandato, el cual
previamente de acuerdo a sus sistemas normativos, tengan
sefialado el periodo y, en el caso, el periodo es de tres afios, por lo
cual el tercio del mismo sera de doce meses, lo cual no se actualizo,
pues fue a los siete meses de que entraron en funcién los concejales
que se tomo la decisién de removerlos, cuestién que la responsable
no tomo en cuenta.

En efecto, de acuerdo a lo informado por la autoridad municipal al
Instituto local, sera en el mes de diciembre, cuando se lleve a cabo
una asamblea con el objeto de informar sobre las actividades
realizadas; es decir, el uso y costumbre de la comunidad es que se
lleve a cabo en ese mes, y que si bien no se establece que en dicha
reunion se podra efectuar la terminacién anticipada de mandato, lo
cierto es que constituye un parametro objetivo para establecer que
esa regla esta dada por la propia comunidad, precisamente para
realizar una evaluacién de la administracién municipal, y que sera,
en ese momento, cuando la comunidad tenga pleno conocimiento de
las acciones, y los resultados de la autoridad, para asi poder
evaluarlos, y en caso de no estar conformes con los resultados,
tendra la posibilidad de ratificarlos o removerlos segtn considere.

En razon de lo expuesto, en el proyecto se sefiala que no hay
justificacién para que dicho procedimiento no se haya llevado a cabo
dentro de la temporalidad prevista, en la norma aplicable, y al
amparo de los usos y costumbres de la comunidad, por lo que no se
puede dar validez a dicho acto.

Ahora bien, con relacién a la falta legitimada de las autoridades, de
la autoridad convocante y organizadora, en el proyecto se considera
que le asiste la razén a los actores, pues se concluye que la
actuacion de Florentino Martinez Luis, como alcalde Unico
constitucional, se pretendié justificar a partir de la supuesta negativa
de la autoridad municipal en funciones, de convocar a una
Asamblea.

Sin embargo, de las constancias que obran en autos, se desprende
que la actuacién de dicho ciudadano, se dio a partir de un
desconocimiento de la persona que realmente fungia como alcalde y
no ante una necesidad de dicho grupo por contar con una autoridad
legitima para llevar a cabo tales actos.

Al respecto, cabe precisar que dicho ciudadano, ya no se encontraba
en funciones, ya que su designacion habia sido efectuada por
Olegario Martinez Luis, en su calidad de presidente municipal.

Sin embargo, al haber sido sustituido en dicho cargo por Mariano

Martinez Mendoza, derivado de la invalidez de la asamblea electiva
celebrada el nueve de octubre de dos mil dieciséis, en la cual resulté
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e{ecto Olegario Martinez Luis, debid haber cesado sus funciones y
ribuciones.

ﬁ}l respecto se considera que queda evidenciada una intencién
dlrlc ida a desconocer la figura del aicalde nico constitucional, que
encontraba fungiendo en ese momento, tanto de parte del
%udadano Florentino Martinez Luis, como del grupo de ciudadanos

e efectuaron la solicitud y [as asambleas.

demas resulta innegable el vinculo existente entre Florentino
artmez Luis a favor de Olegario Luis Benitez, al conducir diversos
tOS‘ pues denotdé en todo momento una posicion critica hacia la
dmlnlstramon municipal que estaba en funciones y que si bien
odna pensarse, en primer momento, que dicha posicion seria valida
arg llevar a cabo una evaluacioén de la referida administracion, lo
ierto es que tal circunstancia cobra relevancia a partir del contexto
n |el que se desarrollaron dichos actos, pues no resulta una
uelstlon menor el hecho de que, el multicitado ciudadano fue
esngnado con el cargo que ostentaba Olegario Luis Benitez, cuando
ste fue presidente municipal y fue quien resulté electo en la
samblea controvertida.

snmlsmo se propone tener como fundado el planteamiento de los
ctores en relacion a que dicho procedimiento no fue solicitado por

| tr elnta por ciento de los integrantes de la asamblea, que los eligi¢
orpo concejales, pues en efecto, dicho procedimiento tuvo como
rigen una solicitud signada unicamente por diecinueve ciudadanos
5| blen dicha solicitud tuvo por objeto convocar a una asamblea
aral conocer el estado de la administracion munlmpal lo cierto es
ue 'se tratd precisamente del acto que origind la terminacion
ntllmpada del mandato, por lo cual debia sujetarse al porcentaje
stablecido, es decir, que al menos 188 ciudadanos lo hubieran
olrlcrtado pues que dicho numero corresponde precisamente al
reinta por ciento de ciudadanos de la asamblea, en la cual fueron
Iectos pues esta se integrd de seiscientos velnt|3|ete ciudadanos y
|udadanas

n| las relatadas circunstancias, se considera que no es posible

ostener que dichos actos que concluyeron en una asamblea, en la
ual' se decidido terminar anticipadamente el mandato de los
omcejales y elegir a nuevas autoridades, se haya efectuado por una
utoridad legitima e imparcial.

Ahora bien, se considera que si bien, de las constancias que
ntelzgran el expediente de dicha eleccion, en la referida asamblea se
ontd con un quorum de seiscientos once ciudadanos. Lo cierto es
ue, ,derivado del conflicto que queda acreditado no existe certeza
especto a que dicho quorum se haya integrado por ciudadanos de

mbos grupos, precisamente por la polarizacion existente.

| lconsiderar que quedaron acreditados la existencia del conflicto
trlacomunltarlo en el municipio de San Raymundo Jalpam, asi
omo la parcialidad de las autoridades emisoras y organizadoras de
a asamblea electiva de seis de agosto de dos mil diecisiete, en el
royecto se propone no validar dicha asamblea y privilegiar la
eS|gnaC|on de concejales, derivada de la eleccion llevada a cabo el
eis de noviembre de dos mil dieciséis, misma que ya habia sido
alldada por este 6rgano jurisdiccional, cuya cadena impugnativa
ncluyo ante la Sala Superior de este Tribunal Electoral en el
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recurso de reconsideracion 52 y sus acumulados del dos mil
diecisiete.

Lo anterior, sobre la base de que, la decisién sobre la terminacion
anticipada de concejales en el presente caso no derivé de un
consenso legitimo en la asamblea ni se ajustd a su propio sistema
normativo interno.

Asimismo, en relacion al planteamiento de la actora, en el juicio
ciudadano 8, por medio del cual aducia tener un mejor derecho para
ocupar el puesto de concejal propietario, dado el sentido propuesto
se considera que no tiene ningln fin pronunciarse sobre el mismo,
en virtud de que su situacion como suplente ha quedado intocada.

En virtud de lo anterior, se propone acumular los juicios ciudadanos,
revocar la sentencia impugnada, revocar el acuerdo de treinta de
septiembre de dos mil diecisiete, emitido por el Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana de Oaxaca, por el que se
califico como vélida la eleccion Extraordinaria de Concejales del
Ayuntamiento referido y, finalmente, revocar las constancias de
mayoria que, en su caso, se hubieran expedido.

Por otra parte, me permito dar cuenta con el juicio ciudadano 21 de
este afio, promovido por Rutilioc Cruz Escanddon Cadenas, por propio
derecho en contra de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
del estado de Chiapas, en el juicio de inconformidad 40 de dos mil
diecisiete, que revocd la resolucion emitida dentro del procedimiento
especial sancionador, en el que se tuvo por acreditada la
responsabilidad administrativa de la revista plblico y privado, y se le
impuso una multa equivalente a mil unidades de medida y
actualizacién.

La pretensién del actor es que se revoque dicho fallo, a fin de que
subsista la determinaciéon del Instituto Local en el procedimiento
especial sancionador, pues a su juicio la revista pablico y privado
debe ser sancionada por la presunta infraccion a [a normativa
electoral.

En el proyecto se propone no acoger la pretensién, pues tal y como
refirio la responsable no es posible tener por probadas las conductas
denunciadas, referidas a supuestos actos anticipados de
precampaiia, asi como la promocién personalizada de servidores
publicos, lo cual constituye una condicidn necesaria para la
imposicion de una sancion.

Asimismo, en el proyecto se destaca que el actor tampoco podria
alcanzar su pretensiéon sin que ello repercuta en su esfera de
derechos, pues el posicionamiento anticipado, materia de denuncia,
se refiere precisamente a la promocién personalizada del actor.

De ahi que, como garantia judicial, un procedimiento judicial iniciado
a instancia de parte de modo alguno podria agravar la situacién del
solicitante, de ahi que se proponga confirmar la resolucidn
impugnada.

Enseguida doy cuenta con el juicio ciudadano 40 de este afo,
promovido por Sabino Jerez Méndez, en contra de la omision del
Tribunal Electoral del estado de Chiapas de dictar medidas
necesarias y eficaces para lograr el cumplimiento de la sentencia
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tada en el juicio ciudadano local 2 de dos mil dieciséis, asi como
r§solu0|on del primer incidente en ejecucion de sentencia 6 del
lismo ano, que, entre otras cuestiones, condend al Ayuntamiento
e Acala Chlapas al pago consistente en salarios devengados y no
gados prima vacacional y aguinaldo, del periodo comprendido del
uno‘ de octubre de dos mil doce al treinta de septiembre de dos mil
qumce

Q.

.

T o
i :

—

a pretenSIon del actor es que el Tribunal responsable dicte medidas
necesarlas y eficaces para €l cumplimiento de la sentencia principal,
dsi como de la resolucion incidental sefialadas.

|

En |el proyecto se propone declarar fundado el planteamiento del
dctor; pues el Tribunal responsable no ha implementado medidas
efertlvas para lograr el cabal cumplimiento de la sentencia.

De I,as constancias en el expediente se desprende que la
responsable ha persistido en las acciones encaminadas a remover
los ‘obstéculos que han impedido la plena ejecucion de su fallo; sin
e-mbargo tales acciones han sido insuficientes, toda vez que no se
hHa materializado el pago de las diversas prestaciones referidas por
el actor.

|

De |ah| que se estime que, para lograr el debido cumplimiento de una
e ten0|a es constitucionalmente valida la intervencién de distintos
>rganos y autoridades del estado para que, en el ambito de sus
acultades y atribuciones, coadyuven al cumpiimiento de las
entenmas de un 6rgano Junsdtcmonal

=

()1

s B . T

lo anterior, se considera que con independencia de las
orreccmnes disciplinarias y medidas de apremio adoptadas por la
espgnsable en contra de los integrantes del Ayuntamiento de Acala,
hrapas a efecto de dar cabal cumplimiento a su sentencia, es
ecesarlo implementar medidas de manera paralela que tengan
-omo fin materializar la sentencia.

n|razén de lo anterior, se propone ordenar al Tribunal Electoral del
stlado de Chiapas que en el ambito de su competencia, de manera
inmediata, dicte medidas eficaces tendentes al cumplimiento de la
enten0|a en el juicio ciudadano local 2 dos mil dieciséis, asi como
u resolucién incidental.
|

hora, por cuanto hace al juicio ciudadano 52 del presente afio,
rolmowdo por Cipriano Sabino Severiano, en el cual impugna la
ilacion procesal injustificada del Tribunal Electoral del estado de
axaca, para resolver el juicio ciudadano local 139 del afio pasado,
ues en concepto del actor, se le priva de su derecho a una
m]?arttmon de justicia pronta y expedita, violentando el arficulo 17
Constitucional Federal.

En| el asunto se propone declarar fundado el planteamiento del actor,
porque de las constancias en el expediente y la secuela procesal, no
Se |advierte que exista una causa justificada a partir de la cual se
de ba retrasar el dictado de la sentencia correspondiente en el asunto
planteado

F’or tanto, se propone ordenar al Tribunal local que de inmediato
dlcte sentehcia en el juicio referido y exhortar a quienes integran el

i
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aludido drgano, para que en lo subsecuente, actien con mayor
diligencia en la substanciacién de los asuntos.

A continuacion, doy cuenta con el juicio electoral nimero 8 de esta
anualidad, por el cual, José Lépez Aguilar por su propio derecho y
ostentandose como otrora sindico municipal del ayuntamiento de
Nogales, Veracruz, impugna la sentencia del juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano, emitida por el
Tribunal Electoral de Veracruz, en la cual se declaré incompetente
para conocer de la controversia planteada.

En el proyecto se propone declarar infundado el agravio del actor,
pues contrario a lo aseverado por éste, los precedentes sefialados
por la Sala Superior de este alto Tribunal, fueron utilizados en el fallo
impugnado, para referir a un supuesto hipotético, y no como razén
toral para declararse incompetente.

De ahi que la razén fundamental de la determinacion de la
responsable, se basd en la naturaleza de las cantidades adeudas al
ahora actor por el ayuntamiento y el municipio sefialado,
estableciendo que las mismas se consideran como gastos sujetos a
comprobacién, las cuales no forman parte de la remuneracién a la
que todos los servidores publicos electos por voto popular, tienen
derecho.

Es decir, no se violentd su derecho politico-electoral a ser votado en
su vertiente de acceso y desempefio al cargo.

Por ende, se comparte la determinacion de la autoridad responsable.

En atencion a dichas consideraciones, se propone confirmar el fallo
controvertido.

Finalmente, se hace mencion del juicio de revision constitucional
electoral 8 del presente afio, promovido por Movimiento Ciudadano
en contra de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del estado
de Oaxaca, en el procedimiento especial sancionador 8 de dos mil
diecisiete, en el que declard inexistente la infraccion a la normativa
electoral, consistente en actos anticipados de precampana vy
promocion personalizada atribuidas a la diputada Maria de Jesiis
Melgas Vazquez, y al partido politicc MORENA, por culpa in
vigilando.

En el proyecto se propone calificar los agravios como inoperantes,
porque el estudio de la queja presentada por Movimiento Ciudadano
ante el Instituto Electoral Local y de lo expuesto en este juicio, se
advierte que los hechos con los que se pretende que se revoque la
sentencia impugnada son coincidentes con los referidos en Ia
aludida queja.

Ademas, que sus argumentos adicionales resultan insuficientes para
desvirtuar las consideraciones juridicas expuestas por la
responsable en la sentencia impugnada.

Lo anterior, es porque si bien, en el caso que nos ocupa, por
excepcion procedente la suplencia en la expresion de los agravios,
de conformidad con la jurisprudencia 36 dos mil dieciséis, ello no
implica que se realice una subrogacion total en el papel del
promovente.
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En ese sentido, pese a que en el caso opera la suplencia de la
defi uenma de la queja, se estima que las alegaciones del partido
a"tor no son idéneas ni suficiente para controvertir lo resuelto por el
Trlbhnal Electoral Local, ya que como se explicé con anterioridad,
é:tjs 'resultan coincidentes con las expuestas en la queja.

Debido a lo anterior, es que se propone confirmar la sentencia
p&gnada.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

aglstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: Muchas
g aCIas sefior Secretario Pablo Medina Nieto.

S nores Magistrados, se encuentran a su consideracion los
pr oyectos de la cuenta.

S
q

no hay intervenciones, le pido, Secretario General de Acuerdos,
e recabe la votacion.

|

Secretario General de Acuerdos Jesiis Pablo Garcia Utrera: Con
sy autorizacion Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.

| rd
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de todos los
yectos.

p
SLcretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, ponente en los asuntos
de cuenta.
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los
proyectos.
S cr]efario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
M gilst‘rado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez.

|

|
M glstrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Con los
pr yectos en los términos.

|
S crletario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera:
Prﬁmdente los proyectos de resolucién de los juicios ciudadanos 8,

21|, 40}y 52, y de! juicio electoral 8, asi como del juicio de revision
co s{ltucmnal electoral 9, todos de la presente anualidad fueron
aprobados por unanlmtdad de votos.

A3

Mlglstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En
copsecuencia, en el juicio ciudadano 8, se resuelve:

Pr"mer;o. Se acumulan los expedientes referidos.

Sgg ndo. Se revoca la sentencia del Tribunal Electoral del estado
de| Oaxaca de veintidés de diciembre de dos mil diecisiete, emitida
en eli juicio de sistemas normativos internos 183 y sus acumulados
juicios 'ciudadanos locales 125, 126 y 131, todos de la pasada
an Jalldad relacionada con la eleccion de concejales del

ayuntlarmento de San Raymundo Xalpan, Oaxaca.

!
|
|

A
|




Tercero. Se revoca el acuerdo 17 de la pasada anualidad, de treinta
de septiembre de dos mit diecisiete emitido por el Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca por el que se
calificé como valida la eleccion extraordinaria de concejales del
ayuntamiento referido.

Cuarto. Se revocan las constancias de mayoria, que en su caso se
hubieran expedido.

Quinto. Al tratarse de un asunto relacionado con el derecho de
acceso y desempefio del cargo, se ordena dar vista a la Sala
Superior de ese Tribunal, conforme al acuerdo general 3 de dos mil
quince.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 21, se resuelve:

Unico. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion la
resolucion de veintinueve de diciembre de dos mil diecisiete, emitida
por el Tribunal Electoral del estado de Chiapas en el juicio de
inconformidad 40 de la pasada anualidad, que revocé la resolucion
emitida por el Consejo General del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana de Chiapas dentro del procedimiento
especial sancionador 4 de dos mil diecisiete, que tuvo por acreditada
la responsabilidad administrativa de la revista Publico y Privado y se
le impuso una multa equivalente a mil Unidades de Medida y
Actualizacion,

En relacién al juicio ciudadano 40, se resuelve:

Primero. Se declara fundado el planteamiento expuesto por Sabino
Jerez Méndez, referente a la omisién del Tribunal Electoral del
estado de Chiapas de realizar actos necesarios y eficaces para el
cumplimiento de [a sentencia emitida en el expediente del juicio
ciudadano local 2 dos mil dieciséis, asi como de la resolucion
incidental.

Segundo. Se ordena al Tribunal Electoral local que, en el ambito de
su competencia, de manera inmediata dicte medidas eficaces y
tendentes al cumplimiento de la sentencia emitida el doce de febrero
de dos mil dieciséis en el referido juicio ciudadano local, asi como de
la resolucién incidental de veintinueve de junio de ese afio, de lo cual
debera informar a esta Sala Regional dentro de las veinticuatro
horas siguientes a que ello ocurra.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 52, se resuelve:

Primero. Se declar6 fundado el agravio expuesto por Cipriano
Sabino Severiano respecto a la dilacion procesal por parte del
Tribunal Electoral del estado de Oaxaca y la omisién de
pronunciarse respecto del fondo del asunto, asi como dictar
sentencia en el juicio respectivo.

Segundo. Se ordena al referido Tribunal Electoral que, una vez que
le sea notificada la presente sentencia, resuelva de manera
inmediata el juicio local 139 de la pasada anualidad.

Tercero. Se vinculada al 6rgano jurisdiccional mencionado para que
informe a esta Sala Regional sobre el cumplimiento a lo ordenad en
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estq ejecutoria, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello
o:urra|a.

Cuarto Se exhorta a los Magistrados que integran el Tribunal
Electoral del estado de Oaxaca para que en lo subsecuente actuen
con| mayor diligencia durante la sustanciacion de los medios de
impugnacion de su competencia que se les instaure.

m

n relacién al juicio electoral 8, se resuelve:
L]

|
nlco. Se confirma la sentencia de diecisiete de enero del afio en
urso emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz dentro de los
utos del juicio ciudadano local 4 de la presente anualidad.

0O Cs

inalmente, en relacién al juicio de revision constitucional electoral 9,
e resuelve:

w T

ni|co. Se confirma la sentencia de doce de enero de la presente
nualldad dictada por el Tribunal Electoral del estado de Oaxaca en
I procedlmlento especial sancionador 8 del dos mil diecisiete.

ecretaria Luz Irene Loza Gonzalez dé nuevamente cuenta ahora
on el juicio electoral 1, turnado a la ponencia a mi cargo.

ecrcletarla de Estudio y Cuenta Luz Irene Loza Gonzalez: Con su
utonzaCIon Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.
I
oy Guenta con el proyecto de resolucién relativo al juicio electoral 1
el ano en curso promovido por la Revista Publico y Privado por
onducto de Carlos Fabré Platas, a fin de impugnar la sentencia de
oce de diciembre de dos mil diecisiete, dictada por el Tribunal
Ie'ctoral del estado de Chiapas en el juicio de inconformidad 35 de
la pasada anualidad.

a pretensmn final del actor consiste en que se deje sin efectos las
edldas cautelares decretadas y, en consecuencia, la sancion
i puesta en la resolucion del procedimiento especial sancionador.

n}el proyecto se propone declarar inoperantes los planteamientos
rmulados sobre la base de que la pretension del promovente ha
ldO colmada por la determinacién emitida por el referido Tribunal
ocal en el juicio de inconformidad 40 de la pasada anualidad, en la
ue revocd de manera lisa y llana la resolucion del procedimiento
s;?emal sancionador, en la cual se habia declarado como
dr|n|n|strativamente responsable a la parte actora y se le habia
mpuesto una sancién, sentencia que, a su vez, fue confirmada por
stIaISaIa Regional en el juicio ciudadano 21 del afio en curso, por lo
ue las consideraciones vertidas en la misma contindan firmes.

+

En|c_onsecuencia, en el proyecto se propone confirmar la resolucion
mpugnada.
-s|la cuenta, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.
| |
M Lg,istrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez:
Muchisimas gracias, Secretaria.

|
|
| . . .
Colmpaneros Magistrados, se encuentra a su consideracion el
proyecto de la cuenta.
Ly
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De no haber intervenciones, Secretario tome la votacion.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con el proyecto en sus
términos.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez, ponente en el
asunto de cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor de
mi consulta.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcia Utrera:
Presidente, el proyecto de resolucion del juicio electoral 1 de la
presente anualidad, fue aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: En
consecuencia, en el juicio electoral 1, se resuelve:

Unico. Se confirma la resolucion de doce de diciembre de dos mil
diecisiete, emitida por el Tribunal Electoral del estado de Chiapas, en
el juicio de inconformidad 35 de la pasada anualidad.

Secretario General de Acuerdos dé cuenta con el proyecto de
resolucion restante.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucién del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 46 de
la presente anualidad, promovido por Nicolas Enrique Feria Romero
en su caracter de Presidente Municipal de Santiago Juxtlahuaca,
Oaxaca, a fin de impugnar el oficio 37 de la presente anualidad,
emitido por la encargada de la Direccion Ejecutiva de Partidos
Politicos, Prerrogativas y Candidatos Independientes del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de la citada entidad
federativa, de once de enero pasado, por el que se dio contestacion
a su consulta respecto al plazo para separarse del cargo de
Presidente Municipal para contender en la eleccidn interna de su
partido y asi poder participar en las etapas de precampafia y
campafa del proceso electoral ordinario dos mil diecisiete dos mil
dieciocho con miras a su reeleccién.

Al respecto, se propone desechar de plano el presente medio de

impugnacién, toda vez que éste se presentd de manera
extemporanea.
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En el caso de las constancias que integran el expediente, se advierte
que el oficio impugnado, le fue notificado al actor el doce de enero
del ano en curso, y el plazo legal de cuatro dias para controvertir la
] ntenma transcurrio del trece al dieciséis de enero siguientes.

Por tanto si la demanda fue presentada el diecinueve de enero, es
|dente que ello se realiz6 fuera del plazo legalmente previsto.

D ahl que en el proyecto se proponga su desechamiento.
Es la buenta, Magistrado Presidente, Magistrados.

agis:trado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias,
sefior Secretario.

no hay intervenciones, perdon, me estoy adelantando.

somete a su consideracion y dado que no hay intervenciones, le
p do Secretario General de Acuerdos que recabe la votacion.

ecretarlo General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Con
sy autorizacion, Magistrado Presidente.

aglstrado Enrique Figueroa Avila.
aglstrado Enrique Figueroa Avila: Con el proyecto.

ecretarlo General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera:
aglstrado Juan Manuel Sanchez Macias.
| 1

aglstrado Juan Manuel Sanchez Macias: Con el proyecto.

I cretarlo General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera:
agrstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.
|

agllstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: A favor del
roP{ecto

cretarlo General de Acuerdos Jesits Pablo Garcia Utrera:
residente, el proyecto de resolucién del juicio ciudadano 46 de la
resente anualidad, fue aprobado por unanimidad de votos.
aglstrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En
sonsecuencia, en el juicio ciudadano 46, se resuelve:

nic'o. Se desecha de plano la demanda del juicio para ia proteccion
e { los derechos politico-electorales del ciudadano, promovido por
icolas Enrique Feria Romero.

]

P

I haberse agotado el andlisis y resolucion de los asuntos objetos de
sta Sesiéon Pdblica, siendo las quince horas con doce minutos, se
apor concluida la Sesion.

oD

[lue tengan una excelente tarde.
f

En cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 204, fraccion [l, de
a Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y 53, fraccion X,
de| Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

|
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Federacion, se levanta la presente acta con firmas de los los
Maglstrados Adin Antonio de Leén Galvez, quien la preside, Enrique
Figueroa Avila y Juan Manuel Sanchez Macnas ante el Secretarlo
General de Acuerdos, Jests Pablo G
da fe.
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