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Expediente

SRE-PSC-150/2024

Actor/promovente

Partido
Revolucionario
Institucional y
Partido Accion

Nacional

Acto Impugnado

Queja en contra de Morena, por el presunto
uso indebido de la pauta, derivado de la
difusién de los promocionales
denominados V2 LAS Y LOS
LEGISLADORES, V2 LEGISLADORAS y
LAS Y LOS LEGISLADORES MORENA
con folios RV00549-24, RV00550-24 vy
RA00525-24, para ser transmitidos en
television y radio, respectivamente, durante
la etapa de campafa del proceso electoral
federal 2023-2024, en los cuales se omite
mencionar de manera visual y auditiva que
la candidatura de Claudia Sheinbaum
Pardo a la presidencia de la Republica es
postulada por la coalicion “Sigamos
Haciendo Historia”.

Procedimiento
Especial
Sancionador

Uso indebido de
la pauta

Sentido

La Sala determiné:

EXISTENTE el uso indebido de la pauta, derivado de que en los
promocionales pautados para el periodo de campainia, entre el 1
y 2 de abril, no se identificé el nombre de la coalicion “Sigamos
Haciendo Historia”, ni visual ni auditivamente, lo que se tradujo
en que Morena transgredio, con ello, las reglas que rigen el
contenido de los promocionales pautados para las candidaturas
propuestas por las coaliciones en periodo de campafa electoral.
Por lo que se le impuso una multa al partido politico denunciado
y se ordend publicar la sentencia en el catalogo de sujetos
sancionados en los procedimientos especiales sancionadores
de dicho 6rgano jurisdiccional; asimismo se debe comunicar la
sentencia a Morena para la inclusion de material auditivo en la
pauta y al INE para la adecuacion de la reglamentacion en radio
y televisibn con perspectiva de personas con discapacidad
auditiva.

SRE-PSC-151/2024

Partido Accidn
Nacional

Queja en contra de:

i) Samuel Alejandro Garcia Sepulveda,
gobernador de Nuevo Ledn y entonces
precandidato a la presidencia de la
Republica por Movimiento Ciudadano, por
la presunta comision de conductas
constitutivas de promocion personalizada,
uso indebido de recursos publicos, compra
y/o adquisicion de tiempos en radio y
television, asi como la vulneracién a los

Procedimiento
Especial
Sancionador

Violacion a los
principios de
imparcialidad,
independencia y
equidad en la
contienda
electoral

La Sala consider6 la INEXISTENCIA de promocion
personalizada, difusion indebida de propaganda electoral,
adquisicion indebida de tiempos en television, vulneracién al
principio de imparcialidad en su doble vertiente de uso indebido
de recursos publicos y de actuacién de personas servidoras
publicas, asi como el principio de equidad en la competencia,
pues la entrevista se realiz6 en un contexto marcado por el
inminente inicio de la licencia que permitia a Samuel Garcia
participar en la contienda por la Presidencia de la Republicay lo
acontecido en la sesién en la que el érgano legislativo nombraria
a quien lo sustituiria en ese periodo, en atencion a ello, y




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

Sentido

principios de imparcialidad y equidad en la
contienda electoral, derivado de una
entrevista otorgada al noticiero Telediario
en Vivo, perteneciente a la televisora de
Multimedios Televisiéon en Nuevo Leoén, en
dia habil respecto del cargo que ostenta, y
en la cual, realizd6 manifestaciones
vinculadas con su interés de contender por
la presidencia de la Republica, ademas de
atribuirse logros de gobierno como propios,
lo anterior, como parte de una estrategia
sistemética de posicionamiento frente al
electorado, ante una eventual candidatura
a la presidencia de la Republica en el
proceso electoral federal 2023-2024;

ii) Multimedios Television, S.A. de C.V, por
la presunta vulneracion a los principios de
imparcialidad y equidad en la contienda
electoral, derivado de la difusién de la
entrevista previamente denunciada.

iii) Movimiento Ciudadano, por la presunta
compra y/o adquisicién de tiempos en radio
y television, asi como la vulneracion a los
principios de imparcialidad y equidad en la
contienda electoral, derivado de Ia
entrevista de su entonces precandidato a la
presidencia de la Republica, Samuel
Alejandro Garcia Sepulveda, otorgada al
noticiero local Telediario en Vivo.

siguiendo el criterio establecido por la Sala Superior en el
recurso SUP-REP-165/2024, se determind que las expresiones
denunciadas se encontraban tuteladas por la libertad de
expresion, puesto que se ligaron de manera directa con las
aspiraciones electorales del entonces precandidato, marcadas
por el inicio proximo de su precampafia electoral y los eventos
ocurridos a partir de ese hecho.

Por ultimo, tampoco se desprendié que se hubieran empleado
recursos publicos para la organizacion, desahogo y difusion de
la entrevista denunciada.

SRE-PSC-152/2024

Partido de la
Revolucion
Democratica

Queja en contra de Morena por el presunto
uso indebido de la pauta, derivado de la
difusion del promocional denominado
“‘INTER Morena” con folios RV00349-24 y
RA00366-24 para television y radio

Procedimiento
Especial
Sancionador

La Sala declar6 la INEXISTENCIA de la infraccion, toda vez que,
del andlisis de los promocionales denunciados, si bien se
actualizaron los elementos temporal y personal de los actos
anticipados de campafia, no se acredité el subjetivo al no existir
mensaje de expresion de solicitud del voto a la ciudadania, ya




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

Sentido

respectivamente, en el cual afirma el
denunciante, se hace un llamado expreso
de apoyo a su proyecto electoral previo a la
etapa establecida para ello en la normativa,
y se utiliza la pauta de intercampafia con
fines de propaganda electoral para
promocionar un evento de campana.

Uso indebido de
la pauta

sea a favor o bien en contra de alguna fuerza politica o
candidatura, ni se advirtieron equivalentes funcionales.

SRE-PSD-15/2024

Partido del Trabajo

Queja en contra de:

i) David Azuara Zufiga, candidato a

diputado federal, por la presunta
colocacion de un espectacular con
propaganda politico electoral en

eguipamiento urbano, el cual contiene su
imagen y la de Xoéchitl Galvez.

i) La coalicibn Fuerza y Coraz6on por
México, por la presunta autorizaciéon con
motivo de la contratacién del servicio para
la colocacion del espectacular referido.

i) Los partidos Accion Nacional,
Revolucionario Institucional y de la
Revolucion Democrética, por la presunta
falta al deber de cuidado derivado de las
conductas atribuidas a su candidato a
diputado federal.

Procedimiento
Especial
Sancionador

Propaganda
politico-electoral
en bardas,
eguipamiento
urbano o
transporte
publico

La Sala declaré la INEXISTENCIA de la infraccion denunciada,
atribuida al candidato a Diputado Federal, asi como los partidos
denunciados, al advertirse que la coalicion "Fuerza y corazén por
México", contratd a una agencia de publicidad, un espacio para
colocar propaganda electoral, el cual fue reportado ante el INE
para su registro y éste no forma parte del equipamiento urbano
estatal o municipal, ni obstaculiza algun servicio publico a la
ciudadania.

SRE-PSC-192/2022

Partido de la
Revolucion
Democrética

Queja en contra de Claudia Sheinbaum
Pardo, jefa de Gobierno de la Ciudad de
México y otros por actos anticipados de
precampaia y campafia y uso indebido de
recursos publicos al suscribir contratos con
las personas morales ahora denunciadas
para realizar publicaciones en redes
sociales e internet que favorecen la jefa de
gobierno y contra sus posibles opositores

Procedimiento
Especial
Sancionador

Uso indebido de
recursos
publicos

En cumplimiento a la sentencia SUP-REP-798/2022, la Sala
declar6 la INEXISTENCIA de las infracciones relativas a
promocién personalizada, actos anticipados de precampafia y
campafa, asi como el uso indebido de recursos publicos
atribuidos a la entonces Jefa de Gobierno de la Ciudad de
México, Cacomixtle Medios Digitales, La Comadreja Consultores
y Publius Estrategia, pues no se acreditd6 que Claudia
Sheinbaum hubiera incurrido en una promocion personalizaday,
por ende, en uso indebido de recursos publicos, pues no se




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

Sentido

en las préximas elecciones presidenciales
a celebrarse en 2024.

Por actos
anticipados de
precampafia y

campafa

Uso de redes
sociales

advirtié que las publicaciones denunciadas tuvieran un caracter
proselitista, ya que en ellas sélo se observa que se presenta al
entonces Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, como la
mejor opcion para una posible candidatura para el proceso
electoral federal 2023-2024, lo cual se puede asimilar a una
aspiracién, sin mayor pronunciamiento que permitié concluir que
su intencidn era valerse de las acciones, programas o logros que
tuvo la entonces servidora publica, a fin de influir en la
ciudadania, o bien, que utilizara recursos que le fueron
brindados en su calidad de Jefa de Gobierno.

No se apreci6 el uso o mencion de alguna politica publica y si
bien se difunden logros o acciones de Gobierno de la Ciudad de
México, las publicaciones denunciadas no se pudieron calificar
como propaganda gubernamental, que estuviera vinculado
directamente con la denunciada, fuera de los parametros
permitidos.

Tampoco se acreditdé una estrategia planeada de
posicionamiento de la entonces jefa de Gobierno, como lo
pretendia hacer valer el PRD.

En lo referido a los actos anticipados de campafia, se desestimé
la infraccion, debido a que, de las publicaciones denunciadas, no
se advirtié una solicitud expresa a voto o apoyo en favor de la
entonces jefa de Gobierno ni en contra de alguna opcién politica,
por el cual no se satisfizo la vertiente del elemento subjetivo y
por tanto la infraccion.

Tampoco se acreditd la vulneracion a alguno de los principios
del articulo 134 Constitucional, ya que, al no acreditarse las
infracciones antes mencionadas, no hubo vulneracion alguna
que pudiera posicionar a la jefa de Gobierno.

SRE-PSC-147/2024

Dato protegido

Queja en contra de Bertha Xéchitl Galvez
Ruiz, candidata a la presidencia de la
Republica por la coalicion “Fuerza y

Procedimiento
Especial
Sancionador

La Sala declar6 la INEXISTENCIA de la infraccion, pues de la
revision del material denunciado, se advirtié que las 12 personas
menores de edad no son identificables, ya que sus rostros




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

Sentido

Corazéon por México”, por la presunta
vulneracion al interés superior de la nifiez,
derivado de la publicaciéon de un video en
su perfil de YouTube, donde se advierte la
imagen de al menos doce personas
menores de edad, incumpliendo con la
medida cautelar ordenada por la Comision
de Quejas y Denuncias del Instituto
Nacional Electoral mediante acuerdo
ACQD-INE-3/2024 dentro del
procedimiento especial sancionador
UT/SCG/PE/RALD/CG/1357/PEF/371/202
3 y acumulado.

Uso de redes
sociales

Vulneracion al
interés superior
de la nifiez

estaban difuminados, por lo que no se vulneraron las reglas de
difusion, de propaganda de campafa, en detrimento del interés
superior de las nifias, nifos y adolescentes.

INEXISTENCIA de la infraccién, por lo que respecta a que la
autoridad instructora determiné emplazar a Xéchitl Galvez por
incumplimiento de una medida cautelar, en su vertiente de tutela
preventiva, ello porque en un diverso procedimiento
sancionador, se le habia ordenado, a la entonces precandidata,
que en las publicaciones que realizara por cualquier medio en
las que aparecieran personas menor de edad, diera
cumplimiento total a las disposiciones contenidas en los
Lineamientos para la aparicion de nifias, nifios y adolescentes
en la propaganda politico electoral, ya que tal acuerdo estaba
acotado a una temporalidad concreta de aplicacion, esto es, a la
etapa de precampafias, que fue donde se dictd la medida y no
puede ser posible otorgarle efectos generales y expansivos a
toda la informacién que de a conocer una persona en concreto.

7. | SRE-PSC-148/2024

Partido Verde
Ecologista de
México

Queja en contra del Partido Accién
Nacional por el supuesto uso indebido de la
pauta, derivado de la difusion de los spots
‘CAM FED SEN LLEGO LA HORA DEL
CAMBIO V2 y CAM FED SEN LLEGO LA
HORA DE AVANZAR V1, con folios
RV00465-24" y “RV00466-24", pautados
para television en el periodo de campafa
del proceso electoral federal 2023-2024, en
los cuales aparece Marko Antonio Cortés
Mendoza sin identificarse como candidato
a senador, sino como presidente nacional
del partido denunciado, lo que afirma el
denunciante, tiene la finalidad de utilizar el
tiempo en television para sobreexponer a la
candidatura referida, obteniendo una
ventaja indebida en la contienda mediante
la confusién hacia el electorado.

Procedimiento
Especial
Sancionador

Uso indebido de
la pauta

La Sala declaré INEXISTENTE el uso indebido de la pauta, al
considerar que la aparicion de Marko Antonio Cortés Mendoza,
en los promocionales denunciados, no constituye un uso
indebido de la pauta, en la medida que su participacién fue como
presidente nacional del PAN, con la finalidad de solicitar el voto
en favor de dicho partido politico y en especifico de las
candidaturas que se postularon al Senado, por lo que se
consider6 que tampoco existi6 una sobreexposicion del
presidente del PAN por su aparicion en el promocional, pues se
limita a solicitar el voto de manera genérica por todas las
candidaturas al Senado de la Republica.

Respecto a la omisién de precisar la calidad del candidato Marko
Antonio Cortés Mendoza, se consideré que tampoco constituy6
un uso indebido de la pauta, pues su participacion en los
promocionales fue en calidad de dirigente del PAN, ademas de
gue los spots no buscaron promover especificamente su
candidatura.




Expediente

SRE-PSC-149/2024

Actor/promovente

Partido Accion
Nacional

Acto Impugnado

Queja en contra de Andrés Manuel Lopez
Obrador, presidente de la Republica; la
persona Titular de la Coordinacién General
de Comunicacion Social y Voceria del
Gobierno de la Republica; el Director del
Centro de Produccion de Programas
Informativos y Especiales (CEPROPIE);
Martha Jessica Ramirez Gonzalez,
Directora General de Comunicacioén Digital
del Presidente de la Republica, adscrita a
la Coordinacion General de Comunicacion
Social y Pedro Daniel Ramirez Pérez, jefe
de  departamento adscrito a la
Coordinaciéon General de Comunicacion
Social y Voceria del Gobierno de la
Republica, por la presunta vulneracion a
los principios de neutralidad, imparcialidad
y equidad en la contienda electoral, asi
como el presunto uso indebido de recursos
publicos, derivado de las manifestaciones
realizadas por el mandatario denunciado
en la conferencia de prensa matutina
denominada Mafianera de once de enero
de la presente anualidad, en la cual, a decir
del denunciante, se buscé desprestigiar
ante la ciudadania al Partido Accion
Nacional, asi como a los partidos politicos
con los que se encuentra coaligado, lo
anterior, con la intencion de desincentivar
el voto en favor de las opciones politicas
gue postulan, esto en el contexto del
proceso electoral federal y locales
concurrentes 2023-2024.

Procedimiento
Especial
Sancionador

Violacion a los
principios de
imparcialidad,
independencia y
equidad en la
contienda
electoral

Sentido

La Sala declar6 la EXISTENCIA de la vulneracion a los principios
de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda, ya que
las manifestaciones realizadas por el Presidente de la Republica
fueron referentes a un acuerdo politico que dio a conocer la
dirigencia del PAN con el PRI sobre la eleccién de Coahuila, por
lo que, las expresiones emitidas dan a entender que se tratd de
un acuerdo con una connotacién negativa, esto es, un acuerdo
mafioso para repartirse un motin, por lo que se consideré que se
tratd6 de manifestaciones en contra de dichos partidos politicos,
que no pueden considerarse como neutrales, toda vez que se
refieren a temas politico-electorales, al haber alianzas entre
otras fuerzas politicas distintas de la cual él emano.

Por lo anterior, se consideré que dichas expresiones no fueron
propias de un ejercicio de comunicacién institucional, como el
que se debe observar en las conferencias matutinas del Titular
del Ejecutivo, ya que tanto el Presidente de la Republica, como
las personas del servicio publico, encargadas de la organizacion,
produccion y difusion de la conferencia de prensa denunciada,
tienen un deber de cuidado mayor y su libertad de expresién no
tiene los mismos alcances que el de las personas que no
ostentan cargos publicos, ya que estan constrefiidas a preservar
la imparcialidad y neutralidad en los procesos electorales.

Asimismo, se determind la EXISTENCIA del uso indebido de
recursos publicos, ya que la conferencia matutina denunciada
transgredié los parametros constitucionales y se destinaron
recursos humanos y materiales para su difusion, por lo que, al
tener por acreditadas las infracciones y al resultar responsable
de las personas servidoras publicas denunciadas, se considera
dar vista en los términos precisados en la sentencia.

SRE-PSC-155/2024

Partido de la
Revolucion

Queja en contra de:

Procedimiento
especial
sancionador

La Sala declar6 la INEXISTENCIA de las infracciones al

considerar lo siguiente:




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

Sentido

Democrética y
otros

i.) Andrés Manuel Lépez Obrador, por la
presunta promocion personalizada, uso
indebido de recursos publicos, actos
anticipados de precamparfia y campafia y
vulneracién a la normativa de informes de
labores, derivado de las manifestaciones
realizadas en las conferencias de prensa
matutinas de  dieciséis, dieciocho,
veintiuno, veinticuatro y veinticinco de
noviembre de dos mil veintidés en las
cuales hizo una invitacién a participar en la
marcha celebrada el veintisiete de
noviembre de dos mil vendidos en la
Ciudad de México, con motivo del “Cuarto
aniversario de la 4 T”, asi como la difusién
de este en los perfiles de diversas
personas publicas federales y locales en
sus redes sociales de Twitter y Facebook.

ii.) Adan Augusto Lopez Hernandez,
entonces secretario de gobernacion;
Marcelo Luis Ebrard Casaubén, entonces
secretario de relaciones exteriores del
Gobierno de México; Claudia Sheinbaum
Pardo, entonces jefa de gobierno de la
Ciudad de México; Norma Rocio Nahle
Garcia, entones secretaria de energia del
Gobierno de México; Antares Guadalupe,
Vazquez Alatorre, senadora de Ila
Republica; Laura Imelda Pérez Segura,
diputada federal; Sergio Carlos Gutiérrez
Luna, diputado federal; Yeidckol Polevnsky
Gurwitz, diputada federal; Julio César
Moreno Rivera, diputado federal; Judith
Celina Tanori Cérdova, diputada federal,
Lucia Virginia Meza Guzman, senadora de

Uso indebido de
recursos
publicos

Por promocion
personalizada de
servidores
publicos

Por actos
anticipados de
precampafia y

campafa

Uso de redes
sociales

En cuanto a los actos anticipados de precamparfia y campafia,
respecto a Marcelo Ebrard, Claudia Sheinbaum y Adan Augusto,
se tuvo por acreditado el elemento personal, toda vez que, para
noviembre de 2022, estaba en el debate publico su destape
como posibles aspirantes a una precandidatura presidencial,
motivo por el cual se consideraron aspirantes en sentido
material.

Respecto al resto de las personas del servicio publico, pues no
se pudo acreditar tal elemento, toda vez que del expediente no
se desprendi6 algun dato que revelara que al momento de los
hechos tenian la intencion de contender por un cargo de eleccion
popular, pues no se desprendieron frases relacionadas con
algun proceso electoral, ni la solicitud de apoyo en favor o en
contra de alguna fuerza politica, que actualizara la solicitud del
voto, ni siquiera de forma equivalente, ya que las expresiones
estuvieron encaminadas a dar a conocer los detalles de la
celebracion de la marcha, sin referencia alguna a una
candidatura, precandidatura o fuerza electoral.

En cuanto a la promocién personalizada, al no actualizarse el
elemento objetivo, toda vez que del analisis integral de las
expresiones, no se advirti6 que se destacara la imagen del
Presidente de México, con la finalidad de atribuirle logros o
acciones de gobierno, por el contrario, constituye una parte de
los derechos politico electorales de la ciudadania, en especial el
derecho de reunién, puesto que las publicaciones estaban
encaminadas a invitar a la ciudadania, en general, para que
participara en la marcha que se llevo en la Ciudad de México y
que fue replicada en diversas entidades federativas.

Respecto al uso indebido de recursos publicos, toda vez que
para realizar las publicaciones denunciadas, las partes
involucradas negaron el uso de recursos materiales, econémicos
y humanos, situacion que en el caso no fue desvirtuada por la
parte promovente ni de las diligencias de investigacion
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Actor/promovente

Acto Impugnado

la Republica; coordinador general de
Comunicacion Social y vocero del
Gobierno de la Republica; Rigoberto
Salgado Vazquez, encargado de despacho
de la Secretaria de Inclusion y Bienestar
Social de la Ciudad de México; Ricardo
Ruiz Suarez, subsecretario de Gobierno de
la Ciudad de México; Javier Ariel Hidalgo
Ponce, entonces director general del
Instituto del Deporte de la Ciudad de
México; Luz Elena Gonzalez Escobar,
secretaria de Administracion y Finanzas de
la Ciudad de México; José Luis Rodriguez
de Ledn, secretario de Trabajo y Fomento
al Empleo de la Ciudad de México; Myriam
Vilma Urzua Venegas, secretaria de
Gestion Integral de Riesgos y Proteccion
Civil de la Ciudad de México; Leonor
Gomez Otegui, entonces directora general
del Fondo para el Desarrollo Econémico y
Social de la Ciudad de México; Esthela
Damian Peralta, entonces secretaria
particular de la Jefatura de Gobierno de la
Ciudad de México; Beatriz Adriana Olivares
Pinal, entonces directora General del
Instituto de la Juventud de la Ciudad De
México; Ricardo Janecarlo Lozano
Reynoso, diputado local de la Ciudad de
México; Martha Soledad Avila Ventura,
diputada local; Pedro Daniel Ramirez, jefe
de Departamento adscrito a Coordinacion
General de Comunicacion Social y Voceria
del Gobierno de la Republica; Ricardo
Mejia Berdeja, entonces subsecretario de
Seguridad Publica del Gobierno de México;
Hamlet Garcia Almaguer, diputado federal,

Sentido

realizadas por la autoridad responsable se advirtieron indicios de
gue se hubieran utilizado recursos publicos de manera indebida,
y dada la insuficiencia probatoria, en cuanto al traslado de
personas, que se hubieran utilizado recursos publicos para tal
fin, se declar6 la de la infraccion.

Respecto de la difusién ilegal del informe de labores, al
encontrarse en presencia de un elemento de caracter politico, en
el cual, si bien se hace referencia a cuestiones relacionadas con
la agenda publica del pais, también lo fue que no puede ser
considerado un informe de labores, aunado a lo anterior, se
sefial6 que para las elecciones federales 2023-2024,
comenzaron en el mes de septiembre de 2023 y las
declaraciones denunciadas se llevaron a cabo el 27 de
noviembre de 2022, por lo que no fue posible argumentar que
tuvieron un impacto en este proceso.

Respecto del incumplimiento de la difusion de la pauta, pues las
Concesionarias de Radio y Television cumplieron con el pautado
ordenado por la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del Instituto Nacional Electoral.

Respecto a la falta al deber de cuidado por parte de Morena,
toda vez que las faltas electorales de las cuales se hacia
depender resultaron inexistentes, aunado a que los partidos
politicos no pueden ser responsables por las conductas que
cometen sus militantes en calidad de personas del servicio
publico.




Expediente Actor/promovente Acto Impugnado Sentido

Gustavo Alberto Pena Escamilla,
colaborador de Julio César Moreno Rivera,
diputado Federal; Marisol Elizalde Diaz,
asesora en el Senado de la Republica;
José Alberto Millan Toledo, por el posible
uso indebido de recursos publicos y la
probable promocién personalizada, en
favor de Andrés Manuel Lépez Obrador
derivado de la difusion en redes sociales
del evento referido previamente.

iil) Rigoberto Salgado Vazquez, encargado
de despacho de la Secretaria de Inclusién
y Bienestar Social de la Ciudad de México,
por el posible uso indebido de recursos
publicos y la probable promocion
personalizada en favor de Andrés Manuel
Lopez Obrador, derivado de una reunion
con personas del servicio publico de la
Ciudad de México en la que invito a asistir
al evento mencionado, asi como su
difusién en carteles de este Ultimo.

iv) Coordinadora General de Participacion
Ciudadana de la Secretaria de Inclusion y
Bienestar Social de la Ciudad de México,
por el posible uso indebido de recursos
publicos y la probable promocion
personalizada en favor de Andrés Manuel
Lépez Obrador, derivado de una reunion
con personas del servicio publico de la
Ciudad de México en la que invito a asistir
al evento mencionado.

v) Javier Ariel Hidalgo Ponce, entonces
director general del Instituto del Deporte de
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la Ciudad de México, por el posible uso
indebido de recursos publicos, la probable
promocion personalizada en favor de
Andrés Manuel Loépez Obrador y la
presunta realizacion de actos anticipados
de precampafia y campafia derivado de
una reunién con personas del servicio
publico de la Ciudad de México a las que
convocd y coaccion6 a asistir al evento
mencionado y la supuesta orden a
personas integrantes del programa Ponte
Pila para la colocacién de propaganda
relativa a la marcha referida.

vi) Leonor Go6mez Otegui, entonces
directora general del Fondo para el
Desarrollo Econémico y Social de la
Ciudad de México; Esthela Damian Peralta,
entonces secretaria particular de la
Jefatura de Gobierno de la Ciudad de
México y Martha Soledad Avila Ventura,
diputada local, por la probable promocién
personalizada en favor de Claudia
Sheinbaum Pardo, otrora jefa de gobierno
de la Ciudad de México, derivado de la
difusibn en redes sociales del evento
referido previamente.

vii) Andrés Manuel Lopez Obrador,
presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, Claudia Sheinbaum Pardo,
entonces jefa de gobierno de la Ciudad de
México y Guillermo Calderén Aguilera,
director general del Sistema de Transporte
Colectivo Metro, por el posible uso indebido
de recursos publicos, la probable




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

promocion personalizada y la presunta
realizacibn de actos anticipados de
precampaifia y campafia en favor de
Andrés Manuel Lopez Obrador, derivado
de difusibn de propaganda en las
instalaciones del Sistema de Transporte
Colectivo "Metro" de la Ciudad de México,
relacionada con la marcha convocada por
el presidente de la Republica.

Sentido

Queja en contra de Daniel Campos
Plancarte, candidato a diputado federal por
el 06 distrito federal electoral en la Ciudad
de Meéxico por la coalicibn “Sigamos
Haciendo Historia”, asi como los partidos
politicos Morena, Verde Ecologista de

Procedimiento
especial
sancionador

La Sala declar6 la EXISTENCIA de las infracciones, ya que de
las constancias del expediente se acreditd la existencia de la

L L Propaganda |propaganda electoral de campafa del Diputado Federal Daniel
?gfee):(rliii% ycglael:ci-{jrnab?jjg’rivlgiieogr?;tesregﬁn:: politico-electoral | Campos, postulado por la coalicion "Sigamos Haciendo
colocacién de r’o a0anda elecltooral en en bardas, Historia", colocada en un puente vehicular, por lo que se acreditd
equibamiento Erbgng asi  como la equipamiento |la responsabilidad indirecta, para el candidato a Diputado
Partido vﬁlngracién al princi io’ de equidad en la urbano o Federal, a ser beneficiario de la propaganda denunciada,
10. | SRE-PSD-20/2024 Revolucionario contienda electgral dperivado cclle la pinta. de transporte maxime que no se deslind6 a pesar de que se desahogaron los
Institucional diversas bardas s:obre la estructﬂra del publico requerimientos realizados por la autoridad instructora.
ngrﬂtei Cveenh['rc;lljézr dglo rreer?f%chir;glleSEtre C?u dlgj Violacién a los | Por parte de Morena, Partido Verde Ecologista de México y
de México. las cu%les conten’ian las principios de | Partido del Trabajo, se consideraron responsables directos, ya
siquientes ’fraseS' "Daniel Campos" imparcialidad, |que la propaganda refiere a un candidato postulado por la
"I—?ONESTIDAD ESPERANZA YAMOFI)? AL, independencia y | coalicion "Sigamos Haciendo Historia", por lo que se le impuso,
PUEBLO" "Céndidato a Distrito 6" y equidad en la |a cada uno, una sancion.
"Diputado Federal 2 de junio vota", ademas C;ggfonrg?
de estar acompafiadas de los logos de los
partidos politicos denunciados.
Queja en contra de: La Sala declar6 lo siguiente:
Adolfo Arenas Procedimiento
11. | SRE-PSC-153/2024 i) Claudia Sheinbaum Pardo, entonces Especial INEXISTENCIA de los supuestos actos anticipados de campafia

Correa

precandidata Unica a la presidencia de la
Republica, por la posible comision de actos

Sancionador

atribuidos a Claudia Sheinbaum y a Mario Delgado, ya que de
las publicaciones no se advirtieron llamados expresos o a través




Expediente

Actor/promovente

Acto Impugnado

anticipados de campafia y uso indebido de
programas de gobierno, derivado de la
difusibn de diversas imagenes en sus
redes sociales, relacionadas con un evento
en el municipio de Ocosingo, Chiapas,
mediante las cuales, a percepcion de los
denunciantes, realizé diversas
manifestaciones y referencias de la entrega
del programa turistico denominado TREN
MAYA, adjudicdndose la obra como propia,
con la finalidad de posicionarse entre la
ciudadania ante su eventual candidatura a
la presidencia de la Republica.

i) Mario Delgado Carrillo, presidente del
partido politico Morena, por la posible
comision de actos anticipados de campafa
y uso indebido de programas de gobierno,
derivado de la difusibn de diversas
imégenes en su perfil de X, el veintitrés de
noviembre de dos mil veintitrés,
relacionadas con un evento en el municipio
de Ocosingo, Chiapas, mediante las
cuales, a percepcion de los denunciantes,
realiz6 diversas manifestaciones vy
referencias en favor de Claudia Sheinbaum
Pardo, entonces precandidata a la
presidencia de la Republica por el partido
politico Morena.

iii) Morena por la falta al deber de cuidado,
toda vez que, a juicio del partido politico
guejoso, las publicaciones y
manifestaciones  realizadas por la
denunciada busca beneficiarla a ella y al
instituto politico en cita.

Sentido

de equivalentes funcionales, pues se trat6 de mensajes con
informacion de interés general.

INEXISTENCIA del wuso indebido de wun programa
gubernamental, porque si bien, Claudia Sheinbaum se refiri6 al
proyecto de Gobierno denominado "Tren Maya", en su
propaganda de precampafa, no se lo adjudico para favorecer su
candidatura.

INEXISTENCIA de la responsabilidad indirecta atribuida a
Morena, el Partido Verde Ecologista de México y el Partido del
Trabajo, al no acreditarse la existencia de las infracciones
denunciadas.




12.

Expediente

SRE-PSC-154/2024

Actor/promovente

Partido de la
Revolucion
Democratica

Acto Impugnado

Queja en contra de:

i) Mario Martin Delgado Carrillo, presidente
nacional de Morena, por la presunta
vulneracion al interés superior de la nifiez,
derivado de que publicé en sus perfiles de
X, antes Twitter, Facebook e Instagram un
video en el que se observan a personas
menores de edad plenamente
identificables participando en propaganday
mensajes electorales.

i) Claudia Sheinbaum Pardo, candidata a
la presidencia de la Republica, derivado del
posible beneficio obtenido con motivo de la
difusion del video referido previamente en
el marco del proceso electoral federal
2023-2024 que actualmente se desarrolla.

iif) Morena, por su presunta falta al deber
de cuidado, derivado de las conductas
atribuidas a su dirigente nacional Mario
Martin Delgado Carrillo.

iv) Los partidos politicos Morena, Verde
Ecologista de México y del Trabajo,
derivado del posible beneficio obtenido con
motivo de la difusién de un video en las
redes sociales de Mario Martin Delgado
Carrillo, en el cual se promociona a Claudia
Sheinbaum Pardo, candidata a la
presidencia de la Republica postulada por
la coalicion “Sigamos Haciendo Historia
Juntos”.

Procedimiento
Especial
Sancionador

Uso de redes
sociales

Vulneracion al
interés superior
de la nifiez

Sentido

La Sala al considerar EXISTENTE la vulneracion a las reglas de
difusiébn de propaganda electoral, ya que, en la publicacion
denunciada, aparecen, de forma directa, una nifia y un nifo,
después de la edicién y seleccién de imagenes, sin que Mario
Martin Delgado Carrillo entregara la documentacién requerida
en los lineamientos del INE, difuminara sus rostros o los ocultara,
por lo que se estimé que Morena falté a su deber de cuidado.

Por lo anterior, tomando en consideracion las particularidades
del caso, entre ellas, que existid la intencion, se impuso a Mario
Martin Delgado Carrillo y Morena, una multa.




13.

Expediente

SRE-PSC-156/2024

Actor/promovente

Dato protegido

Acto Impugnado

Queja en contra de Leonel Godoy Rangel y
Moisés Ignacio Mier Velazco, Miguel
Torruco Garza, José Gerardo Rodolfo
Fernandez Norofia, Salma Luevano Luna,
Olga Leticia Chavez Rojas, Aleida Alavez
Ruiz, Judith Alejandra Salazar Mejorado,
Daniel Marmolejo Gonzalez, Elizabeth
Veronica Gonzalez Gonzélez, Epigmenio
Carlos Ibarra Almada, Javier Cuervo Vélez,
Sergio Alberto Mastache Bustamante,
Frank Salas Pulido, Roxana Del Rosario
Estrella Chi, Guillermo Ramos Zepoalteca,
Jaime Roman Galaviz, Juan Carlos Castro
Mendoza, Enrique Rodriguez Carrefio,
Raul Belmontes Gonzéales, José Luis
Yafez Ayala, Israel German Calderén, Ana
Maria Errasti Gutiérrez, Miguel Angel Lara
Flores y Alejandro Falcon Céardenas por la
presunta comision de actos constitutivos de
violencia politica por razén de género
derivado de la difusion de diversas
publicaciones y comentarios en las redes
sociales Facebook, TikTok, Twitter y en
YouTube, relacionadas con la asistencia de
un invitado por parte de la denunciante al
Pleno de la Camara de Diputaciones
durante la discusion de la reforma en
materia energética

Procedimiento
especial
sancionador

Uso de redes
sociales

Violencia politica
de género

Sentido

La Sala declaré la EXISTENCIA de violencia politica en razén de
género respecto de 2 publicaciones:

La primera corresponde a un video publicado por Judith
Alejandra Salazar Mejorado en YouTube, en la que emiti
diversas expresiones en relacion con el debate de la reforma
eléctrica, y si bien pudieron considerarse como una critica
severa, lo cierto fue que excedieron los limites de libertad de
expresion, ya que dichas manifestaciones tienen varias
interpretaciones, entre ellas, una de connotacion sexual, que en
el lenguaje coloquial pueden entenderse como un ceder sin
respeto propio o bien entregarse sexualmente a alguien a
cambio de un beneficio, en la cual esta contenida la pérdida de
honor, de ahi que se considerara que la publicacién constituy6
violencia simbodlica, pues colocé a la parte recurrente en una
situacién de vulnerabilidad, al dafiar su reputacién, honor vy
dignidad, y sobre todo, al deslegitimar su desempefio como
servidora publica, puesto que al haber difundido en una red
social, tuvo la intencion de comunicar a la ciudadania que la
parte recurrente, asi como las personas del servicio publico que
votaron contra la reforma eléctrica, carecen de dignidad, al
transmitir la idea en que se dieron intereses del pais sin
honorabilidad.

Respecto de la segunda publicacion alojada en el perfil de
Facebook Frank Salinas Pulido, se advirtié la reproduccién de
estereotipos de género, al caricaturizar a la denunciante junto a
un hombre y simular un diadlogo en el que se fomenta y robustece
la idea de que las mujeres, en la politica, carecen de autonomia
y decision propia, y que estan subordinadas o dependen de
alguien mas, generalmente de un hombre, pues derivado del
contexto en el que se realizo la publicacion, esto es, la difusion
de una reforma constitucional, se considerd que la publicacion
tuvo la intencion de invisibilizar a la parte actora en el
desempefio de su cargo publico y transmitir a las personas
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internautas que no toma decisiones de manera autbnoma, si no
hay alguien més que diga como debe de hacerlo.

Por lo que se califico la conducta como grave ORDINARIA y se
impuso una multa, también deberan ofrecer una disculpa a la
parte actora, difundir un extracto de la sentencia en las cuentas
de YouTube y Facebook, durante 30 dias, y tomar un curso de
violencia politica contra las mujeres en razén de género,
asimismo, se les enviara bibliografia de sensibilizacion respecto
al derecho de las mujeres a una vida libre de violencia.

Una vez quedando firme la resolucion, se inscriban en el registro
nacional de personas sancionadas en materia de violencia
politica contra las mujeres en razon de género, del Instituto
Nacional Electoral, a Judith Alejandra Salazar Mejorado y a
Frank Salas Pulido, por un periodo de 1 afio y 6 meses.

INEXISTENCIA de la infraccion respecto de 45 publicaciones
difundidas por diversas personas en las redes sociales, TikTok,
Facebook y X, toda vez que al analizar el contexto en el que se
emitieron las expresiones denunciadas, se concluyé que
formaron parte de una critica del posicionamiento que el
denunciante tuvo en una discusion de la reforma eléctrica, por lo
que se considerd que dichas frases no tuvieron la intencion de
descalificar a la parte actora en ejercicio de su cargo publico,
inhibir, impedir que participara en el debate de la iniciativa de la
reforma, ni denostara en razon de su género.

Se declar6 EXISTENTE la calumnia atribuida a Miguel Angel
Torruco Garza, quien al momento de los hechos denunciados se
desempefiaba como Diputado Federal y ahora es candidato a la
Alcaldia Miguel Hidalgo, realiz6 expresiones que se consideran
calumniosas, en contra de la promovente, al atribuirle el
calificativo de traidora a la patria, en el contexto del debate de la
reforma eléctrica, conducta que, conforme el articulo 123, del
Cdédigo Penal Federal, constituye un delito, a juicio de esa Sala
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Regional y a partir de lo resuelto por la Sala Superior, en los
recursos SUP-REP-620/2022 y SUP-REP-737/2022, dicha frase
no puede ser considerada como una opinion o juicio de valor,
pues rebasa los limites de libertad de expresion, ademas de que
si tuvo un impacto electoral respecto de los comicios locales
celebrados en diversas entidades del pais en el momento en que
se dieron los hechos denunciados. Debido a su calidad de
persona de servicio publico, se declaré dar vista a la mesa
Directiva de la Cadmara de Diputaciones para que, en el &mbito
de sus atribuciones, determine lo que corresponda.

1 El contenido del presente documento es meramente informativo, las consideraciones de las sentencias pueden ser consultadas en https://www.te.gob.mx/buscador/
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