Sintesis

SUP-REC-15027/2024 Y ACUMULADOS

Problema juridico: Determinar si son procedentes los recursos de reconsideracion
interpuestos en contra de la resolucién ST-JDC-468 y acumulados.

1. El Instituto local aprob6é el Acuerdo IEM-CG-221/2024, por el que emitié la
declaracion de validez de la elecciébn de diputaciones por el principio de
representacion proporcional en Michoacan, asi como de la elegibilidad de las y los

integrantes de las férmulas asignadas con motivo de la eleccion del dos de junio de
dos mil veinticuatro.

2. Diversas personas controvirtieron el citado acuerdo ante el Tribunal Electoral de

Michoacén, quien determiné confirmar la citada declaracion de validez, asi como la
elegibilidad de las y los integrantes de las formulas.

3. En contra de la sentencia del Tribunal Electoral de Michoacan, se interpusieron
diversos juicios ante la Sala Regional Toluca, autoridad que confirmé la
determinacion del Tribunal local. Esta determinacién es la que ahora se controvierte.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE

RECURRENTE

e La parte recurrente reclama la vulneracion a los principios de legalidad, por falta de
exhaustividad, e indebida fundamentacion y motivacion, derivado de la indebida
aplicacion de la formula de asignacion.

e Vulneracion al derecho a ser votada.

Indebida interpretacion constitucional de los limites de sub y sobrerrepresentacion.

e Lainaplicacion de diversos precedentes.

Razonamientos:

La Sala Toluca confirmé la sentencia local, a partir de la verificaciéon de

la aplicacion de la férmula de asignacion prevista en la legislacion local, Se desechan de
y los criterios establecidos por esta Sala Superior, al resolver los plano las
Recursos de Reconsideracion SUP-REC-1570/2021 y acumulados. ,| demandas, porque
v no se actualiza el
Por tales razones, no se cumple con el requisito especial de requisito especial de
procedencia, ya que no se efectué ni omiti6 una interpretacion de procedencia.

naturaleza constitucional o convencional y, en el caso, no se advierte
error judicial ni una cuestion de importancia y trascendencia
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Ciudad de México, a **** de septiembre de dos mil veinticuatro

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que desecha de plano las demandas interpuestas en contra
de la resolucién dictada por la Sala Regional Toluca en el expediente ST-
JDC-468/2024 y acumulados, que confirmd, en lo que fue materia de
impugnacion, la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan
y, entre otras cuestiones, confirmd la declaratoria de validez de la eleccion
de diputaciones por el principio de representacién proporcional de la citada
entidad, asi como la elegibilidad de las y los integrantes de las férmulas

asignadas con motivo de la eleccion de dos de junio del afio en curso.

Se desecha, ya que no se satisface el requisito especial de procedencia del
recurso de reconsideracién, puesto que no se advierte que en la
controversia subsista una problematica de constitucionalidad o
convencionalidad y tampoco se actualiza alguna de las hipétesis

excepcionales de procedencia de tales medios de impugnacion.
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Cadigo Electoral del Estado de Michoacéan
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacéan

Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto Electoral de Michoacan

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral

Partido Accion Nacional
Partido Revolucionario Institucional
Representacién proporcional

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Tribunal Electoral del Estado de Michoacan

1. ASPECTOS GENERALES

La presente controversia se originé con los medios de impugnacién

interpuestos en contra del Acuerdo del Consejo General IEM-CG-221/2024,

por el que se emitio la declaracion de validez de la eleccion de diputaciones

por el principio de RP en Michoacan, asi como de la elegibilidad de las y los
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integrantes de las férmulas asignadas con motivo de la eleccién del dos de

junio de dos mil veinticuatro.*

Al resolver las impugnaciones, el Tribunal local determind, medularmente,
modificar el cobmputo de la eleccion de diputaciones por el principio de RP y
confirmar la declaratoria de validez de la eleccién, asi como la elegibilidad
y las constancias de asignacion y validez de las y los integrantes de las

férmulas asignadas.

Por su parte, la Sala Toluca confirmé la sentencia del Tribunal local, al
considerar que fue correcta la aplicacion de la formula de asignacion y que
los agravios planteados por las personas actoras resultaron infundados e

inoperantes.

Esta ultima resolucion es la que ahora se controvierte ante esta Sala
Superior. Sin embargo, antes de realizar el estudio de fondo de lo planteado
en los recursos, es necesario definir si los medios de impugnacion cumplen
con los requisitos especiales de procedencia del recurso de

reconsideracion.

2. ANTECEDENTES

2.1. Jornada Electoral. El dos de junio del dos mil veinticuatro se llevo a
cabo la jornada electoral para renovar, de entre otras autoridades, el

Congreso del Estado de Michoacéan.

2.2. Computo de eleccion de diputaciones por RP. El nueve de junio, el
Consejo General emitio el Acuerdo IEM-CG-221/2024, por el que realizo el
computo y se emitié la declaracion de validez de la eleccion de diputaciones
por el principio de representacién proporcional de la circunscripcion
plurinominal del Estado de Michoacan, asi como de la elegibilidad de las y
los integrantes de las formulas asignadas con motivo de la eleccion del dos

de junio de dos mil veinticuatro.

De las cuales se obtuvieron los resultados siguientes:

1 Las fechas subsecuentes son 2024 salvo mencién expresa.

3



SUP-REC-15027/2024 Y ACUMULADOS

COMPUTO DISTRITAL DE LAS ELECCIONES PARA DIPUTACIONES LOCALES

DE REPRESENTACION PROPORCIONAL

Emblema Partidos Votos Votos (letras)
obtenidos
(nGmeros)
PAN 300,208 Trescientos mil doscientos
ocho
QHD PRI 216,264 Doscientos dieciséis mil
doscientos sesenta 'y
cuatro
,:8:: PRD 137,923 Ciento treinta y siete mil
PRD novecientos veintitrés
PT 160,502 Ciento sesenta mil
e quinientos dos
C; PVEM 153,550 Ciento cincuenta y tres mil
e quinientos cincuenta
PMC 165,639 Ciento sesenta y cinco mil
seiscientos treinta y nueve
— MORENA 590,197 Quinientos noventa mil
ciento noventa y siete
@ PES 50,552 Cincuenta mil quinientos
cincuenta y dos
MAS 34,321 Treinta y cuatro mil
MICHOACAN trescientos veintidn
O MICHOACAN 19,838 Diecinueve mil
R PRIMERO ochocientos treinta y ocho
(¥ TIEMPO X 23,618 Veintitrés mil seiscientos
MEXICO dieciocho
Cl Candidaturas 77,097 Setenta y siete mil
independientes noventay siete
Candidaturas No 920 Novecientos veinte
Registradas
Votos nulos Votos nulos 101,692 Ciento un mil seiscientos
noventa y dos
Votacion Total 2,032,321 Dos millones treinta y dos
Emitida mil trescientos veintiln
Partido Curules Diputaciones asighadas por principio de
Politico asignadas representacion proporcional
Propietaria: ANA VANESSA CARATACHEA
1 SANCHEZ

Suplente: MARTHA BERENICE ALVAREZ TOVAR

Propietario: ALFONSO JANITZIO CHAVEZ
ANDRADE )
Suplente: JOSE LUIS SERRATO TAPIA

Propietaria:. TERESITA DE JESUS HERRERA
MALDONADO )
Suplente: BERTHA LUZ MARTINEZ RODILES

Propietario: GUILLERMO VALENCIA REYES
Suplente: ALEJANDRO VILLAVERDE REYES

Propietaria: ADRIANA CAMPOS HUIRACHE
Suplente: JAZMIN LUZELENA FIGUEROA IBARRA

Pyl

Propietaria: XOCHITL GABRIELA RUIZ
GONZALEZ

4




TRIBUNAL ELECTORAL SUP-REC-15027/2024 Y ACUMULADOS

del Poder Judicial de la Federacién

8)

9)

Partido Curules Diputaciones asighadas por principio de
Politico asignadas representaciéon proporcional
Suplente: SUSANA DAVILA LOPEZ
AY I,’ 1 Propietario: OCTAVIO OCAMPO CORDOVA
305 Suplente: HELDER VALENCIA SOTO
N Propietaria: BRISSA IRERI ARROYO MARTINEZ
PRD 2 Suplente: NANCY YERALDI ESTRADA CASTRO
1 Propietario: HUGO ERNESTO RANGEL VARGAS
! Suplente: JUAN ROMERO GIL
P T Propietaria: DIANA MARIEL ESPINOZA
2 MERCADO
Suplente: ROSALIA JACOBO SANCHEZ
r @a ) Propietario: JUAN ANTONIO MAGANA DE LA
v 1 MORA )
s Suplente: RICARDO GUZMAN RUIZ
| | > Propietaria: SANDRA MARTA ARREOLA RUIZ
Suplente: GRACIELA AVILA SERVIN
Propietario: VICTOR MANUEL MANRIQUEZ
1 GONZALEZ
Suplente: ANTONIO TZILACATZIN CARRENO
SOSA
Propietaria: LEINAD ABIGAIL ROJAS ELENES
2 Suplente: GRECIA JENNIFER AGUILAR
MERCADO
1 Propietario: JUAN PABLO CELIS SILVA
morena Suplente: ANDRIK ALDAIR MED!NA (;ONTRERAS
2 Propietaria: MA. FABIOLA ALANIS SAMANO
Suplente: ANED EDITH AYALA GARCIA

2.3. Juicios de la ciudadanialocal y juicios de inconformidad. En contra
de los resultados incluidos en las tablas anteriores, el trece y catorce de
junio, Gumecinda Campos Pefaloza, Julieta Garcia Zepeda, Maria de
Lourdes Mendiola Navarrete y Carmen Eréndira Castellanos Pallares, asi
como los partidos de la Revolucibn Democratica, Encuentro Solidario
Michoacan, Revolucionario Institucional, Morena y Accion Nacional,
presentaron diversos juicios de la ciudadania local y juicios de
inconformidad, los cuales fueron registrados con los nuameros de
expedientes TEEM-JDC-163/2024, TEEM-JDC-164/2024, TEEM-JDC-
165/2024, TEEM-JDC-166/2024, TEEM-JDC-167/2024, TEEM-JIN-
59/2024, TEEM-JIN-60/2024, TEEM-JIN-61/2024 y TEEM-JIN-62/2024.

2.4. Sentencia en los Juicios TEEM-JIN-046/2024 y TEEM-JIN-047/2024
acumulados. El doce de julio, el Tribunal local dict6 sentencia en los Juicios
TEEM-JIN-046/2024 y TEEM-JIN-047/2024 acumulados, mediante los
cuales ajusto los resultados de votacion del Distrito 17, actualizando los

resultados de representacion proporcional de la siguiente manera:



(10)

(11)

SUP-REC-15027/2024 Y ACUMULADOS

Partido politico o | Votacion
candidato Con letra Con numero
Veintiocho mil setecientos doce 28,712
QHD Veintitrés mil novecientos 23,931
treinta y uno
o 3 Dos mil quinientos ochenta y 2,582
PRD dos
m Tres mil doscientos sesenta 3,260
‘C; Cuatro mil trescientos ochenta 4,387
y siete
Cinco mil setecientos noventa y 5,795
cinco
— Veinticuatro mil novecientos 24,922
veintidos
m Mil trescientos cincuenta y tres 1,353
Novecientos veintiséis 926
(m Mil ciento veinticinco 1,125
pMrere Novecientos noventa y nueve 999
Candidatos/as no Cincuenta y siete 57
registrados/as
Votos nulos Cuatro mil quinientos veintiséis 4,526
Votacion total en el Ciento dos mil quinientos 102,575
distrito setenta y cinco

2.5. Sentencia ST-JRC-167/2024. El ocho de agosto, la Sala Regional
Toluca confirmd, en lo que fue materia de impugnacién, la determinacion
dictada en los Juicios TEEM-JIN-046/2024 y TEEM-JIN-047/2024

acumulados.

2.6. Sentencia del Tribunal local TEEM-JDC-163/2024 y acumulados. El
diecinueve de julio, el Tribunal local emiti6 su resolucion en los Juicios
TEEM-JDC-163/2024 y acumulados, y determiné: i) Acumular los medios
de impugnacion; ii) Desechar el medio de impugnacion TEEM-JDC-
166/2024; iii) Modificar el computo de la eleccion de diputaciones por el
principio de representacion proporcional realizado por el IEM; vy, iv)
Confirmar la declaratoria de validez de la eleccién, asi como la elegibilidad
y las constancias de asignacion y validez de las y los integrantes de las

férmulas asignadas con motivo de la eleccion de dos de junio.
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El cémputo modificado quedd de la siguiente forma:

Emblema del partido politico o candidatura Votacion correcta
299,764
GED 215,794
%’E 137,851
PR})
- 160,418
N 153,416
: 165,484
morena 589,447
50,532
34,302
L( ) 19,809
HT\EMDO 23’607
Candidaturas independientes 77,097
Candidaturas no registradas 920
Votos nulos 101,561
Votacion total 2,030,002

2.7. Juicios federales en contra de la resolucion TEEM-JDC-163/2024 y
acumulados. Los dias veintitrés y veinticuatro de julio, Maria de Lourdes
Mendiola Navarrete, Julieta Garcia Zepeda, Gumecinda Campos Pefialoza,
Carmen Eréndira Castellanos Pallares y los partidos PAN, PRI y Morena
presentaron sendos medios de impugnacion que fueron registrados por la
Sala Toluca como ST-JDC-468/2024, ST-JDC-465/2024, ST-JDC-
466/2024, ST-JDC-467/2024, ST-JRC-170/2024, ST-JRC-171/2024 y ST-
JRC-172/2024.

2.8. Acto impugnado (Resolucion ST-JDC-468/2024 y acumulados). El
veintinueve de agosto, la Sala Regional Toluca confirmé, en lo que fue

materia de impugnacion, la resolucion dictada por el Tribunal Electoral local.

2.9. Recursos de reconsideracion. El treinta y uno de agosto y primero de

septiembre, se interpusieron los recursos de reconsideracién siguientes:
7
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AUTORIDAD

EXPEDIENTE PROMOVENTE RECEPTORA
SUP-REC-15027/2024 Carmen Eréndira Castellanos Pallares SRT
SUP-REC-15028/2024 PAN SRT
SUP-REC-15037/2024 Gumecinda Campos Pefaloza SRT
SUP-REC-15038/2024 Julieta Garcia Zepeda SRT
SUP-REC-15042/2024 Morena SRT

2.10. Tercerias. El tres de septiembre, Lenin Iskandar Soria Granados y
Mizraim Arias Nares —quienes se ostentaron como representantes
propietario y suplente del PAN en Michoacan—; Teresita de Jesus Herrera
Maldonado —quien comparecio como diputada electa del PAN por RP —; y
Brissa Ireri Arroyo Martinez —quien se ostent6 como diputada electa por RP
postulada por el PRD—-, presentaron escritos ante la Sala Regional Toluca a
fin de comparecer en calidad de personas terceras interesadas en los
recursos SUP-REC-15037/2024 y SUP-REC-15038/2024.

3. TRAMITE

3.1. Integracion del expediente y turno. Recibidas las constancias en esta
Sala Superior, la magistrada presidenta ordend integrar y turnar los
expedientes SUP-REC-15027/2024, SUP-REC-15028/2024, SUP-REC-
037/2024, SUP-REC-15038/2024 y SUP-REC-15042/2024 a la ponencia
del magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.

3.2. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radicé los

recursos en su ponencia.

4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver los presentes
medios de impugnacion, porque se controvierte, mediante un recurso de

reconsideracién, la sentencia de una de las Salas Regionales del Tribunal
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(20)

(21)

(22)

Electoral del Poder Judicial de la Federacioén, cuyo estudio es exclusivo de

este érgano jurisdiccional.?

5. ACUMULACION

Esta Sala Superior advierte que en los recursos que se analizan existe
identidad en el acto impugnado y en la autoridad sefialada como
responsable, asimismo, la pretensién de la parte recurrente consiste en
revocar la sentencia de la Sala Regional por la que se confirmé la
declaracion de validez de la eleccion de diputaciones por el principio de RP
en Michoacan; por tanto, atendiendo a la conexidad de la causa, se
considera conveniente su estudio de forma conjunta, por lo que, se
acumulan los Recursos de Reconsideracion SUP-REC-15028/2024, SUP-
REC-15037/2024, SUP-REC-15038/2024 y SUP-REC-15042/2024 al
diverso SUP-REC-15027/2024.

Se acumulan debido a que este expediente fue el primero que se recibié en
la Sala Superior, por lo que la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal debe anexar una copia certificada de los puntos resolutivos de la

presente sentencia a los recursos acumulados.

6. IMPROCEDENCIA

Los presentes recursos de reconsideracion no satisfacen el requisito
especial de procedencia, porque, del analisis de la sentencia impugnada y
de los escritos de impugnacion, se aprecia que no subsiste alguna
problematica juridica de constitucionalidad o convencionalidad® y tampoco
se actualiza alguna de las hipotesis de procedencia desarrolladas en la via

jurisprudencial por esta Sala Superior, como se expone a continuacion.

6.1. Marco juridico aplicable

2 La competencia se fundamenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion X, de la Constitucién general; 169, fraccién I, inciso b), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como 3, parrafo 2, inciso b), y 61 de la Ley de
Medios.

3 De conformidad con lo previsto en los articulos 9, numeral 3, 61, parrafo 1, inciso b), 62,
parrafo 1, inciso a), fraccion IV, y 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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Por regla general, las sentencias que dicten las Salas Regionales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e
inatacables, excepto aquellas respecto de las cuales proceda el recurso de
reconsideracion. En ese sentido, el articulo 61 de la Ley de Medios prevé
que el recurso de reconsideracion procede, Unicamente, en contra de las
sentencias de fondo dictadas por las Salas Regionales, en los dos

supuestos siguientes:

A. En los juicios de inconformidad promovidos en contra de los

resultados de las elecciones de diputaciones y senadurias;* y

B. en los demas medios de impugnacion en los que se haya
determinado la no aplicacién de una ley electoral por considerarla

contraria a la Constitucion.®

Esta segunda hipotesis de procedencia ha sido materia de analisis y
ampliacion mediante determinaciones y criterios jurisprudenciales
sostenidos por esta Sala Superior, de tal forma que el recurso de
reconsideracién también procede en contra de las sentencias de las Salas

Regionales en las que:

e Expresa o implicitamente, se inapliquen leyes electorales,® normas

partidistas’ o normas consuetudinarias de caracter electoral,® por

4 Articulo 61, fraccion |, de la Ley de Medios.
5 Articulo 61, fraccion Il, de la Ley de Medios.
6 Jurisprudencia 32/2009, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA
LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Namero 5,
2010, paginas 46 a 48.
7 Jurisprudencia 17/2012, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Nimero
10, 2012, paginas 32-34.
8 Jurisprudencia 19/2012, de la Sala Suprior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS
CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Namero 10, 2012,
paginas 30-32.
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considerarlas contrarias a la Constitucion general.

e Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios

relacionados con la inconstitucionalidad de las normas electorales.®

e Se hayan declarado infundados los planteamientos de

inconstitucionalidad.*°
e Se interpreten directamente preceptos constitucionales.!
e Se hubiera ejercido un control de convencionalidad.?

e Eljuicio seguido ante la Sala Regional se haya desechado con base
en su indebida actuacion, que viole las garantias esenciales del
debido proceso, por un error evidente e incontrovertible, apreciable
de la simple revision del expediente, que sea determinante para el
sentido de la sentencia cuestionada; y que exista la posibilidad cierta,

real, manifiesta y suficiente para revocar la sentencia impugnada y

9 Jurisprudencia 10/2011, de la Sala Superior, de rubro RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Nimero 9, 2011, paginas 38y 39. También procede
cuando el recurrente alegue el indebido analisis u omision de estudio sobre la
constitucionalidad de normas legales impugnadas con motivo de su acto de aplicacion, de
conformidad con la Jurisprudencia 12/2014, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES Sl SE
ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION. Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 7,
Numero 14, 2014, paginas 27 y 28.

10 Criterio aprobado por unanimidad de votos de la magistrada y los magistrados que
integraron la Sala Superior, en la sesion publica celebrada el veintisiete de junio de dos mil
doce, al emitir sentencia en el Recursos de Reconsideracion identificado con la clave de
expediente SUP-REC-57/2012 y acumulado.

11 Jurisprudencia 26/2012, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Namero 11, 2012,
paginas 24 y 25.

12 Jurisprudencia 28/2013, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN
CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Namero 13, 2013, paginas
67y 68.
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ordenar la reparacion de la violacion atinente, a través de la medida

que al efecto se estime eficaz.*®

e La Sala Superior observe que en la serie de juicios interpuestos
existen irregularidades graves, plenamente acreditadas, que atentan
en contra de los principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, respecto de las cuales las
Salas Regionales no adoptaron las medidas necesarias para
garantizar la observancia de los principios que rigen la materia

electoral u omitieron el andlisis de las violaciones respectivas.

e La Sala Superior determine que el caso permitira la definicién de un
criterio importante y trascendente para el orden juridico de nuestro

pais.®

En resumen, las hipétesis por las cuales procede el recurso de
reconsideracion estan relacionadas con el analisis de constitucionalidad o
convencionalidad de las normas juridicas y su consecuente inaplicacion,
interpretacion constitucional, indebido analisis de violaciones graves a
principios constitucionales, error judicial manifiesto y necesidad de

definicion de un criterio importante y trascedente para el orden juridico.

Asi, los criterios que la Sala Superior ha establecido en la jurisprudencia
respecto a la procedencia del recurso de reconsideracién hacen evidente
gue este recurso ha sido concebido como una excepcion y no como una

segunda instancia procedente en todos los casos.

13 Jurisprudencia 12/2018, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION
MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Pendiente de
publicacién en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

14 Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 7, Niumero 14, 2014, paginas 25y 26.

15 Jurisprudencia 5/2019, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES
PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 12, Nimero 23, 2019, paginas 21y 22.
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Por lo tanto, si no se presenta alguno de los supuestos antes sefalados, el
medio de impugnacion se considerard notoriamente improcedente y se

debe desechar de plano.
6.2. Sentencia impugnada

En el presente caso, la parte recurrente impugno la sentencia dictada por la
Sala Toluca en el expediente ST-JDC-468/2024 y acumulados, que
confirmo lo resuelto por el Tribunal local y, por ende, confirmd la declaratoria
de validez de la eleccibn de las diputaciones por el principio de
representacion proporcional de la referida entidad federativa, asi como la
elegibilidad de las y los integrantes de las formulas asignadas con motivo

de la eleccion del dos de junio.

En el estudio de la sentencia del Tribunal local, la Sala Regional abordé los

siguientes bloques tematicos:

A. Desarrollo de la formula para la asignacion de diputaciones por el
principio de representacién proporcional y los limites de sub y
sobrerepresentacion.

B. Ajustes a la sub y sobrerepresentacion.

C. Temas especificos.

Al abordar el primero de los temas, la autoridad responsable parti6 de las
normas aplicables, contenidas en los articulos 174 y 175 del Cddigo
Electoral del Estado de Michoacan, posteriormente verificé el procedimiento
de asignacion seguido por el Tribunal local y concluyé con el estudio de los
agravios hechos valer en torno al mismo. Agravios que fueron desestimados

como se resefia a continuacion.

Distorsion en la asignacion de diputaciones de RP, a partir de la

celebracion de convenios de coalicion o de candidatura comn?é

16 Agravios hechos valer en los Juicios ST-JDC-466/2024 (Gumecinda Campos Pefialoza), ST-JDC-
467/2024 (Carmen Eréndira Castellanos Pallares) y ST-JDC-468/2024 (Maria de Lourdes Mendiola
Navarrete), ST-JRC-171/2024 (PRI).
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La Sala Toluca refirié6 que el estudio de esta temética fue abordado por la
Sala Superior al resolver el SUP-REC-1570/2024, en el que se determiné
incorrecto implementar un mecanismo para calcular la participacion de cada
partido coaligado en la obtencion de los triunfos de MR, a fin de utilizar esta
cuantificacion para el calculo de sobre y subrepresentacion en la asignacion

de diputaciones de RP.

Refirié que esta Sala Superior, en el precedente indicado, sefalé que el
articulo 116 de la Constitucion general prevé un sistema mixto de
representacion, con un limite de sobre y subrepresentacion de ocho puntos
porcentuales respecto de la votacion obtenida por cada partido politico, y
que las figuras de coaliciones y candidaturas comunes —previstas por la Ley
General de Partidos Politicos y por el Cddigo Electoral local— tienen
operatividad para la eleccién de diputaciones por el principio de mayoria
relativa, pero no para el de representacion proporcional. Por lo que los
partidos politicos participan individualmente en el reparto de diputaciones
de representacién proporcional, sin importar que hubieran contendido en

coalicidon o en candidatura comun en los distritos uninominales.

Ademas, refirié que, de acuerdo con el precedente, la alegada distorsion es
algo que ordinariamente sucede en las coaliciones y candidaturas comunes;
esto es, que las candidaturas de los partidos coaligados se favorezcan del

voto del resto de los integrantes de la forma de asociacion.

Por lo tanto, basandose en el precedente referido, califico los agravios como
infundados e inoperantes, al pretender introducir elementos novedosos en
la asignacién de las diputaciones de RP que afectan la certeza de los
partidos que participaron en dicha asignacion, ademas de pretender que se
desatiendan los parametros previstos por el codigo electoral local para
establecer la votacion estatal emitida a partir de porcentajes de fuerza
electoral de los integrantes de la coalicion y candidaturas comunes ajenos

a los parametros legales existentes.
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Por dltimo, razondé que la resolucion SUP-RAP-68/2021 no resultaba
aplicable, puesto que en ella se resolvié sobre la aplicacion de la formula de
asignacion de las curules por el principio de representacion proporcional en
la Camara de Diputaciones del Congreso de la Union y no de la asignacion

de diputaciones locales en el estado de Michoacén
Ajustes ala sub y sobrerepresentacion?’

Consider6 infundado el agravio respecto a la indebida exclusién del PAN de
la asignacion por resto mayor, derivado del ajuste para corregir la

subrepresentacion, tras la ronda de asignacion por cociente electoral.

Razond que la Sala Superior, al resolver el SUP-REC-1570/2021, determin6
que la recta interpretacion de lo dispuesto en el articulo 175, fraccion |,
inciso d), del Codigo Electoral del Estado de Michoacan, implica que una
vez que se le asigna a un partido politico una diputacién para que se
encuentre dentro de los limites de subrepresentacion, éste perdera todos
sus votos restantes, por lo que no podra participar en la etapa de asignacién
por resto mayor. Por lo tanto, considerd que resultaba improcedente aplicar
el criterio del SG-JDC-4076/2018, emitido respecto de un estado distinto,

con reglas especificas de asignacion de diputaciones de RP.

Consider6 que si se estudié la alegada vulneracion al derecho al voto, que
se hizo depender del retiro de la tercera diputacion de las cinco asignadas
a Morena por cociente electoral, porque dicho procedimiento se verifico y

se determind que se encontraba ajustado a Derecho.

En cuanto al alegado remanente de votos de Morena, que dejé de traducirse
en escafos, la Sala Toluca razoné que la reduccién de hasta tres curules a
Morena por sobrerrepresentacion, se realiz6 de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 175, inciso d), del Coédigo Electoral del Estado de

Michoacan.

Sefalod que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 174, fracciéon IV,

del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan, el limite a la sub y

17 Agravios de los Juicios ST-JDC-465/2024 (Julieta Garcia Zepeda), ST-JDC-466/2024 (Gumecinda
Campos Pefialoza), ST-JRC-170/2024 (PAN) y ST-JRC-172/2024 (Morena).
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sobrerrepresentacion es un maximo de ocho puntos porcentuales respecto
de la votacion estatal efectiva, por lo que cualquier nimero que supere el
ocho por ciento implica una violacion a la sobre y subrepresentacion de los
partidos politicos, sin que, como lo pretende la parte actora, el porcentaje

de 8.2731 deba redondearse a ocho.

En cuanto al agravio de que el Tribunal local ajustoé los resultados del Distrito
17 local, sin tomar en cuenta las alteraciones alegadas, la responsable
advirti6 que, posteriormente a la asignacion de las diputaciones por el
principio de representacion proporcional realizada por la autoridad
administrativa electoral, el Tribunal local dictd sentencia en los Juicios de la
Ciudadania TEEM-JIN-046/2024 y acumulado, en el sentido de modificar
los resultados de la votacion del Distrito 17, por lo que fue correcto el ajuste
gue se hizo en los resultados antes de proceder a la asignacion de
diputaciones de representacién proporcional, por lo que es inexistente la
alegada incongruencia entre los resultados emitidos por las autoridades

administrativas y jurisdiccionales locales.

También calific6 como infundado el agravio en el que las actoras proponian
la divisién del 13.2731 % (porcentaje de representacion excedida) entre 5
(correspondiente a los cinco escafios asignados por cociente electoral) para
obtener el porcentaje de representacion de cada escafio (2.65462 %). Por
lo que, desde su o6ptica, con el retiro de dos escafios se hubieran colocado
debajo del limite del 8 %.

Al respecto, la Sala Toluca razondé que se pretendia imponer una
metodologia de identificacion de los limites de sobrerrepresentacion que no
se encuentra contemplada en el articulo 175 del Cédigo Electoral del Estado
de Michoacan, en tanto que la forma en que la responsable llevo a cabo la
verificacion y los ajustes por sobrerrepresentacion del partido politico fue en

pleno cumplimiento a dicha disposicion.

En cuanto a que el Tribunal local pasé por alto que el Ultimo ajuste a la

sobrerrepresentacion de Morena se realiz6 en perjuicio de las personas con
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discapacidad, consider6 el agravio infundado, porque el tercer ajuste por
sobrerepresentacion efectuado a la asignacion de Morena fue correcto, y
los lineamientos aplicables solo contemplaron la obligacion en la
postulacion de candidaturas, sin que existiera la obligacién de verificar la

integracion de las férmulas al momento de la asignacion.
Temas especificos

Maria de Lourdes Mendiola Navarrete'® se agravié de que se le reconoci6
el caracter de tercera interesada, a fin de no atender sus agravios de forma
exhaustiva. En tanto que Morena?® aleg6 falta de exhaustividad y pidi6 que
los agravios planteados en la instancia local se estudiaran en plenitud de

jurisdiccion.

La Sala Toluca declaré infundado el agravio en torno a la calidad con que
se reconocié a Maria de Lourdes Mendiola Navarrete, puesto que el
Tribunal local le concedio el caracter de actora y estudié sus agravios en
conjunto con los del PRD, puesto que promovieron una sola demanda.
Ademas, declar6é inoperantes los agravios de falta de exhaustividad por

genéricos, al no especificar las cuestiones cuyo estudio fue omitido.

Por ultimo, la Sala Toluca consideré inoperantes los agravios de Gumecinda
Campos Pefaloza respecto de la existencia de alteraciones en los
resultados, puesto que no identifico las cantidades cuya inexactitud alegd ni
controvirtio las razones que dio el Tribunal local para explicar las supuestas
inconsistencias a partir de la necesidad de consolidar los resultados de los
computos distritales, puesto que en los mismos no se consideraron los votos

emitidos en favor de varios partidos por la via de la candidatura comun.

De igual forma consider6 inoperante el agravio en el que se sostuvo que el
Tribunal responsable no se pronuncié de todas las alegaciones esgrimidas
en los escritos iniciales, porque la acumulacion para el dictado de la

sentencia no implica, en modo alguno, la acumulacion de las pretensiones.

18 ST-JDC-468/2024
19 ST-JRC-172/2024
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6.3. Manifestaciones de las personas recurrentes

Ante esta Sala Superior, Morena alega la procedencia de su recurso, porque
considera que la Sala Toluca efectudé un indebido analisis constitucional de

los limites de sobre y subrepresentacion para efectuar la asignacion.

Ademas, las personas recurrentes alegan que la resolucion controvertida
vulnera el principio de legalidad, por falta de exhaustividad, e indebida
fundamentacion y motivacion, por la indebida interpretacion y aplicacion de
la formula de asignacion de diputaciones de representacion proporcional,

segun se indica a continuacion.
Carmen Eréndira Castellanos Pallares (SUP-REC-15027/2024)

Controvierte la sentencia de la Sala Toluca, porque considera que vulnera

su derecho a ser votada y el principio de representatividad politica.

Reitera que la asignacion efectuada vulnera la autenticidad del voto, puesto
gue Morena obtuvo 19 triunfos de MR y no los 14 que se le asignaron, y
alega que Morena, con sus escafios de MR, supera el limite

sobrerrepresentacion.

Afirma que el codigo local prevé una formula que tiende a la representacion
proporcional pura que ha sido validada por la Sala Superior para el entonces
Distrito Federal y los estados de Veracruz y Guerrero,? insiste en que el
criterio del SUP-RAP-68/2021 resulta aplicable, aunque se haya resuelto
sobre laintegracion de la Camara de Diputaciones del Congreso de la Union
y presenta una propuesta de asignacion de diputaciones de representacion
proporcional en la que al PAN y al PRI les corresponden 4 diputaciones a
cada uno, y al PRD, al PVEM, al PT y a MC les corresponden 2 diputaciones

a cada partido.

PAN (SUP-REC-15028/2024)

20 En las resoluciones de los SUP-REC-666/2015 y acumulados, SUP-REC-1041/2018 y 1755/2018
y acumulados.
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Reclama que la Sala Toluca dej6 de atender sus agravios en los que

reclamo la indebida exclusion de la asignacion por resto mayor.

Alega que no existe una norma que determine que debe retirarse el
remanente de votos a los partidos que reciban una diputacion por ajuste de
subrepresentacion ni que deberan quedar excluidos de la asignacion por

resto mayor.

Considera incorrecto que la Sala Toluca haya confirmado tal determinacién
con base en el SUP-REC-1570/2021, pues sostiene que en dicho
precedente no existié pronunciamiento respecto de la metodologia que
debe aplicarse al llevar a cabo un ajuste por subrepresentacion, y ante la
ausencia de precedentes en que se hayan efectuado ajustes de
subrepresentacion en el estado de Michoacén, propone el criterio aplicado
en el SG-JDC-4076/2018 y acumulados en el que el ajuste por
subrepresentacion se efectu6 una vez completado el proceso de

asignacion.

Por lo tanto, su pretension consiste en que, atendiendo al remanente de
votos tras la asignacién por cociente electoral, se le asigne a su partido una

diputacion por resto mayor.

Gumecinda Campos Pefaloza y Julieta Garcia Zepeda (SUP-REC-
15037/2024 y SUP-REC-15038/2024)

Alegan la vulneracion a la autenticidad e igualdad del voto por la inexacta
interpretacion y aplicacion de la férmula de asignacion de diputaciones de
mayoria relativa. Asi como la inaplicacion implicita de diversos preceptos
constitucionales y convencionales por la inexacta aplicacion conforme de lo
dispuesto por el articulo 175, fraccién |, inciso d) del Cédigo Electoral del
Estado de Michoacan, a la luz de lo previsto por el articulo 116, fraccion II

de la Constitucion general.

Desde su punto de vista, existe una distorsion de la exigencia constitucional
de lograr un fiel reflejo de votos en escafios, y se omitidé atender el agravio
que alertd sobre los 374,663 votos remanentes de Morena, que no se

consideraron para la asignacion.
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Sostienen que el retiro de la tercera formula de diputaciones de RP,
mediante el ajuste de sobrerrepresentacion, ya que se hizo en
contravencion de lo dispuesto por el articulo 175, fraccion I, inciso d) del

Cadigo local, puesto que no habia ningun partido subrepresentado.

Reiteran que el porcentaje de sobrerrepresentacion de 8.273 se debio
redondear a 8 y consideran incorrecto que la Sala Toluca haya aseverado
gue no hay norma que prevea este redondeo y que cualquier porcentaje por
encima del 8 % debia ajustarse, puesto que se inobservaron las Normas

Oficiales Mexicanas que regulan el redondeo de cifras.?!

Sefalan que la Sala Toluca fue omisa en pronunciarse respecto de la
alegada inconsistencia en los resultados del computo consignados en las
actas distritales y en el Acuerdo IEM-CG-221/20242? respecto del Distrito

Local 6, con cabecera en Zamora.

Reiteran la metodologia propuesta para la division del porcentaje de
sobrerrepresentacioén entre las 5 curules de RP asignadas a Morena, a

efecto de medir el ajuste necesario.

Se duelen de la determinacion de Sala Toluca de no aplicar el precedente
ST-JRC-184/2024. Manifiestan que debié advertirse que los ajustes
aplicados a Morena por sobrerrepresetancion evitaron el acceso de una

persona con discapacidad al Congreso y solicitan el ajuste de las listas.
Morena (SUP-REC-15042/2024)

Morena reclama el error en la aplicacion de la formula, especificamente en
la aplicacion del articulo 174 del Codigo local, en el calculo del cociente

electoral y en su exclusiéon de la distribucién por resto mayor.

Inobservancia de los limites de sub y sobrerepresentaciéon, puesto que se

permitid que hubiera partidos politicos con mas curules que las que les

21 Norma Oficial de Metrologia NOM-Z-59-1986. Valores numéricos—Guia para el redondeo e
interpretacion de valores limites.

22 Acuerdo por el que el Instituto local realizo el computo y emitié la declaratoria de validez de la
eleccion de diputaciones por el principio de representacion proporcional.
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correspondian conforme a su porcentaje de votacion estatal efectiva con lo
que Morena quedd subrepresentado, sin que se hubiera efectuado el
proceso de ajuste correspondiente, previsto en el articulo 174 del Codigo

local.

Violacion a principios constitucionales de certeza y legalidad por la indebida
aplicacion de la férmula de asignacién, lo que derivdé en una asignacion
arbitraria y una falta de correspondencia entre la votacién emitida y las
curules asignadas. Ademas, alega que no se corrigieron las inconsistencias

en el computo electoral, particularmente en el Distrito 17.

Falta de exhaustividad, porque se desestimaron los célculos aportados para
comprobar los errores en la aplicacion de la formula de asignacién, asi como
el calculo de sobre y subrepresentacion que derivo en la incorrecta privacion

de una férmula de diputaciones por representacion proporcional.

Considera que sus agravios se atendieron mediante razonamientos
genéricos e incongruentes, por lo que solicita que la Sala Superior lleve a

cabo un estudio en plenitud de jurisdiccion.

6.4. Consideraciones de esta Sala Superior

Esta Sala Superior considera que los presentes medios de impugnacion
son improcedentes y deben desecharse de plano, ya que, de la revision
de la sentencia reclamada y de los escritos de las demandas, se concluye
gue no se actualiza ninguno de los supuestos legales o jurisprudenciales de

procedencia del recurso de reconsideracion.

Esto, porque la sentencia de la Sala Toluca se limit6 a verificar la aplicacion
de la férmula de asignacién de diputaciones locales de RP, para lo que se
basé en la legislacion local, especificamente los articulos 174 y 175 del
codigo electoral local que regulan el proceso de asignacion, y el criterio
sustentado por la Sala Superior al resolver los Recursos SUP-REC-
15027/2021, en los cuales efectud, en plenitud de jurisdiccién, la asignacion
de diputaciones de RP en el estado de Michoacan, definiendo el método de

aplicacioén de la misma.
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Asi, si bien se advierte que las personas recurrentes hacen valer agravios
relacionados con la vulneracion a la autenticidad del voto por la traduccion
de votos en escafios y porque alegan que la participacion por la via de
coalicion permitid generar una transferencia de triunfos de MR entre los
partidos coaligados, lo cierto es que las figuras de la coalicién y la
candidatura comun son figuras de participacién previstas por el cddigo
electoral local, y en el caso concreto, aunque existio la utilizacion de ambas
figuras para la postulacién de candidaturas a diputaciones locales, ello fue

conforme a marco legal.

Adicionalmente, al resolver los recursos SUP-REC-15027/2021, la Sala
Superior se pronuncio sobre la supuesta distorsion generada por las figuras
de postulacién conjunta en la obtencion de los triunfos electorales, y
concluyo que es un efecto natural y esperado de las alianzas electorales, y
dicho criterio fue retomado por la Sala Toluca en la resolucién que ahora se
controvierte, por lo que su estudio constituyé la reiteracion de un criterio y

no un estudio novedoso, que amerite la revision de esta Sala Superior.

Por lo que, contrario a lo que sefialan las personas recurrentes, en el caso
no se efectu6 ni omiti6 indebidamente alguna interpretacion de rango
constitucional en torno a los limites de sobre y subrepresentacion ni a la
materializaciéon o autenticidad del derecho al voto, ni respecto de las
consecuencias que la participacion en via de coalicion pueden tener en la

integracion del Congreso local.

Asi, aunque las personas recurrentes plantean agravios en los que se alega
la vulneracion a diversos principios constitucionales por la indebida
aplicaciéon de la formula, la exclusién de la etapa de asignacion por resto
mayor, asi como la indebida interpretacion de los limites de sub y
sobrerrepresentacion, esta Sala Superior ha sostenido que la sola
referencia a la vulneracién de principios constitucionales no revela un

problema de constitucionalidad, porque para ello es necesario que existan
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argumentos o determinaciones que impliquen realmente un problema de

esa naturaleza,?? cuestién que no se advierte en el presente caso.

Una interpretacion directa de las normas constitucionales se actualiza
cuando la actividad intelectual desarrollada por quien juzga tiende a dotar
de contenido y nuevos alcances a la norma suprema, es decir, se produce
un verdadero ejercicio hermenéutico que desentrafia el sentido de una
norma, lo que no acontecié en el caso concreto, dado que, como ya se
refirio, la Sala Toluca se limitd a aplicar las reglas establecidas en los
articulos 174 y 175 del Codigo local, asi como el criterio definido por esta
Sala Superior al hacer la asignacién para resolver los Recursos SUP-REC-
1570/2021 y acumulados.

Asimismo, los agravios expuestos atienden a cuestiones de legalidad,
puesto que controvierten la falta de exhaustividad y la indebida
fundamentacién y motivacion de la resolucion impugnada, al manifestar: i)
como, en su consideracion, se debid haber llevado a cabo la aplicacion de
la férmula de asignacion de diputaciones de RP, ii) los precedentes que en
su consideracion debieron aplicarse, iii) que dejo de garantizarse el acceso
al cargo de personas con discapacidad, y iv) la omision del estudio respecto
de las alegadas inconsistencias en los resultados de los computos.

De lo anterior, se advierte que en el caso concreto no subsiste ninguna
cuestion de constitucionalidad ni se presenta alguna particularidad
novedosa que justifique su analisis, con la finalidad de generar un criterio al
respecto. Tampoco se advierte que la Sala Regional haya incurrido en un

error judicial o que se actualice alguna de las diversas hipétesis

23 Resulta orientador el criterio contenido en las Jurisprudencias 2a./J. 66/2014 (10a.), de
rubro REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA SOLA INVOCACION DE ALGUN PRECEPTO
CONSTITUCIONAL EN LA SENTENCIA RECURRIDA, NO IMPLICA QUE SE REALIZO SU INTERPRETACION
DIRECTA PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE AQUEL RECURSO, Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Décima Epoca, Gaceta del Seminario Judicial de
la Federacién, Libro 7, junio de 2014, Tomo |, pagina 589; y la./J. 63/2010 de rubro
INTERPRETACION DIRECTA DE NORMAS CONSTITUCIONALES. CRITERIOS POSITIVOS Y NEGATIVOS
PARA SU IDENTIFICACION, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXII, agosto de
2010, pagina 329.
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SUP-REC-15027/2024 Y ACUMULADOS

excepcionales de procedencia del recurso detalladas con anterioridad en

esta sentencia.

En consecuencia, se determina que los presentes medios de impugnacion
deben ser desechados, porque no se actualiza ninguno de los supuestos
para tener por acreditado el requisito especial de procedencia del recurso

de reconsideracion.

7. RESOLUTIVOS
PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos y,

en su caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por ***de votos, lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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