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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SUP-JDC-2/2026

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, *** de enero de dos mil veintiséis.?

Sentencia que con motivo de la demanda presentada por Laurencia
Soto Valverde determina confirmar lo decidido por el Tribunal Estatal
del Estado de Durango en lo tocante a: 1) la habilitacion de una
magistratura en funciones ante la ausencia definitiva de una magistratura
designada por el Senado de la Republica; y 2) la designacion de la
magistratura que ejerceria la presidencia del 6rgano jurisdiccional a partir

del nueve de diciembre de dos mil veinticinco.
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GLOSARIO
Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
ISSSTE: Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado.
JUCOPO: Junta de Coordinacion Politica
Ley Electoral: Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
. Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Ley Electoral local: Durango

Ley de Medios: Iévlaeyct(gfar:eral del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Re_sponsablel. Tribunal Electoral del Estado de Durango.
Tribunal local:

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Superior:

" Secretariado: Fernando Ramirez Barrios y Fanny Avilez Escalona.
2 Todas las fechas se refieren a dos mil veintiséis, salvo mencion expresa.



SUP-JDC-2/2026

Il. ANTECEDENTES

1. Designacion de magistratura. El trece de noviembre de dos mil
dieciocho, el Senado de la Republica designé a Francisco Javier
Gonzalez Pérez como magistrado del Tribunal local por un periodo de
siete afios. Cargo que tuvo como fecha de inicio el nueve de diciembre
de dos mil dieciocho, a partir de que un dia antes, quien fungia como

magistrado del Tribunal local, terminé su encargo.

2. Designacion de la presidencia. Mediante sesion privada de catorce
de diciembre de dos mil veintitrés, el Pleno del Tribunal local designo al

magistrado Francisco Javier Gonzalez Pérez como presidente.

3. Designacioén de la magistrada actora. El nueve de abril de dos mil
veinticinco, el Senado de la Republica designé a Laurencia Soto Valverde

como magistrada del Tribunal local por un periodo de siete afos.

4. Acto impugnado. Con motivo de la conclusion del cargo del
magistrado Francisco Javier Gonzalez Pérez, en sesion privada urgente
del Tribunal local de ocho de diciembre de dos mil veinticinco, se habilitd
a la secretaria de estudio y cuenta con mayor antigliedad® como
magistrada en funciones; ademas de que se designd a la magistrada
Blanca Yadira Maldonado Ayala como presidenta a partir del primer

minuto del dia nueve de diciembre de dos mil veinticinco.

5. Demanda. En contra de lo anterior, el doce de diciembre de dos mil
veinticinco, la actora promovio juicio de la ciudadania ante la

responsable.

6. Turno a ponencia. En su oportunidad, se recibieron las constancias
respectivas y se integré el expediente SUP-JDC-2/2026, el cual fue

turnado a la Ponencia del Magistrado Felipe de la Mata Pizana.

3 Yadira Maribel Vargas Aguilar
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7. Admision, radicacion y cierre de instruccion. Al no existir tramite
pendiente, en su momento se radico y admitio la demanda y, en su

oportunidad, se declaré cerrada la instruccion.
Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es la autoridad competente* para conocer de la
presente controversia, porque se trata de una demanda promovida para
impugnar la designacion de una Magistratura Electoral en funciones para
integrar el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Durango, ademas
de la designaciéon de la magistratura que tomaria la presidencia a partir
de la ausencia de quien ocupo el cargo de magistrado presidente del

Tribunal local.

Sirve de apoyo el criterio sustentado en la jurisprudencia 3/2009, de la

Sala Superior.®
lll. TERCEROS INTERESADOS

Se reconoce el caracter de Blanca Yadira Maldonado Ayala y de
Francisco Javier Gonzalez Pérez como terceros interesados en el juicio
citado a rubro, porque se actualizan los requisitos de procedencia

previstos la Ley de Medios, conforme a lo siguiente:

a. Forma. En los escritos consta el nombre de los comparecientes, las
firmas autografas y la razén del interés en que fundan su pretension, el
cual consiste en que se desestimen los reclamos contenidos en la
demanda en la que se pretenden revocar el acto impugnado y, por ende,

se mantenga la designacién de Blanca Yadira Maldonado Ayala como

4 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VIy 99, parrafo cuarto,
fraccion | de la Constitucion; 251, 252, 253, fraccion 1V, inciso c¢), 256 fraccion |, inciso e), y 267,
fraccion XV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2, inciso
c); 9,12, 19, 26; 79, 80 y 83 de la Ley de Medios.

5 «

De rubro “COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA INTEGRACION DE LAS
AUTORIDADES ELECTORALES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS”
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magistrada presidenta del Tribunal local y la designacion de Yadira

Maribel Vargas Aguilar como magistrada en funciones.

b. Oportunidad. Es oportuna la presentacion de los escritos, al haberse
realizado dentro del plazo legal de setenta y dos horas establecido para
comparecer, el cual transcurrié de las dieciséis horas con treinta minutos
del doce de diciembre de dos mil veinticinco, a la misma hora del quince

de diciembre de dos mil veinticinco.

Ello, ya que el escrito de Blanca Yadira Maldonado Ayala fue presentado
el diecisiete de diciembre de dos mil veinticinco a las dieciséis horas con
quince minutos y el escrito de Franciso Javier Gonzalez Pérez se
presentd el mismo dia, pero a las dieciséis horas con veinticinco minutos;

de ahi que su presentacién haya sido oportuna.

c. Legitimacion e interés juridico. Estan acreditados, ya que los
planteamientos estan dirigidos a que se confirme el acto impugnado, por

lo que su interés es incompatible con la parte actora.
IV. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El medio de impugnacion retine los requisitos de procedencia,® conforme

a lo siguiente:

a. Forma. La demanda se presentd haciendo constar el nombre y firma
de la actora, se identifica el acto impugnado y a la autoridad responsable,
se mencionan los hechos en que basa su la impugnacion, los agravios,

asi como los preceptos legales presuntamente vulnerados.

b. Oportunidad. El acuerdo controvertido fue emitido el ocho de
diciembre de dos mil veinticinco, mientras que la demanda se presento
doce de diciembre de dos mil veinticinco; por tanto, es evidente su
oportunidad al haberse presentado dentro del plazo legal de cuatro dias.

6 De conformidad con los articulos 7, parrafo primero; 8, parrafo primero; 9, parrafo primero y 80
de la Ley de Medios.
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c. Legitimacién e interés juridico. La actora cuenta con legitimacion e
interés juridico porque comparece por su propio derecho, e impugna un
acto relacionado con la designacion de una magistratura en funciones
dentro del Tribunal local, lo cual estima le causa una afectacion a su

esfera juridica.

d. Definitividad. Se satisface este requisito, porque la normativa
aplicable no contempla ningun otro medio que deba agotarse antes de

acudir a esta instancia jurisdiccional federal.

V. ESTUDIO DE FONDO

1. Contexto

El once de septiembre de dos mil dieciocho, la JUCOPO emitid
convocatoria publica para ocupar el cargo de magistraturas electorales
locales, dentro de las cuales se encontraba el Tribunal Electoral de
Durango, ya que el C. Raul Montoya Zamora, quien rindié protesta de ley
en sesion de nueve de diciembre de dos mil quince, terminaria el cargo

de tres anos para el que fue elegido.

Por lo que se convoco a las personas interesadas para cubrir la vacante
de un magistrado cuyo cargo corresponderia al nueve de diciembre de

dos mil dieciocho.

A partir de lo anterior la JUCOPO someti6 a consideracion del pleno del
Senado el nombramiento de las magistraturas electorales, mismo que fue
aprobado el trece de noviembre de dos mil dieciocho y en el que se
designé a Francisco Javier Gonzdlez Pérez como magistrado del

Tribunal local por un periodo de siete afos.

El referido magistrado inicio el encargo el nueve de diciembre de dos mil
dieciocho y el catorce de diciembre de dos mil veintitrés, fue nombrado

como magistrado presidente del Tribunal local.
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A partir del hecho de que el magistrado presidente terminaria su encargo

a las veintitrés horas con cincuenta y nueve minutos del ocho de

diciembre de dos mil veinticinco, el ocho de diciembre de dos mil

veinticinco, se convoco a la octava sesion privada con el caracter de

urgente para habilitar a la magistratura en funciones ante la ausencia

definitiva de una magistratura designada por el Senado de la Republica

y para la designacion de la persona que asumiria el cargo de la

presidencia del Tribunal local.

Para mayor claridad se adjunta la siguiente tabla:

¢ Qué ocurrio? Fecha

Toma de protesta del magistrado Raul Montoya 9 de diciembre de 2015

Zamora (elegido por 3 afos)

Convocatoria para ocupar el cargo de

magistratura local de Durango 11 de septiembre de 2018

Aprobacién del nombramiento de la persona
que ocuparia la magistratura (nombramiento de 13 de noviembre de 2018
Francisco Javier Gonzalez Pérez por 7 afos)

Fecha en que el magistrado Raul Montoya

’ 9 de diciembre de 2018
Zamora concluyo el cargo

Inicio del encargo de Francisco Javier Gonzalez

9 de diciembre de 2018

Pérez
Sesiodn privada ur_gente del Tribunal local (acto 8 de diciembre de 2025
impugnado)
Término del encargo de Francisco Javier 8 de diciembre de 2025 a las
Gonzalez Pérez 23:59 hrs

2. ;Qué determiné la autoridad responsable?

Acuerdo de habilitacién de magistratura en funciones

El ocho de diciembre de dos mil veinticinco, el magistrado Francisco Javier
Gonzalez Pérez concluiria su encargo como integrante de la Sala colegiada del
Tribunal local al haber transcurrido el periodo constitucional de siete afios que
le fue conferido por el Senado de la Republica, por lo que se generaria la
ausencia definitiva de una magistratura del Tribunal local.

Que en el caso de una vacante definitiva se tiene que comunicar a la Camara
de Senadores para que provea el procedimiento de sustitucion y mientras se
hace la eleccién respectiva, la ausencia sera suplida por la persona titular de la
Secretaria General de Acuerdos o por la persona secretaria con ayer
antigiiedad en la Sala, si existieren asuntos de urgente resolucion.

A pesar de que la legislacion local no dispone un procedimiento para cubrir la
vacante definitiva derivada de la conclusién del encargo de alguna magistratura,
de una interpretacion sistematica y funcional de la normativa, se desprende que
el Pleno del Tribunal local tiene facultades para designar a quien habra de cubrir
la ausencia a fin de garantizar la imparticion de justicia.

Se considero viable suplir la ausencia definitiva de la magistratura desde el dia
nueve de diciembre de dos mil veinticinco, toda vez que el dia en que fue
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emitido el acuerdo, la integracion del pleno del Tribunal local se mantenia
intacta pue el magistrado aun conservaba sus funciones y conformaba el
organo colegiado con todos sus derechos.

Se designd a Yadira Maribel Vargas Aguilar, secretaria de estudio y cuenta con
mayor antigliedad, como magistrada en funciones hasta en tanto el Senado de
la Republica realice la designacion correspondiente.

Designacion de presidencia del Tribunal local

Se sometié a consideracion del Pleno que tanto la magistrada actora como la
magistrada Blanca Yadira Maldonado Ayala fueran votadas para decidir quién
asumiria la presencia del Tribunal local ante la vacante que se generaria por la
culminacién del encargo del magistrado.

La actora se propuso para desempefar el cargo sefialando que la magistrada
Blanca Yadira Maldonado Ayala esta en el colectivo 50 mas 1, por lo que
implicaria una distraccion de sus labores como presidenta. Aunado a que la ley
habla de que la presidencia sera rotativa y ella ya asumio el cargo por lo que le
corresponderia a la actora ejercer la presidencia.

La actora adujo una violaciéon a sus derechos ya que la vacancia aun no se
provocaba y porque se hizo una sesion rapida, lo que no le permitié analizar los
documentos que le fueron dados.

El magistrado sefalé tener la atribucién para que en ejercicio de su funcién de
presidente llevara a cabo las sesiones que estimara convenientes, por lo que
estimé conveniente hacer la convocatoria ante la inminencia de la vacancia.
Por lo que si el Senado no habia designado aun la magistratura que debera
ejercer el cargo es que en pro de darle certeza al funcionamiento y a la
integracion del Tribunal local, se debia hacer la designacién de la presidencia.
La magistrada Blanca Yadira Maldonado Ayala sefialé que conforme al criterio
sostenido en el SUP-JDC-2426/2025, el hecho que el magistrado presidente
haga pronunciamientos o emita algin voto sobre las determinaciones del
Tribunal local todavia le correspondia a su funcion como magistrado al tener
aun el pleno uso y cabal derecho de su investidura; ademas de no compartir las
aseveraciones en su contra de poder tomar decisiones del Tribunal.

Se sometid a votacion del Pleno la magistratura del Tribunal que desempefiara
el cargo a partir del primer minuto del dia nueve de diciembre de dos mil
veinticinco, aprobandose por mayoria de votos que sea ejercido por la
magistrada Blanca Yadira Maldonado Ayala.

3. ¢Qué alega la actora?

Violacion al principio de rotacién previsto con la designaciéon de la magistrada
Blanca Yadira Maldonano Ayala como presidenta, por lo que se ve violentado
su derecho de ser nombrada como presidenta del Tribunal local.

La vacancia de la presidencia se generd por la conclusion del periodo del
magistrado, quien asegura inicié su encargo el trece de noviembre de dos mil
veintiocho y que concluy6 el mismo dia, pero de dos mil veinticinco, conforme
a lo sefalado en la convocatoria publica para ocupar el cargo emitida por la
JUCOPO el veintidés de octubre de dos mil veinticinco.

El otrora magistrado no renuncié al cargo de presidente que ostentaba con el
objeto de declarar la vacante y realizar la votacion correspondiente, siendo que,
a su consideracion, solo las magistradas que fueron designadas por el Senado
de la Republica debian votar.
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e Se violenta el principio de rotacién ya que, conforme a la normativa local, en el
caso de la designacién de la presidencia del Tribunal local, debia trascurrir al
menos un periodo de tres afios entre el dia en el que la persona presidente
concluyd su periodo anterior para poder ser designada nuevamente.

e Es la unica magistrada que no ha sido elegida anteriormente para el cargo de
presidenta, ya que la magistrada Blanca Yadira Maldonado Ayala fue designada
como presidenta durante el periodo de catorce de diciembre de dos mil veinte
hasta el catorce de diciembre de dos mil veintitrés.

e Violacion al principio de legalidad pues el magistrado intervino y voté en la
designacion de quien habria de suplirlo sin que se causara la ausencia, sin que
la legislacion contemple dicha posibilidad, ya que el mecanismo esta disefiado
para activarse unicamente al momento en que la ausencia se materializa.

e Sila nueva presidencia tomaria protesta hasta el nueve de diciembre de dos
mil veinticinco, referido dia ya estaria conformado el Pleno por la nueva
magistrada en funciones, por lo que no existia motivo alguno para adelantar la
designacion de la presidencia y que la designacion se realizara una vez que el
Pleno estuviera debidamente integrado.

e Aunado a que senala que la sesién privada urgente de ocho de diciembre de
dos mil veinticinco es contraria a derecho y a los principios de la funcién
electoral pues la ley no contempla las sesiones privadas como un mecanismo
para designar presidente el Tribunal local.

4. Metodologia

Por cuestion de método se precisa que el estudio de los agravios se hara
de manera conjunta por tematicas, al estar relacionados unos entre ellos
y se encaminan a controvertir las consideraciones que sustentan la
resolucién impugnada; sin que ello le genere agravio porque lo
trascendente es que esta Sala Superior analice todos los motivos de

inconformidad que se plantean.”
5. ¢ Qué decide la Sala Superior?
Decision

Son infundados los agravios relativos a que la sesion de ocho de
diciembre de dos mil veinticinco esta viciada, y por lo tanto también lo
esta la habilitacion de la magistratura en funciones ante la ausencia de
una magistratura designada por el Senado y la designacion de la persona

que ostentaria el cargo de la presidencia del Tribunal local.

7 Resulta aplicable la jurisprudencia 4/2000, de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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Lo anterior, ya que contrario a lo argumentado por la actora, el plazo de
siete afos para ocupar el cargo de magistrado por parte de Francisco
Javier Gonzalez Pérez concluyé el ocho de diciembre de dos mil

veinticinco y no asi el trece de noviembre de dos mil veinticinco.

Ademas de ser infundados los agravios relativos que conforme al
principio de rotatividad y a la normatividad local, le correspondia a la
actora ejercer el cargo de magistrada presidenta ya que debia trascurrir
al menos un periodo de tres afos entre el dia en el que la magistrada
Blanca Yadira Maldonado Ayala dejé de ser presidenta en un primer

periodo, para poder ser designada nuevamente como presidenta.

Caso concreto

A) Agravios relacionados con el fin del encargo del magistrado

Francisco Javier Gonzalez Pérez

Son infundados los agravios relativos a que el magistrado concluyé su
encargo el trece de noviembre de dos mil veinticinco y no asi el ocho de
diciembre siguiente; ya que a consideracion de la actora, la Convocatoria
de veintidés de octubre de dos mil veinticinco, emitida por la JUCOPO,
senala que esa es la fecha en la que el magistrado concluiria sus labores
en el Tribunal local, por o que el magistrado ya no se encontraba en

funciones al momento de que se llevé a cabo la sesion privada urgente.

Del analisis de la convocatoria® se advierte que efectivamente la
documental sefiala como fecha de conclusion del encargo del magistrado
Francisco Javier Gonzalez Pérez el trece de noviembre de dos mil
veinticinco; sin embargo, esta Sala Superior estima que se debe de tomar
en consideracion que su encargo inicié el nueve de diciembre de dos mil
dieciocho y concluyo siete afos después, es decir, el ocho de diciembre
de dos mil veinticinco, conforme a las pruebas que se insertan a

continuacion.

8 Consultable en la pagina 12 del documento localizable en
https://infosen.senado.gob.mx/sgsp/gaceta/66/2/2025-10-22-
1/assets/documentos/Acuerdo_JCP_Magistraturas_22102025.pdf
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Fecha Documentacion ¢Qué acredita?
Que dicha magistratura la ejercia desde
11 de Convocatoria para el 9 de diciembre de 2015, el C. Radl
septiembre de ocupar el cargo de Montoya Zamora y que el cargo
2018 magistrado local quedaria vacante a partir del 9 de
diciembre de 2018.
Digitalizacion respectiva®
XII. Que en la sesion plenaria antes sefalada se aprobd el Acverdo de la
Junta de Coordinacion Politica por el que se propone el procedimiento para
designar a los magistrados de los organos jurisdiccionales locales en materia
electoral de los estados de Durango, Oaxaca y Sinaloa, conforme al cual se
designé a los siguientes ciudadanos:
Durango E——— ]
35 C. Raul Montoya Zamora, por 3 aiios.
2. C. Maria Magdalena Alanis Herrera, por 5 afiod /
PR T Tpor.Z anoe. [
Oaxaca S l
1.  C.Victor Manuel Jiménez Viloria, por 3 afios. \
2. C. Miguel Angel Carballida Diaz, por 5 afios.
3. C. Raymundo Wilfrido Lépez Vasquez, por 7 afios.
Sinaloa
5 1 C. Alma Leticia Montoya Gastelo, por 3 afios. /
2 C. Verénica Elizabeth Garcia Ontiveros, por 3 afios. /
3. C. Diego Fernando Medina Rodriguez, por 5 afios.
4. C. Gullermo Torres Chinchillas, por 5 afios. \
| 5.  C. Maizola Campos Montoya, por 7 afos. ] \\
Los magistrados electos rindieron la protestg de ley en sesién celebrada el 9
de diciembre de 2015. 7 \ 7
CONVOCATORIA
PRIMERA. Se convoca a las personas interesadas para cubrir las siguientes—
vacantes que se generaran en el cargo de Magistrado del Organo
Jurisdiccional Electoral de los Estados que a continuacion se indican:
s Baja California, un magistrado, cuyo cargo corresponde al 19 de
noviembre de 2018.
= Coahuila, un magistrado, cuyo cargo corresponde al 10 de
diciembre de 2018.
- Durango un magistrado, cuyo cargo corresponde al 9 de diciembre
de 2018.
Propuso al Pleno del Senado Ia
designacion de magistraturas de
13 de : . . i
noviembre de Acuerdo de la Tribunales locales, incluido Durango;
2018 JUCOPQ10 proponiendo al C. Francisco Javier
Gonzalez Pérez por un periodo de 7
anos
Aprobacién del acuerdo de la JUCOPO,
13 de e tomando asi protesta de las ciudadanas
. Sesién del Senado de . . .
noviembre de S y ciudadanos que ejercerian el cargo de
la Republica . .
2018 magistraturas locales en materia
electoral.™
. El C. Francisco Javier Gonzalez Pérez
Aviso de alta del L )
8 febrero 2019 . inicié su encargo como magistrado el 9
trabajador del ISSSTE g,
de diciembre de 2018.

Digitalizacion respectiva

9 Paginas 5 y 13 de la convocatoria correspondiente.
Onttps://sil.gobernacion.gob.mx/Archivos/Documentos/2018/11/asun_3775277_20181113_1542

219816.pdf

" https://www.senado.gob.mx/66/gaceta_del_senado/documento/85975
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INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES T 3 5 :

DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO oEl .

SUBDIRECCION GENERAL DE PRESTACIONES ECONOMICAS, 14 DEL REGLAMENTO DE AFILIAGION, DE

SOCIALES Y CULTURALES .

SUBDIRECCION OF AFILIAGION Y VIGENGIA . SE PRESENTA EL SIGUIENTE: -
ISSSTE NUEVO ING o AVISO DE ALTA DEL TRABAJADOR

DATOS DEL TRABAJADOR

. DATOS DEL EMPLEQ _l
[WENNE 5E LK TP ERDTRR § TR
GOBIERNQ DEL ESTADO DE DURANGO
(DONICIDS : CALLE

5 DE FEBRERO Y ZARAGOZA
[FURETE & e R
DURANGO .

Se advierte que el C. Raul Montoya
Zamora, quien fungia como magistrado
del 6érgano jurisdiccional, generé su baja
el 8 de diciembre de 2018.
Digitalizacic’m respectiva

<1 ' TRIBUNAL
< Txﬁﬁ? ELECTORAL

Oficio OF.S.A.
12 marzo 2019 010/2019 del indice
del Tribunal local

DEL ESTADO DE DURANGO

OF.5.A. 010/2019
© CONSTANCIA

EL QUE SUSCRIBE, L.A. LUIS SANTOS GONZALEZ RIVERO, SECRETARIO
ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE DURANGO,
HACE CONSTAR QUE:

Segin  documentos que exislen en este Tribunal Electoral, el €. RAUL MONTOYA
ZAMORA  con Registro Federal de Contribuyentes MOZR760710KB5S  prestd sus
servicios'en este Organo Jurisdiccional coh fecha de baja el 08 de Diciembre del 2018,

Acta administrativa de Se advierte_ que eI’ C. Radl M_ontoya
8 de diciembre entrega recepcion Zamora, quien fungia como magistrado
de 2018 intermedia del érgano jurisdiccional, generé su baja
el 8 de diciembre de 2018.
Digitalizacién respectiva o
ACTA ADMINISTRATIVA DE ENTREGA RECEPCION INTERMEDIA DE LA OFIéIQE

DEL MAGISTRADO RAUL MONTOYA ZAMCRA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE DURANGO.- == = == = n e = ms e mme e mmmmmmmm ctmemamaacaa.

Acta Administrativa que se formula para hacer constar la Entrega-Recepcion
intermedia de los asuntos y recursos de la Oficina del Magistrado Raul Montoya
Zamora del Tnbunal Electoral del Estado de Durango, en cumplimiento a los articulos

Recepcién de Ias Admfnistraciones Pl]blicas del Estado y Municipios de Durango-—----
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En la Ciudad de Victoria de Durango, Municipio de Durango, Estado de Durango,
siendo las 18:00 horas del dia 08 de diciembre de dos mil dieciocho, se retinen en las
oficinas que ocupa la unidad de trabajo denominada Oficina del Magistrado Ratl
Montoya Zamora del Tribunal Electoral del Estado de Durango, ubicada en Blas
Corral N° 311, Zona Centro en la ciudad de Victoria de Durango, Municipic de
Durango, Dgo C.P. 34000, los CC. Radl Montoya Zamora, quien concluye su'
nombramiento en el cargo de Magistrado del Tribunal Electoral del Estado de
Durango, manifestando que sefiala como domicilio legal para recibir notificaciones en
identifica con.
XpE ~por el rnstituto Nacional - al INE _ con;,-folio-

¥-F nciscodav ;Gonzélez Pérez quien ha sido: designado por el
Senado de-la Republica: Magistrado . del Tribunal Electoral del Estado de Durango,
atendiendo [as reformas constitucionales federales y locales en materia electoral,
manifestando, ; que, sefiala.. como domicilio ..legal ibir __notificaciones

II

identifica con credenmal para, votar expedlda por el IFE con folio ——

Se advierte que el C. Francnsco Javier
Gonzalez Pérez presto sus servicios al
Tribunal local del periodo de 9 de
17 de diciembre Constancia TE-SA- diciembre 2018 al 8 de diciembre 2025,

de 2025 CONS.037/2025 causando baja con efecto al 9 de
diciembre por la conclusion del encargo
de la magistratura designada por el
Senado de la Republica.

Digitalizacion respectiva

TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURARNGO

TE-SAICONS.037/2025
CONSTANCIA

EL QUE SUSCRIEBE, C.P. JESUS ALONSO FLORES DIAZ, SECRETARIO
ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE DURANGO,
HACE CONSTAR QUE:
Seqgln documenios que existen en ests Tribunal Electoral, el C. FRANCISCO
JAVIER_GONZALEZ PEREZ con Registro Federal de Centribuyentes
1] prae.ld sus serviclos en este Organo Jurisdicoional en los
- J peridcon del09 de aiembre dei 2016 a1 08 de dicembre del 2025, cavsando
.| baje con efecto al 08 de diciembre, por la conclusin de su encargo de la
" | magistratura designada por el Senado de la Republica.

Sa extiende a presente constancia a solicitud del interesado, en, la cluda ,
Victoria de Durango, Durango. A los discisiete dias del mes de ﬂmrnbre ds'l .

doe mil veinticinco.

T NE

De la tabla anterior se advierte en primer lugar, que las pruebas en ella
contenidas son documentales publicas emitidas por personas servidoras
publicas en ejercicio de sus atribuciones, de ahi que merecen pleno valor

probatorio.!?

Aunado a lo anterior, se advierte de su analisis concatenado que el
Senado nombré al C. Francisco Javier Gonzalez Pérez como magistrado
integrante del Tribunal local por un plazo de siete ainos, quien inicié el
cargo el dia nueve de diciembre de dos mil quince, por lo que el
periodo para el cual fue designado culminé el ocho de diciembre de

12 Articulos 14, numerales 1, inciso a) y 4, inciso b); y 16, numeral 2, de la Ley de Medios.
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dos mil veinticinco y no asi el trece de noviembre de dos mil veinticinco,

como senala la actora.

Ello ya que de la convocatoria en la que se concluy6 que la magistratura
ocupada por el C. Raul Montoya Zamora estaria vacante, establecio
como fecha de inicio de la vacancia el nueve de diciembre de dos mil
dieciocho. Por lo que existia fecha cierta en la que se generaria la
vacante del cargo, tomando en cuenta el dia en que el ciudadano tomé

protesta del encargo (nueve de diciembre de dos mil quince).

De ahi que fuera un hecho futuro de realizacion inminente la posterior
desocupacion de la magistratura del C. Francisco Javier Gonzalez Pérez
tomando como base que, si bien fue designado por el Senado de la
Republica el dia trece de noviembre de dos mil dieciocho, lo cierto es
que fue hasta el dia nueve de diciembre de dos mil dieciocho, el
momento en que inicié el computo del plazo de siete ainos del ejercicio
de ese cargo jurisdiccional local. De ahi que este érgano jurisdiccional

estime que son infundados los agravios.

Ademas de resultar ineficaces los relativos a que la sesion urgente esté
viciada al haber sido convocada por el otrora magistrado, por lo que no
se integré con quorum para sesionar. La calificacion atiende a que los
agravios los hace depender del hecho de que, a su consideracion, el ya
habia acabado su encargo para ese momento, cuestion que fue

desestimada en parrafos anteriores.

Por otro lado, se estima que son infundados los agravios relativos a que
se vulnerd el principio de legalidad pues el otrora magistrado intervino y
votd en la designacién de quien habria de suplirlo sin que se causara la

ausencia, sin que la legislacién contemple dicha posibilidad.

Ello pues, la Ley Electoral establece que ante la vacancia definitiva de

una magistratura de un tribunal electoral local, esta debe comunicarse a

13
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la Camara de Senadores para que se provea sobre su sustitucion.'

Por su parte, La Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
entidad establece que el Tribunal local se integra por tres magistraturas
y establece el procedimiento para cubrir dos tipos de ausencias:
temporales y definitivas.'* Para las ausencias temporales de hasta tres
meses, seran comunicadas al Senado o a la Comisién Permanente para

que elija a la magistratura que suplira.

En cambio, sila ausencia es definitiva, la magistratura electa solamente
cumplira el periodo por el cual hubiese sido elegida la magistratura
faltante. Sefalando que mientras se hace la eleccion respectiva, la
ausencia sera suplida por quien ocupe la Secretaria General de
Acuerdos y, en su defecto, a la o el secretario de estudio y cuenta con

mayor antiguedad, si existieran asuntos de urgente atencion.

Asi, el disefio del sistema de suplencias busca evitar la paralisis del
organo jurisdiccional y preservar la integracion del Pleno del Tribunal
local, habilitando que personal interno asuma temporalmente la funcion

jurisdiccional.

En el caso, como se adelanto, la configuracion de la vacante no era
incierta; era un hecho cierto e inminente; por lo que el Tribunal local
estaba en condiciones de adoptar oportunamente el acuerdo de
suplencia para no interrumpir la integracién del Pleno y asegurar la

regularidad funcional del érgano.

Esto es relevante porque mientras la vacancia no surte efectos, la
magistratura saliente conserva sus atribuciones y forma parte de la

integracion; siendo que la ley no prevé impedimento o conflicto

13 Articulo 109. [...] 2. Tratandose de una vacante definitiva de magistrado, ésta sera comunicada
a la Camara de Senadores para que se provea el procedimiento de sustitucién. Las vacantes
temporales que excedan de tres meses seran consideradas como definitivas.

14 Articulo 131 y 156.
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especifico que le prohiba intervenir en la decision de continuidad

operativa del tribunal.

Asimismo, la actora tampoco plantea argumentos que evidencien un
conflicto de interés que impidiera al magistrado saliente formar parte de
la decision. En el caso, no hay beneficio personal evidente y tampoco se
esta ante la designacion de un “sucesor”’ en sentido propio, porque el
nombramiento definitivo es facultad exclusiva del Senado, sino una
determinacién colegiada sobre quién suplira temporalmente una vacante

para garantizar la funcién jurisdiccional.

Que el 6rgano jurisdiccional esté en condiciones de desempenar sus
funciones, cumpliendo con el quérum que exige la ley, es el objetivo del
sistema de suplencia establecido por el Congreso local. Por lo que el
acuerdo impugnado no fue aprobado en contravencion a la legislacion

local, de ahi que no le asista razon a la actora.

Similares consideraciones se sostuvieron en el SUP-JDC-2426/2025.

B) Agravios relacionados con el principio de rotatividad

Son infundados los agravios relativos a que el principio de rotacion se
vio violentado ya que la magistrada Blanca Yadira Maldonano Ayala ya
habia fungido como presidenta del Tribunal local previamente, sin que
mediara al menos un periodo de tres afios entre el dia en que concluyé

su primer periodo antes de ser designada nuevamente.

Lo anterior, ya que la Ley Electoral establece en su articulo 109 que las
normas estatales estableceran el procedimiento de designacién de la
presidencia de los organismos jurisdiccionales locales; pero establece la
condicion de que debera ser rotatoria.

El articulo 141 de la Constitucion local establece que el Tribunal local se
compondra por tres magistraturas, quienes actuaran en forma colegiada;

y uno de ellos presidira el 6rgano, quien durara en el encargo tres afos.

15
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Por su parte, la Ley Electoral local en su articulo 133 establece que las
personas integrantes de la Sala del Tribunal Electoral elegiran de entre
ellas a su presidencia, quien ejercera el cargo durante todo un periodo
de tres afnos, salvo renuncia al cargo, en cuyo caso se designara a una

nueva presidencia. Dicha presidencia sera rotatoria.

El Reglamento Interno del Tribunal local, en su articulo 4, fraccién lll,
sefala que se elegira por mayoria de votos, en caso de ausencia que
exceda a tres meses o definitiva de la persona titular de la Presidencia
del Tribunal, a la magistratura que fungira como titular sustituto de la

Presidencia, quien ocupara el cargo hasta la conclusién del periodo.

De tal forma que el marco anterior permite advertir que la legislacion
contempla un esquema de seleccion de la persona que ocupe, de manera
ordinaria, la Presidencia del Tribunal local, ademas de que se dispone de
previsiones expresas y supuestos especificos que permitirdn que frente
a circunstancias extraordinarias y ante la ausencia de la persona
originalmente designada para desempenar la Presidencia, la direccion no
quede acéfala y que se permita dar continuidad a las funciones que

constitucionalmente tiene encomendadas el Tribunal local.

Sin que para tal efecto se sefale, tal y como lo argumenta la actora, que
deba trascurrir al menos un periodo de tres afos entre el dia en el que la
o él presidente concluyan su periodo anterior para poder ser designada

nuevamente; pues de otra manera se violenta con el principio de rotacion.

Esta Sala Superior ha establecido que la observancia al principio de
rotatividad se traduce en la imposibilidad de ejercer la presidencia del
organo jurisdiccional durante dos periodos consecutivos;'® es decir, que
su desempefio sigue un orden, en el cual se suceden las personas que
ocupen las magistraturas, lo que implica la imposibilidad de que la
magistratura que ya hubiera detentado la presidencia, en condiciones

ordinarias, pueda nuevamente tener el cargo de manera inmediata.

5 SUP-JDC-1100/2017.
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Asi, tratandose de la designacion de la presidencia, la eleccién puede
recaer en cualquiera de las y los integrantes del Pleno, siendo el unico

requisito constante que se trate de una designacion mayoritaria.

En el caso concreto queda claro que la designacion de la presidencia,
observo el principio de rotacion, pues la nueva designacion se hizo por
mayoria de votos y se designd a persona distinta a la que habia venido
ostentando el cargo en el periodo anterior, de tal forma que se permitié
la continuidad de las labores del 6érgano jurisdiccional y se actu6 con base
ala normativa; ademas de que, como se concluyo en el apartado anterior,

tal actuacién fue apegada a sus facultades.

Cabe precisar que la normativa aplicable sefala que seran las
magistraturas electorales locales las que elijan a la persona que presidira
el érgano, acorde con la autonomia con la que cuentan las autoridades

electorales jurisdiccionales locales.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion y la Sala Superior, han
reconocido el amplio margen de libertad configurativa con el que cuentan
las entidades federativas para regular al interior de su organizacion, los
términos en que habran de construirse el sistema de elecciones a nivel
local; siempre y cuando sean atendidos los parametros de la Constitucion

y la regulacion sea congruente con los principios de ésta

Por lo cual, debe entenderse que la actuacion del érgano jurisdiccional
local es acorde con su autonomia como maximo érgano en la materia

electoral de alguna entidad federativa.

En consecuencia, ante lo infundado e ineficaces de los agravios, lo

procedente es confirmar la resolucion controvertida.
Por lo expuesto y fundado, se
VI. RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

17



SUP-JDC-2/2026

Notifiquese como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion

atinente.

Asi, por *** de votos, lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe, asi como

de que la presente ejecutoria se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR
El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado ponente, en términos del
Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, por el que se establecen los lineamientos para la publicacion de los proyectos de
resolucion por parte de los integrantes del Pleno de las Salas de este Tribunal Electoral.
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