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SINTESIS DE LOS RECURSOS SUP-REC-474/2025 Y SUP-REC-475/2025,

ACUMULADOS

PROBLEMA JURIDICO:

Los recursos de reconsideracion, ¢son procedentes?

El presente asunto tiene su origen en el Proceso Electoral Local Ordinario 2024-2025
para la renovacion de los doscientos doce ayuntamientos del estado de Veracruz, en
el caso particular, en la eleccién del Ayuntamiento de Camarén de Tejada en el que,
posterior a la jornada electoral, resulté como ganadora la férmula conformada por
Morena y el Partido Verde Ecologista de México.

En lo que interesa, Movimiento Ciudadano y el Partido Accion Nacional controvirtieron
ante el Tribunal local los resultados consignados en el acta de computo municipal de
la mencionada eleccion, asi como la entrega de la constancia de mayoria a la féormula
ganadora.

En su momento, tanto el Tribunal local como la Sala Regional Xalapa confirmaron los
resultados obtenidos, asi como la entrega de constancia de mayoria a la formula
ganadora.

Ante la Sala Superior, Movimiento Ciudadano y el Partido Accion Accion Nacional,
controvierten la sentencia dictada por la Sala Regional Xalapa.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE RECURRENTE

Los partidos plantean los siguientes agravios:

—_

Violacion al principio de legalidad y debido proceso

2. \Violacion a la tutela judicial efectiva, acceso a la justicia, al debido proceso, a la
exhaustividad y congruencia

Afectacion a los principios de certeza y objetividad electoral

Lesion al principio de equidad en la contienda

Violacion a preceptos de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos

o ko

Se desecha de plano el recurso

No se actualiza el requisito especial para la procedencia del recurso de
reconsideracion, porque no subsiste una cuestion de constitucionalidad o
convencionalidad ni se actualiza alguna otra hipétesis jurisprudencial, como la
existencia de un tema de importancia y trascendencia, o bien, un error judicial
evidente.
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RECURSOS DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTES: SUP-REC-474/2025 Y
SUP-REC-475/2025

RECURRENTES: MOVIMIENTO
CIUDADANO Y OTRO

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION
CORRESPONDIENTE A LA TERCERA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL
CON SEDE EN XALAPA, VERACRUZ

MAGISTRADO PONENTE: REYES
RODRIGUEZ MONDRAGON

SECRETARIO: ADAN JERONIMO
NAVARRETE GARCIA

COLABORO: JUAN JESUS
GONGORA-MAAS

Ciudad de México, a *** de octubre de:dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior que desecha los recursos interpuestos por
el partido politico Movimiento. Ciudadano y el Partido Accion Nacional en
contra de la sentencia dictada por la Sala Regional Xalapa en el expediente
XS-JRC-24/2025 y acumulados.

La decisién se sustenta en que no se actualiza el requisito especial de
procedencia, ya que en la controversia no subsiste un problema de
constitucionalidad o convencionalidad ni se actualiza alguna de las hipétesis
adicionales previstas en la jurisprudencia de este 6rgano jurisdiccional.
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GLOSARIO
Constitucion general: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral
Ley Organica local: Ley Organica del Municipio Libre del. Estado de
Guerrero

Parte actora/recurrente: Movimiento Ciudadano y PartidoAccion Nacional

Sala Regional o Sala Sala Regional del Tribunal= Electoral del Poder

Xalapa: Judicial de la Federacidon correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal.con sede en
Xalapa, Veracruz

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Veracruz

1. AASPECTOS GENERALES

El presente asunto tiene su origen en el Proceso Electoral Local Ordinario
2024-2025 para-la.renovacion de los doscientos doce ayuntamientos del
estado de Veracruz, en el caso particular, en la eleccion del Ayuntamiento
de Camaron de Tejada en el que, posterior a la jornada electoral, resultd
comoganadora la formula conformada por Morena y el Partido Verde

Ecologista de México.

En lo que interesa, Movimiento Ciudadano y el Partido Accién Nacional
controvirtieron ante el Tribunal local los resultados consignados en el acta
de computo municipal de la mencionada eleccion, asi como la entrega de

la constancia de mayoria a la formula ganadora.

En su momento, tanto el Tribunal local como la Sala Regional Xalapa
confirmaron los resultados obtenidos, asi como la entrega de constancia de

mayoria a la formula ganadora.
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Ante la Sala Superior, Movimiento Ciudadano y el Partido Accién Accion
Nacional, controvierten la sentencia dictada por la Sala Regional Xalapa.

2. ANTECEDENTES

Proceso Electoral Local. El siete de noviembre de dos mil veinticuatro, el
Consejo General local declar¢ el inicio del Proceso Electoral Local Ordinario
2024-2025 para la renovacion de los doscientos doce ayuntamientos del

estado de Veracruz.

Jornada electoral. El primero de junio se llevo a cabo la jornada electoral
para la renovacion de los cargos de las personas integrantes de los

ayuntamientos del estado de Veracruz

Cémputo municipal. El cuatro de junio, el Consejo Municipal inici6 el
computo de la eleccion de los miembros del Ayuntamiento de Camardn de
Tejeda, el cual concluyo el mismo dia, del que se obtuvieron los resultados

que a continuacion se exponen:

Partido o Votacion
Candidato/a
Con numero Con letra
389 Trecientos ochenta y nueve
6"
8 Ocho
m 1,234 Mil doscientos treinta y cuatro
616 Seiscientos dieciséis
2,022 Dos mil veintidés
=*"  morena
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CANDIDATOS/AS

NO 0 Cero
REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS 73 Setenta y tres

VOTACION TOTAL 4,342

Cuatro mil trescientos cuarenta y dos

Una vez concluida la sesion de codmputo, se declaré la validez de la eleccion
y se entregd la constancia de mayoria respectiva a favor.de la formula
integrada por Susana Guadalupe Ameca Parissi como propietaria y a
Cristina Francisco Olivares como suplente, postuladas por la-coalicién
“Sigamos haciendo Historia en Veracruz’”, integrada por los partidos

politicos Morena y Verde Ecologista de México.

Impugnacién y sentencia local. El ocho de junio, la parte actora y otros
partidos interpusieron recursos de inconformidad ante el Consejo Municipal,
a fin de impugnar los resultados consignados en el acta de computo
municipal de la mencionada eleccion, asi como la entrega de la constancia

de mayoria a la férmula ganadora.

El tres de septiembre, el Tribunal local determiné confirmar los resultados
consignados ‘en el acta de computo municipal de la eleccion del
ayuntamiento de Camaron de Tejeda, Veracruz, la declaratoria de validez
de la eleccién y:la entrega de las constancias de mayoria a la formula de
candidaturas. postulada por la coalicion “Sigamos haciendo Historia en
Veracruz”, emitidas por el Consejo Municipal.

Impugnacién y sentencia federal SX-JRC-24/2025 y acumulados (acto
impugnado). El seis de septiembre, las partes actoras presentaron

demandas ante el Tribunal local.

El veinticuatro de septiembre la Sala Regional Xalapa confirmé la
determinacion local, ya que considero que eran infundados, pues el Tribunal
local se pronuncio sobre las pruebas aportadas por los actores, sin que se

acreditaran los incidentes denunciados con las documentales publicas y las

4
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pruebas técnicas aportadas por los actores. Por otro lado, estimé otros
agravios como inoperantes, pues parten de la premisa equivocada de que

las irregularidades se acreditaron.

Demandas de recursos de reconsideracion. El veintisiete y veintiocho de
septiembre, los recurrentes presentaron demandas en contra de la

sentencia que emitio la Sala Xalapa.
3. TRAMITE

Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la_magistrada
presidenta ordend integrar y turnar el expediente a la ponencia del

magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, para su tramite y sustanciacion.

Radicacion. En su momento, el magistrado instructor radicé el recurso en

Su ponencia.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacioén, porque se controvierte una sentencia de una Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, mediante un
recurso de reconsideraciéon cuyo estudio es exclusivo de este 6rgano

jurisdiccional.
5. ACUMULACION

Procede acumular los medios de impugnacion, al existir conexidad en la
causa, porque se controvierte el mismo acto impugnado. En consecuencia,
se acumulan los expedientes SUP-REC-475/2025 al SUP-REC-474/2025,
por ser el primero que se recibid en esta Sala Superior. Por tanto, debera
anexarse una copia certificada de los puntos resolutivos de la presente

resolucion al expediente acumulado.

' La competencia se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fracciéon X de la Constitucion general; 256, fraccion I, inciso b), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como 4 y 64 de la Ley de Medios.

5
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6. IMPROCEDENCIA DEL RECURSO

Esta Sala Superior considera que los recursos de reconsideracién son
improcedentes y, por tanto, se deben desechar, porque no se actualiza el
requisito especial de procedencia, ya que en la controversia no subsiste un
problema de constitucionalidad y/o convencionalidad ni se actualiza alguna
de las hipdtesis adicionales previstas en la jurisprudencia de esta Sala

Superior que justifique la admisién de los medios de impugnacion.

6.1. Marco juridico

De acuerdo con el articulo 25 de la Ley de Medios, por.-regla general, las
sentencias que dictan las Salas Regionales del Tribunal Electoral.del Poder
Judicial de la Federacion son definitivas e inatacables y pueden ser
impugnadas —de manera excepcional- mediante el recurso de

reconsideracion.

Por su parte, los articulos 61, parrafo 1, incisob), y 62, parrafo 1, inciso a),
fraccion IV, de la Ley de ‘Medios, establecen que el recurso de
reconsideracion procede en contra de las sentencias de fondo emitidas por
las Salas Regionales en las que se haya resuelto inaplicar una norma

electoral por considerarla contraria a la Constitucién general.

No obstante, a partir de una lectura funcional de estos preceptos, esta Sala
Superior ha sostenido que el recurso de reconsideracion es procedente en
contra de las=sentencias de las Salas Regionales en los siguientes

supuestos:

e En forma expresa o implicita se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas o normas consuetudinarias de caracter electoral,

por considerarlas contrarias a la Constitucion general?.

2 Véase la Jurisprudencia 32/2009, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN
LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL
POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 3, Numero 5, 2010,
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e Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales3.

e Se interpreten preceptos constitucionales?.

e Se ejerza un control de convencionalidad®.

e Se violen las garantias especiales del debido proceso por un error
judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la simple revision
del expediente, que sea determinante para el sentido de la
sentencia o resolucion que se dicte®.

e La materia de la controversia sea juridicamente relevante vy
trascendente para el orden constitucional’.

e Se observe la existencia de irregularidades graves, que puedan
afectar los principios constitucionales y convencionales exigidos

para la validez de las elecciones, en caso ‘de que las Salas

paginas 46 a 48; la Jurisprudencia 17/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 5, Nomero
10, 2012, paginas 32-34; y la Jurisprudencia 19/2012, de rubro RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO
INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL. Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5,
Numero 10, 2012; paginas 30-32.

8 Conforme a la Jurisprudencia 10/2011, de rubro RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS .DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Aio 4, Numero 9, 2011, paginas 38 y 39.

4 En atencién a la Jurisprudencia 26/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Namero 11, 2012,
paginas 24 y 25.

5 Véase la Jurisprudencia 28/2013, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 6, Numero 13, 2013, paginas 67 y 68.

6 Véase la Jurisprudencia 12/2018, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL
DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 10,
Numero 21, 2018, paginas 30 y 31.

7 Véase la Jurisprudencia 5/2019, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 12,
Numero 23, 2019, paginas 21y 22.
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Regionales hubiesen omitido analizarlas o adoptar las medidas
necesarias para garantizar su observacion?; o

e se impugnen las resoluciones de las Salas Regionales en las que
se declare la imposibilidad de cumplir sus sentencias®.

En resumen, las hipotesis por las cuales procede el recurso de
reconsideracion se relacionan con problemas propiamente de
constitucionalidad o convencionalidad y, de manera excepcional, cuando se
observe la existencia de irregularidades graves susceptibles de incidir en la
vigencia de los principios constitucionales que rigen la materia electoral. Si
no se presenta alguno de los supuestos sefalados; el medio de
impugnacién debe considerarse notoriamente improcedente y-desecharse

de plano.

6.2. Sentencia impugnada

En su sentencia, la responsable indicé que los argumentos relacionados con
los temas 1. Violacion a los principios de exhaustividad, motivacion,
congruencia y valoracion probatoria, e 2. Indebida interpretacion del

estandar probatorio, eran infundados.

En relacion con la causal de nulidad de votacion recibida en casilla respecto
a ejercer violenciafisica y presion sobre los miembros de la mesa directiva de
casilla o sobre los electores, el actor sostenia que el Tribunal local omitié
analizar los escritos de incidentes en las casillas 0106 B, 0106 C1, y 0106
C2, en los que se denuncié coaccion al voto atribuida a empleados del
Ayuntamiento, quienes presuntamente realizaron acarreo y promocion del
voto en favor de Morena. Asimismo, sefalé que en la casilla 0107 B el

escrutador segundo, indujo el voto a favor de la coalicion “Sigamos haciendo

8 En atencion a la Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 25y 26.

9 Véase la Jurisprudencia 13/2023 de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE DECLARE LA
IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA, pendiente de publicacion en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
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Historia en Veracruz”, sin que se tomara en cuenta el escrito de incidentes

presentado por MC.

Indicd que tampoco se valoré que, en la casilla 0107 E1, la presidenta
Alondra Molina Hernandez mostré simpatia hacia la candidata de Morena,
Susana Guadalupe Ameca Parissi; y que, enla casilla 0107 E1C1, se ordeno
al secretario no recibir escritos de protesta, con lo cual se impidid
documentar las irregularidades. Asimismo, el actor sostuvo que el Tribunal
local no valoré integramente las pruebas ni se pronuncié sobre hechos
relevantes ocurridos en las casillas 0106 B, 0106 C1, 0106 C2, 0107 B,
0107 E1 y 0107 E1C1. Finalmente, afirmé que el 6rgano desestimo o
descalific6 genéricamente el material probatorio —videos, fotografias,
dispositivos USB y hojas de incidentes— por considerarlo “copias simples”,

lo que impidié una confrontacion probatoria adecuada.

Contrario a lo alegado, la responsable indic6 que el Tribunal local si
examiné las Hojas de Incidentes, elaborando-una tabla que recopilé la
informacion contenida en dichos:documentos. Senald que en la casilla 0106
B un simpatizante de Morena indicé a su madre por quién votar; en la 0106
C1, una persona orientd a otra a votar por Morena, y en la 0106 C2, el

incidente sefalado no guardaba relacion con lo planteado por los actores.

Asimismo, la resonsable senald que el Tribunallocal precisé que en la casilla
0107 B el segundo escrutador era simpatizante de Morena; en la 0107 E1,
el incidente sefalado no se vinculaba con lo planteado por los actores; y en
la 0107 E1C1, la presidenta se negd a firmar los incidentes siguiendo

recomendaciones de un funcionario del INE.

Advirtié que el Tribunal local considerd que no se acreditaba la existencia
de violencia o presion sobre los integrantes de la mesa directiva o los
electores, dado que lo sefialado unicamente se encontraba en Hojas de
Incidentes aportadas por los partidos actores, tratadas como copias simples
de documentales privadas con valor indiciario; mismas que aun
concatenadas con las pruebas técnicas (videos e imagenes) y demas
material probatorio, resultaron insuficientes, ya que en las actas de la

jornada electoral no se asento irregularidad alguna, y la unica Hoja de

9
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Incidentes oficial remitida por el Consejo Municipal correspondio a la casilla
0107 B, cuyo contenido también se considero.

La Sala Regional Xalapa sefald que respecto a los incidentes registrados
en el expediente, el Tribunal local observd que, si bien se sefialaba un
posible intento de condicionamiento y presion sobre el electorado a favor de
Morena, y dichos hechos coincidian parcialmente con lo expuesto por los
partidos actores, no se encontraron elementos adicionales que,

concatenados, ofrecieran certeza sobre lo denunciado.

Por otro lado, la Sala Regional sefial6é que, respecto a las pruebas técnicas,
el Tribunal local determino que los videos e imagenes tenian valor.indiciario
y que, aun concatenados con el resto del caudal probatorio aportado por el
Consejo Municipal, resultaban insuficientes para acreditar la coaccion
invocada como causal de nulidad. De esta manera, la sentencia concluy6
que los escritos de incidentes eran insuficientes para demostrar la
irregularidad alegada, y el actor no aportd. elementos adicionales que
permitieran establecer un andlisis distinto por casilla que condujera a una

conviccion contraria.

En segundo lugar, en cuanto al alegato del actor de que el Tribunal local
incurrié en una interpretacion restrictiva de las pruebas al exigir documentos
con fe publica para acreditar la coacciéon y el acarreo, vulnerando el
principio de. amplitud probatoria de la Constitucional general en su articulo
17, tal argumento resulta infundado.

Contrario a lo afirmado, la responsable indic6 que el Tribunal local
unicamente senald que, para establecer un nexo causal entre los actos
denunciados y la coaccidén, era recomendable contar con elementos
adicionales idéneos, como documentos con fe publica, sin afirmar que esta
fuera la unica forma de acreditacidon y sin desconocer criterios vy
jurisprudencia existentes. Por ello, la irregularidad alegada no se tuvo por
acreditada, aunque si se valoraron de manera integral las pruebas, los
argumentos y los hechos expuestos en las casillas 0106 B, 0106 C1, 0106
C2,0107 B, 0107 E1,y 0107 E1CA1.

10
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Por otro lado, la Sala Xalapa sefalé que, en relacién con la causal de
nulidad de votacion de casilla, por que la votacion fue recibida por personas
u organismos distintos a los facultados, los actores alegan que en las casillas
0106 B, 0106 C1 y 0106 C2, el Tribunal local no valoré la supuesta
sustitucién indebida de funcionarios, sefialando que las personas que
actuaron en el lugar de los funcionarios ausentes no estaban incluidas en la

lista nominal.

Estimo que era injustificado lo alegado, ya que de la revision de lademanda
presentada por el PAN no se advertia que se hiciera valer esa causa de
nulidad de votacién en las casillas 0106 B y 0106 C2. Agregé. que lo
planteado se limitd a la casilla 0106 C1, la cual si fue analizada por el Tribunal
local, concluyendo que la ciudadana Agueda Rinecén Teobal, quien fungio
como funcionaria en esa casilla, se encontraba en el encarte como segunda
suplente y en la lista nominal de la seccion 0106 C2, por lo que si estaba

autorizada para recibir la votacion.

En relacion con los temas: 1 Errénea aplicacion del principio de
conservacion de los actos publicos validamente celebrados (presuncion de
validez de los actos electorales); 2. Falta de analisis sobre la determinancia
de las irregularidades, 'y 3. Omision de Analisis integral de la causal de

nulidad de eleccion, la responsable los considerd inoperantes.

La Sala Xalapa estimoé que los actores partian de una premisa incorrecta al
sostener que se aplicé de forma errénea el principio de conservacion de los
actos publicos validamente celebrados, ya que, para que dicho principio
resultara aplicable, era necesario acreditar la irregularidad alegada, lo
cual no ocurrio, pues los planteamientos de nulidad de votacion
recibida en casilla se consideraron infundados. Por tanto, no podia
afirmarse que se aplico indebidamente ese principio, puesto que, al no
actualizarse la irregularidad, dicho principio simplemente no resultaba

aplicable.

Agregé que del mismo modo, al no acreditarse las supuestas
irregularidades, resultaba innecesario que el Tribunal local analizara su

determinancia, pues este examen constituye una etapa posterior a la
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acreditacion de la irregularidad y previa a decretar la nulidad. Por lo mismo,
al no haberse acreditado la nulidad de la votacion en las seis casillas
denunciadas, tampoco procedia un estudio integral sobre la causal de
nulidad de la eleccion, ya que para ello era indispensable que se hubiese
decretado la nulidad de la votacion en, al menos, el veinticinco por ciento (25
%) de las casillas ainstaladas.

En consecuencia, resultaba innecesario un analisis adicional, ya que el
actor partia de una premisa equivocada al sostener que las supuestas
irregularidades debian estudiarse de forma conjunta, cuando en la
sentencia impugnada se determiné que ninguna de ellas quedé acreditada.

6.3. Planteamientos de la parte recurrente

En sus escritos de demanda, las partes recurrentes hacen valer los

siguientes agravios:

- Violacién al principio de legalidad y debido proceso: ya que la
sentencia de la responsable hizo una interpretacion restrictiva que
supuso la imposicion de condiciones adicionales no previstas por el
legislador y que; en los hechos, cancelaron la funcidon garantista de
la nulidad de.casillas y de la eleccion. De este modo, la sentencia se
vuelve <un ‘recurso ilusorio, incapaz de cumplir su funcion
constitucional de verificar la autenticidad del sufragio.

- Violacion a la tutela judicial efectiva, acceso a la justicia, al
debido proceso, a la exhaustividad y congruencia: ya que en
diversos agravios que se hicieron valer, la responsable, los declaro
como inoperantes, por lo que se privd a los promoventes de un
pronunciamiento de fondo sobre cuestiones que tenian la
potencialidad de incidir directamente en el resultado electoral. En los
hechos, esta conducta de la Sala Regional Xalapa constituye una
evasion a la obligacion jurisdiccional de analizar integralmente los
agravios, sustituyendo el deber de emitir una resolucion exhaustiva

y congruente por una simple descalificacion formal.
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- Afectacion a los principios de certeza y objetividad electoral: al
no analizarse los agravios de forma exhaustiva y, por ende, al ser
omisa, se afectod la certeza, ya que validé una eleccion que estaba
siendo impugnada y sobre la que no se tenia la referida certeza de
su autenticidad.

- Afectacion al principio de certeza: la sentencia introdujo
ambigledades y dejé subsistentes cuestionamientos razonables
respecto de la validez de los resultados, la sentencia no ofrecid un
marco procesal claro ni un cierre de la controversia, generando
incertidumbre tanto en el plano procesal como en los resultados en
si mismos.

- Lesion al principio de equidad en la contienda: el resultado
adoptado por la Sala Regional Xalapa implico una vulneracién a los
principios de imparcialidad e independencia judicial, ya que en los
hechos favorecié la conservacidon del resultado declarado por la
autoridad administrativa local.

- Violacion a preceptos de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos: ya que de su contenido se desprenden

diversos valores que debenobservarse en un régimen democratico.
6.4. Caso concreto

Como se adelantd, esta Sala Superior considera que los recursos son
improcedentes y.se deben desechar, porque no cumplen con el requisito
especial de procedencia, al no advertirse que en la controversia subsista un
problema de constitucionalidad y/o convencionalidad o que se actualice
alguna. de las hipétesis adicionales previstas en los criterios

jurisprudenciales de este 6rgano jurisdiccional.

En el caso, la controversia planteada ante la autoridad responsable
consisti6 en determinar si el Tribunal local habia analizado todos los
planteamientos hechos valer para determinar si se acreditaban, o no, las
causales de nulidad de votacion recibida en casilla respecto a ejercer
violencia fisica y presion sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o

sobre los electores.
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La Sala Regional, en esencia, determin6é que el Tribunal local si analiz6
debidamente dichas causales, en especial lo relacionado con casillas
especificas, por lo que determind que la resolucion del Tribunal local es
conforme a derecho a partir de las pruebas que se encuentran en el

expediente.

Asi, la Sala Regional baso la resolucién impugnada unicamente se limit6 a
valorar si habia sido correcto, o no, lo concluido por el Tribunal local a partir
de lo contenido en el acervo probatorio, en concreto, en las_hojas de

incidentes.

En ese sentido, el recurso es improcedente, porque no se advierte que la
Sala Xalapa haya realizado u omitido realizar algun analisis constitucional o
convencional, ya que la sentencia, como se menciond, se limité a analizar
cuestiones de legalidad basadas en si las causales alegadas se acreditaban
a partir de los elementos de prueba aportados y existentes en el expediente.

Aunado a ello, de los agravios que la parte recurrente plantea ante esta Sala
Superior, tampoco se advierte alguna cuestion de constitucionalidad o
convencionalidad, ya que Unicamente afirma que la sentencia impugnada
vulnera diversos principios constitucionales basados en que la sentencia, al

no darse favorablemente, constituye una violacién al acceso a la justicia.

También se debe precisar que los partidos no exponen argumentos para
justificar por qué este caso resulta importante y trascedente para el orden
juridico. mexicano, por lo que tampoco se colma este supuesto de
procedencia para el recurso de consideraciéon. Ademas, tampoco se
advierte, y los partidos actores no alegan, que exista un error judicial

evidente.

En ese sentido, los agravios de la recurrente recaen unicamente sobre
aspectos de legalidad, por ejemplo, lo relacionado con la falta de

exhaustividad por declarar inoperantes algunos agravios.

Finalmente, si bien los partidos sefalan que se vulneran diversos principios

que se encuentran presentes en la Convencidn Americana, esta Sala

14



@mos

@*@?\ \%,
@"é

U@ )
%&&\ §
%'%i‘;c //

?}'Q ‘f

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-REC-474/2025 Y ACUMULADO

(49)

Superior ha sido del criterio que la simple mencion de disposiciones o
principios constitucionales o convencionales no actualiza la procedencia del

recurso de reconsideracion.

En consecuencia, no se cumple con el requisito especial de procedencia
para que la Sala Superior revise, en forma extraordinaria, la resolucion
dictada por la Sala Xalapa, ya que no se actualiza ninguna de las hipétesis
de procedencia del recurso de reconsideracion ni de aquéllas derivadas de

la interpretacion de este 6rgano jurisdiccional.

7. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumula los recursos de reconsideracion conforme a lo

indicado en el apartado 5.
SEGUNDO. Se desechan de plano los recursos de reconsideracion.
NOTIFIQUESE como en Derecho cofresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devoluciéon de la documentacién pertinente.

Asi, por **** de votos, lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe

de quea presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electréonica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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