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SINTESIS DEL RECURSO SUP-REC-845/2024

v

PROBLEMA JURIDICO:
¢ El recurso de reconsideracion es procedente?

1. El 9 de junio, el Consejo Local del INE en Quintana Roo realizé los computos de
entidad federativa de la eleccidon de senadurias por los principios de mayoria relativa
y representacion proporcional, expidié la Declaracion de Validez de la eleccion y
entrego la Constancia de Mayoria y Validez a las férmulas ganadoras, asi como la
Constancia de Asignacion a la férmula de primera minoria.

2. El 12 de junio, el PRI —entre otros partidos— present6 un medio de impugnacion para
controvertir los resultados de los computos de entidad federativa, de la Declaracion de
Validez de la eleccion, asi como de la entrega de las Constancias respectivas. Entre
otras cosas, demando la nulidad de 203 casillas, porque la votacion fue recibida por
personas no autorizadas legalmente para ello.

3. El 19 de julio, la Sala Regional Xalapa emitio la sentencia controvertida. En relacion
con lo alegado por el PRI, determiné que el agravio era inoperante, porque el partido
no especificd los nombres de las personas que, a su juicio, integraron indebidamente
las casillas, lo cual es un requisito minimo para que dicha autoridad pueda estudiar la
causal de nulidad mencionada.

PLANTEAMIENTOS DEL RECURRENTE

Ante esta Sala Superior, el PRI sostiene que si aporté los elementos minimos para que
la Sala Regional Xalapa estudiara la causal de nulidad que demando, por lo que al no
hacerlo vulneré su derecho de acceso a la justicia.

!

Se desecha la demanda

El recurso no satisface el requisito especial de procedencia, porque la nulidad de las
casillas impugnadas no podria dar lugar a un cambio en la férmula ganadora ni a la
nulidad de la eleccion controvertida.
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Ciudad de México, a *** de julio de dos mil veinticuatro

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, que desecha el recurso interpuesto por el Partido
Revolucionario Institucional en contra de la sentencia dictada por la Sala
Regional Xalapa en el Juicio SX-JIN-154/2024 y acumulados, porque no

satisface el requisito especial de procedencia.
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SUP-REC-845/2024

GLOSARIO
Consejo Local: Consejo Local del Instituto
Nacional Electoral en Quintana
Roo
Constitucion general: Constitucion  Politica de los
Estados Unidos Mexicanos
INE: Instituto Nacional Electoral
Ley de Medios: Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en
Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion

PAN: Partido Accién Nacional

PRD: Partido de la Revolucion
Democratica

PRI: Partido Revolucionario
Institucional

Sala Regional Xalapa/ Sala Regional del Tribunal

Sala responsable: Electoral del Poder Judicial de la

Federacion correspondiente a la
Tercera Circunscripcién con sede
en Xalapa, Veracruz

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

1. ASPECTOS GENERALES

La controversia tiene su origen en el juicio de inconformidad que promovio
el PRI en contra de los resultados de la eleccién de senadurias de mayoria
relativa en el estado de Quintana Roo. En él demandé la nulidad de 203
casillas, pues sostuvo que la votacion fue recibida por personas no
autorizadas por la ley, al no pertenecer a la seccion de las casillas en donde

actuaron como funcionarias.

La Sala Regional Xalapa desestimé su planteamiento, porque consideré
que el PRI no especifico los nombres de las personas que, a su juicio,
integraron indebidamente las casillas, lo cual es un requisito minimo para

que dicha autoridad pueda estudiar la causal de nulidad mencionada.

En contra de esa sentencia, el PRI presenta este recurso de

reconsideracion, en el cual sostiene que si aportd los elementos minimos
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para que la Sala Regional Xalapa estudiara la causal de nulidad que

planted, por lo que, al no hacerlo, vulnerd su derecho de acceso a la justicia.

2. ANTECEDENTES

2.1. Jornada electoral. El 2 de junio’ se celebro la jornada electoral del
proceso electoral federal 2023-2024, en la cual se eligieron, de entre otros

cargos, las senadurias del Congreso de la Union.

2.2. Computos de entidad. ElI 9 de junio, el Consejo Local realizé los

computos de entidad de la eleccidn de senadurias por los principios de

mayoria relativa y representacion proporcional, con los siguientes
resultados.
Votacioén final por partido politico
. VOTACION
PARTIDO POLITI -
oPoLitico NUMERO LETRA
93 437 Noventa y tr.es mil guatr00|entos
treinta y siete
QHD 37 437 Treinta y siete mil cuatrocientos
treinta y siete
# 17 474 Diecisiete mil cuatrocientos setenta 'y
PRD cuatro
N 139 759 C|gnto tren?ta y nueve mil
setecientos cincuenta y nueve
-~ Treinta y seis mil trescientos
PT 36 354 cincuenta y cuatro
82 294 Ochenta y dos mil doscientos
noventa y cuatro
Trescientos setenta y nueve mil
morena 379716 setecientos dieciséis
Candidatos no registrados 833 Ochocientos treinta y tres
Votos nulos 26 781 Veintiséis mil setecientos ochenta y
uno
Total 814 085 Ochocientos Citi(;:;e mil ochenta y

" Todas las fechas corresponden al dos mil veinticuatro, salvo que se indique lo contrario.



SUP-REC-845/2024

Votacioén final por candidato

PARTIDO POLITICO O VOTACION
COALICION NUMERO LETRA

S Ciento cuarenta y ocho mil
R 20%
G D 148 348 trescientos cuarenta y ocho

e morena 555 829 Quinientos cincuenta y cinco mil
ochocientos veintinueve

Ochenta y dos mil doscientos

82 294
noventa y cuatro
Candidatos no registrados 833 Ochocientos treinta y tres
Votos nulos 26 781 Veintiséis mil setecientos ochenta y
uno
Total 814 085 Ochocientos citicsze mil ochenta 'y

En consecuencia, expidié la Declaracion de Validez de la eleccion y entregd
la Constancia de Mayoria y Validez a la férmula ganadora por el principio
de mayoria relativa, asi como la Constancia de Asignacion a la formula de

primera minoria.

2.3. Juicios de inconformidad. El 12 y 13 de junio, los partidos PAN, PRD
y PRI presentaron, a través de sus representantes ante el Consejo Local,
medios de impugnacién en contra de los actos indicados en el punto

anterior.

2.4. Sentencia regional impugnada (SX-JIN-154/2024 y acumulados). El
19 de julio, la Sala Regional Xalapa declar6 la nulidad de la votacion de
diversas casillas, por lo que modificé los resultados consignados en el acta
de computo de entidad federativa de la eleccién de senadurias de mayoria
relativa. Sin embargo, al no haber un cambio en la formula ganadora,
confirmé la Declaracion de Validez de la eleccion y el otorgamiento de la

Constancia de Mayoria.

2.5. Recurso de reconsideracion. El 22 de julio, el representante del PRI
ante el Consejo Local del INE en Veracruz presentd un recurso de

reconsideracion ante la Sala Regional Xalapa.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

3. TRAMITE

3.1. Turno. Una vez recibido el asunto, la magistrada presidenta acordo
integrar el expediente SUP-REC-845/2024 y turnarlo a la ponencia del

magistrado Reyes Rodriguez Mondragdén para su tramite y sustanciacion.

3.2. Radicacién. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el medio

de impugnacion en su ponencia.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién, porque se controvierte una sentencia de una Sala
Regional de este Tribunal Electoral mediante un recurso de

reconsideracion, cuyo estudio es exclusivo de este érgano jurisdiccional.?
5. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior determina que debe desecharse el recurso, porque no
cumple con el requisito especial de procedencia, con independencia de que

pueda actualizarse alguna otra razon.
5.1 Marco juridico

De acuerdo con el articulo 25 de la Ley de Medios,? por regla general, las
sentencias que dictan las Salas Regionales de este Tribunal Electoral son
definitivas e inatacables y pueden ser impugnadas, de manera excepcional,

mediante el recurso de reconsideracion.

Por otra parte, el articulo 61, inciso a), establece que dicho recurso solo
procede para impugnar las sentencias de fondo dictadas por las Salas
Regionales en aquellos juicios de inconformidad promovidos —de entre

otros supuestos— en contra de los resultados de las elecciones de

2 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fracciéon
X de la Constitucién general; 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica; asi como 4 y 64,
de la Ley de Medios.

3 Todos los articulos en este apartado se refieren a la Ley de Medios, salvo que se exprese
lo contrario.
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senadurias, siempre y cuando se cumplan los presupuestos y

requisitos establecidos en la ley mencionada.

En este aspecto, el articulo 63, parrafo 1, establece los requisitos especiales

para la procedencia del recurso, entre los cuales se destaca:

c) Expresar agravios por los que se alegue que la sentencia puede
modificar el resultado de la eleccion. Se entendera que se modifica el

resultado de una eleccion cuando el fallo pueda tener como efecto:

I. Anular la eleccion;

Il. Revocar la anulacion de la eleccion;

lll. Otorgar el triunfo a un candidato a la férmula distinta a la
que originalmente determiné el Consejo correspondiente del
Instituto;

IV. Asignar la senaduria de primera minoria a un candidato o
férmula distinta;

V. Corregir la asignacion de diputaciones o senadurias segun el
principio de representacién proporcional realizada por el Consejo
General del INE.

Es decir, el recurso de reconsideracion que se interponga debe poder
generar que, en caso de asistirle la razon al recurrente, esta Sala Superior
anule la eleccion controvertida o modifique al candidato o la féormula

ganadora.

Respecto a las razones para anular una eleccion de senadores en una
entidad federativa, el articulo 77 establece —como uno de los supuestos—
que se acredite alguna de las causas para anular la votacion de una casilla,*
en por lo menos el veinte por ciento de las casillas en la entidad de que se

trate.

Finalmente, el articulo 68 indica que, una vez recibido el recurso de
reconsideracion, éste sera turnado al magistrado que corresponda, a efecto
de que revise si se acreditan los presupuestos, requisitos de procedibilidad

y si los agravios pueden traer como consecuencia que se modifique el

4 Tales causas estan previstas en el articulo 75, parrafo 1, de la ley citada.
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(22)

(23)

resultado de la eleccién respectiva. De no cumplir con tales elementos,

el recurso sera desechado de plano.

5.2 Analisis del caso
5.2.1. Contexto

En lo relevante para este caso, el PRI demandd ante la Sala Regional
Xalapa la nulidad de 203 casillas en Quintana Roo porque, a su
consideracion, la votacion fue recibida por personas distintas a las
autorizadas por la ley,® ya sea porque no tenian credencial para votar o
porque su domicilio no pertenecia a las secciones electorales en donde

actuaron como funcionarias de casilla.
5.2.2. Sentencia impugnada (SX-JIN-154/2024 y acumulados)

La Sala responsable declaré inoperante el planteamiento del PRI, porque,
si bien el partido identificd el numero de las casillas cuestionadas, no indico
el nombre completo de las personas que presuntamente las integraron de

manera ilegal.

Al respecto senalé que, conforme a los criterios emitidos por esta Sala
Superior, ambos elementos son los requisitos minimos que debe especificar
el demandante para que la autoridad jurisdiccional esté en condiciones de
analizar si se actualiza la causal de nulidad mencionada. De lo contrario,
bastaria una afirmacion genérica para que el Tribunal Electoral estuviera
obligado a verificar oficiosamente la debida integracion de todas las casillas

de cada eleccion.

De esta manera, la autoridad responsable concluy6 que el partido incumplio
con la carga de aportar elementos minimos para acreditar la causal de
nulidad planteada, lo que impedia a la Sala Regional Xalapa tener
elementos suficientes para estudiar si las casillas controvertidas estuvieron

debidamente integradas.

5 Causal de nulidad prevista en el articulo 75, numeral 1, inciso e), de la Ley de Medios.
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5.2.3. Planteamientos del recurrente

Contrario a lo sostenido por la Sala responsable, considera que si aport
elementos minimos para que la autoridad analizara la nulidad de la votacion
en las 203 casillas, pues preciso la seccidn, tipo de casilla y el cargo de las

personas no autorizadas.

En primer lugar, plantea que ni la jurisprudencia 9/98 de este Tribunal
Electoral ni la Ley de Medios establecen una obligacion para los partidos
politicos de precisar el nombre de la persona que integré indebidamente

una casilla, como requisito para la procedencia del juicio de inconformidad.

Segundo, la autoridad responsable no considerd el material probatorio que
aportd, consistente en todas las Actas de Escrutinio y Computo de las
casillas que precis6é en su demanda, las cuales contienen los nombres de
las personas que integraron las mesas directivas. Ademas, en su demanda
precisO los cargos de quienes no estaban autorizados para integrar las
casillas, por lo que la autoridad contaba con la informacidon necesaria para

estudiar su agravio.

De modo que, al no estudiar la causal de nulidad que planted, la Sala
Regional Xalapa vulnero su derecho de acceso a la justicia, asi como los
principios de legalidad y exhaustividad. Por lo tanto, solicita a esta Sala
Superior resolver el fondo de la controversia y declare la nulidad de las
casillas cuestionadas; o bien, revoque la resolucion para que la Sala

responsable haga el estudio correspondiente.

5.3. Consideraciones de esta Sala Superior

Esta Sala Superior considera que el recurso debe desecharse de plano
porque, incluso si los agravios resultaran fundados y se anulara la votacion
en las 203 casillas que el PRI controvierte, ello no traeria como
consecuencia un cambio en la formula ganadora ni la anulacién de la

eleccién.

En primer lugar, conviene precisar que la Sala Regional Xalapa modifico los
resultados consignados en el acta de computo estatal de la eleccion de
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senaduria de mayoria relativa correspondiente a Quintana Roo —al haber
anulado la votacion recibida en 7 casillas distintas a las que aqui se

controvierten—, para quedar de la siguiente manera:

PARTIDO POLITICO O VOTACION
COALICION NUMERO LETRA
S ient t ho mil ient
GHD 148 217 Ciento cuaren al y oc o mil doscientos
PRD diecisiete
iy Quinientos cincuenta y cuatro mil
— morena
d 554 233 doscientos treinta y tres
82 162 Ochenta y dos mil ciento sesenta y dos
Candidatos no registrados 830 Ochocientos treinta
Votos nulos 26 719 Veintiséis mil setecientos diecinueve
Total 812 161 Ochocientos doce mil ciento sesenta y un

(30) Sin embargo, la modificacion en la votacion no generd un cambio en la
férmula ganadora por el principio de mayoria relativa. Por lo tanto, confirmo
la Declaracion de Validez y la entrega de la Constancia de Mayoria a la

férmula postulada por la coalicion “Sigamos Haciendo Historia”.

(31) Ante este 6rgano jurisdiccional, el PRI plantea agravios respecto de 203
casillas cuya votacion impugné ante la Sala Regional Xalapa, al considerar
que la votacién fue recibida por personas no autorizadas por la ley. Ahora
bien, en la hipdtesis de que le asistiera la razén al recurrente y tales casillas
fueran anuladas, la votacion que deberia restarse a los partidos vy

coaliciones es la siguiente: ©

PARTIDO POLITICO O VOTACION POR RESTAR CON LA ANULACION DE LAS 203
) CASILLAS
COALICION =
NUMERO LETRA
GHD p,m; 7 520 Siete mil quinientos veinte
> morena 47 578 Cuarenta y siete mil quinientos setenta y
ocho
12 897 Doce mil ochocientos noventa y siete
Candidatos no registrados 84 Ochenta y cuatro

6 Ver el Anexo Unico para verificar la totalidad de los resultados en las casillas impugnadas.
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PARTIDO POLITICO O VOTACION POR RESTAR CON LA ANULACION DE LAS 203
. CASILLAS
COALICION =
NUMERO LETRA
Votos nulos 2 863 Dos mil ochocientos sesenta y tres
Total 70 942 Setenta mil novecientos cuarenta y dos

(32) Por lo tanto, hipotéticamente, la votacion recompuesta quedaria de esta

forma:

PARTIDO POLITICO O VOTACION RECOMPUESTA
COALICION NUMERO LETRA

GHD 140 697 Ciento cuarenta mil.seiscientos noventa y
PRD siete

N> morena 506 655 Quinientos seis mil §eiscientos cincuenta y
cinco
69 265 Sesenta y nueve m|l| doscientos sesenta y
cinco
Candidatos no registrados 746 Setecientos cuarenta y seis
Votos nulos 23 856 Veintitrés mil ochocientos cincuenta y seis

Setecientos cuarenta y un mil doscientos

Total 741 219 .
diecinueve

(33) Conforme a la tabla anterior es posible advertir que no habria un cambio en
la férmula ganadora si se anulara la votacion de la totalidad de las casillas

controvertidas, como lo pretende el recurrente.

(34) Por otra parte, tampoco podria anularse la eleccidn a partir de la nulidad de
las casillas impugnadas, pues éstas representan el 8.05 % de la totalidad
de las casillas instaladas en la entidad (203 casillas de 2519), mientras que
la ley exige que la afectacion se presente en, por lo menos, el 20 % de las

mismas.

(35) Por las razones expuestas, esta Sala Superior considera que el recurso

debe desecharse al no satisfacer el requisito especial para su procedencia’.

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.

7 En los precedentes identificados con las claves SUP-REC-1022/2021, SUP-REC-880/2018, SUP-
REC-492/2015 se sostuvo un criterio similar.

10
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NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacién pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electréonica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.

11
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TOTAL DE VOTOS DE CASILLAS IMPUGNADAS

PAN PAN PAN PRI PVEM PVEM PVEM PT (EI'JQ)NS[)I‘I‘:%A VOTOS
No. | CASILLA | PAN PRI PRD PVEM PT [[¢3 MORENA PRI PRI PRD PRD PT PT MORENA | MORENA | REGISTR| NULOS TOTAL
PRD MORENA ADOS
1 676-C1 29 9 2 76 11 148 1 2 1 0 0 9 1 4 0 0 10 303
2 718-B1 24 8 1 18 15 54 145 1 3 0 0 14 0 6 3 1 16 309
3 888-C2 92 15 6 17 10 50 96 6 1 0 0 6 1 4 0 0 5 309
4 975-C1 87 15 6 41 7 50 131 6 3 0 0 3 0 2 1 1 10 363
5 211-B1 1 6 5 16 21 82 288 0 0 0 0 1 2 0 0 0 23 445
6 211-C1 3 1 2 36 22 72 282 0 0 0 0 2 0 0 1 0 25 446
7 215-B1 12 3 114 41 19 40 149 4 0 2 0 7 2 0 1 0 21 415
8 215-C2 14 1 104 29 13 47 168 2 2 1 1 6 1 2 4 1 6 402
9 216-C1 7 13 91 31 26 47 143 2 0 0 1 5 0 1 0 1 22 390
10 217-C1 5 3 82 29 15 44 161 0 0 0 0 5 1 0 1 0 12 358
" 217-C3 6 6 80 29 1 43 176 1 1 1 0 7 0 0 2 0 16 369
12 | 218-B1 18 7 64 50 9 53 213 0 0 0 0 1 0 1 0 0 12 428
13 | 218-C1 12 10 57 53 " 49 168 1 0 0 1 8 0 4 3 0 12 389
14 | 219-C1 11 4 67 21 14 46 169 1 0 1 0 " 1 3 0 0 14 363
15 | 220-C1 7 9 63 23 16 43 183 0 0 0 0 7 1 0 2 0 18 372
16 | 222-B1 8 6 64 28 13 41 184 0 0 0 0 0 0 0 0 0 16 360
17 | 222-C2 12 6 72 29 9 43 157 1 1 0 0 9 2 2 1 0 12 356
18 223-B1 13 7 75 23 21 51 156 0 0 1 0 4 1 1 1 0 24 378
19 223-C2 1" 7 96 22 20 38 187 1 0 0 1 0 1 2 3 0 17 406
20 | 223-C3 10 8 75 33 15 39 176 1 0 0 0 9 2 1 0 0 25 394
21 224-B1 24 8 100 33 21 42 141 0 0 0 0 8 0 0 2 0 24 403
22 | 224-C1 10 5 92 23 8 39 147 2 0 0 0 4 0 0 1 0 14 345
23 | 225-C1 9 6 58 30 16 44 165 0 0 0 0 6 1 2 2 0 23 362
24 | 225-C2 9 5 69 21 21 45 169 1 0 0 0 8 1 0 1 0 14 364
25 | 226-C1 2 7 63 36 10 39 170 1 0 0 0 1 0 3 1 0 31 364

12
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26 | 262-C3 15 12 97 9 129 262 0 0 1 1 0 0 17 546
27 | 263-B1 8 5 84 9 113 203 0 1 0 0 0 0 30 454
28 | 263-Ct 4 6 72 5 102 248 0 2 0 0 0 0 25 468
29 | 263-C3 5 10 68 5 121 240 0 0 0 3 1 0 22 476
30 | 264-B1 8 4 114 10 142 265 0 0 0 2 0 0 16 564
31 | 264-C1 14 6 13 1 123 267 1 1 1 1 0 19 553
32 | 265-B1 8 5 102 7 115 289 0 3 0 1 0 0 31 564
33 | 265-C1 14 4 107 4 121 282 0 1 0 1 2 1 20 562
34 | 265-C2 14 7 115 5 113 269 0 2 0 0 0 0 17 546
35 | 265-C3 12 9 90 9 204 340 0 0 1 1 0 0 26 696
36 | 266-C1 0 1 135 1 52 178 0 0 0 0 0 0 9 317
37 | 267-B1 3 1 39 8 59 231 0 0 2 3 0 0 0 346
38 | 268-B1 2 3 98 1 213 247 0 3 0 0 1 0 23 593
39 | 270-B1 10 9 79 4 109 303 0 0 1 1 0 0 22 539
40 | 270-C1 9 3 110 7 57 338 0 3 0 0 0 0 17 544
41 | 271-C1 3 7 83 5 88 249 0 0 0 3 0 0 8 447
42 | 273-C1 17 4 96 3 84 244 0 1 1 3 3 0 30 487
43 | 276-C1 3 2 121 4 40 165 0 0 0 0 0 1 8 347
44 | 278-B1 3 1 103 8 77 188 0 3 0 1 0 0 19 403
45 | 278-C1 3 2 106 5 92 188 0 1 0 0 0 0 19 416
46 | 282-C1 1 0 87 2 36 220 0 0 2 2 0 2 10 362
47 | 298-B1 20 2 21 12 56 180 7 1 5 3 0 24 335
48 | 298-C1 22 13 31 12 65 156 0 8 1 6 3 0 17 336
49 | 299-B1 16 8 29 7 60 165 0 17 3 4 3 2 9 327
50 | 299-C1 16 6 20 8 65 181 0 18 1 6 4 0 1 339
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51 | 300-B1 43 15 18 14 70 157 0 9 0 3 5 0 16 358
52 | 303-B1 17 1" 30 10 56 177 0 4 0 2 2 0 12 327
53 | 303-C1 14 10 28 10 68 166 1 10 3 2 0 1 1 326
54 | 304-C1 20 9 32 1" 57 138 0 9 1 5 0 1 14 302
55 | 320-B1 35 12 30 13 69 153 1 12 1 1 3 0 1 347
56 | 322-C1 23 7 27 5 58 146 0 2 1 0 2 0 1" 284
57 | 323-B1 14 15 31 4 50 130 1 7 0 3 2 2 15 279
58 | 326-B1 22 14 31 12 47 125 0 12 4 3 1 2 13 292
59 | 327-B1 43 13 32 8 7 153 0 8 2 2 5 0 8 360
60 | 328-B1 30 14 21 9 60 108 0 3 0 1 2 0 15 267
61 | 331-S1 29 7 32 15 67 221 0 22 2 3 3 0 17 427
62 | 337-C1 40 14 39 8 63 179 1 10 2 3 2 0 18 384
63 | 338-C1 14 9 24 8 65 142 1 6 0 0 0 0 17 288
64 | 341-B1 33 14 44 16 99 184 1 14 0 3 1 0 14 427
65 | 357-C1 21 13 28 12 70 149 1 13 0 3 0 1 20 342
66 | 359-B1 27 9 21 10 63 150 2 7 2 1 2 0 12 313
67 | 359-C1 27 7 36 7 56 157 1 12 0 3 1 0 8 320
68 | 361-C1 24 9 38 8 49 158 1 9 1 5 2 0 1 321
69 | 362-B1 16 3 27 5 39 151 0 6 2 3 1 0 14 274
70 | 362-C1 16 5 32 9 54 140 0 2 0 4 0 0 14 282
71 | 363-B1 2 13 37 15 56 188 1 13 5 2 1 0 15 375
72 | 363-C1 18 14 48 9 57 169 1 1" 1 7 2 0 5 351
73 | 370-B1 30 14 26 17 82 183 0 5 1 3 1 1 15 388
74 | 371-B1 19 10 37 4 80 182 2 7 0 6 6 0 12 366
75 | 371-C1 29 8 32 6 75 150 2 8 0 5 3 1 18 344
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del Poder Judicial de la Federacion

SUP-REC-845/2024

76 | 389-B1 8 7 15 58 30 43 191 0 1 0 5 0 0 29 387
77 | 394-B1 22 7 6 23 31 54 174 0 9 1 2 0 0 14 343
78 | 407-B1 13 13 6 565 15 49 207 1 7 0 3 2 0 14 386
79 | 411-B1 9 4 3 5 6 36 141 0 4 0 2 0 0 17 227
80 | 411-C1 6 6 2 6 3 4 149 0 1 0 1 2 0 12 229
81 | 419-B1 5 3 5 21 12 34 193 0 6 1 2 1 0 1" 294
82 | 422-C2 5 5 5 18 7 40 168 0 7 0 0 3 0 13 271
83 | 426-B1 17 8 7 28 7 53 133 1 8 3 4 4 0 4 281
84 | 428-E1C1 10 4 2 19 4 42 153 0 5 2 3 1 0 1" 257
85 | 428-E2C1 1" 8 2 42 12 54 132 0 7 0 0 0 0 12 281
86 | 428-E3 17 9 2 34 3 40 160 0 9 1 0 3 1 14 294
87 | 428-E3C1 14 5 4 34 12 66 145 0 4 0 1 0 0 10 297
88 | 428-E3C2 16 3 3 30 1 46 150 0 2 0 2 0 1 4 270
89 | 428-E3C3 16 7 3 16 6 49 144 1 4 0 3 0 0 1" 260
90 | 429-E2 2 3 0 31 10 42 125 0 3 0 0 2 0 10 228
91 | 429-E2C1 4 5 4 34 7 38 124 0 0 2 2 3 0 5 229
92 | 433-B1 5 7 16 15 22 4 175 0 8 1 2 2 0 17 31
93 | 433-C1 3 5 18 7 22 45 153 0 8 0 0 3 2 9 217
94 | 433-C2 2 7 18 17 19 49 147 0 12 2 2 7 0 13 296
95 | 435-B1 5 3 5 13 1 35 233 1 15 3 0 4 0 14 342
96 | 439-B1 3 3 10 19 13 45 166 0 8 4 0 0 0 21 292
97 | 440-B1 4 2 14 10 13 50 135 0 4 0 4 1 0 14 251
98 | 440-C1 16 2 16 8 4 54 108 0 3 2 2 3 0 17 235
99 | 441-B1 6 2 6 20 22 59 236 0 13 4 3 4 0 13 390
100 | 446-C1 2 7 4 8 1 40 150 0 2 3 1 0 0 10 238
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101 | 778-B1 15 15 3 38 12 82 174 1 9 7 0 2 0 8 368
102 | 782-B1 16 7 3 16 8 47 122 0 7 0 0 1 0 10 238
103 | 782-C1 16 5 3 22 4 36 13 0 5 0 0 0 0 9 213
104 | 783-C1 37 14 9 52 1" 90 191 1 1" 0 4 3 2 13 441
105 | 784-B1 20 6 1 20 6 48 90 0 5 0 0 0 1 2 201
106 | 785-B1 24 13 0 14 8 51 131 0 2 0 2 3 0 8 258
107 | 787-B1 15 6 3 28 9 45 141 0 10 1 3 2 0 15 279
108 | 789-B1 25 8 5 30 16 56 185 0 9 4 3 0 0 17 358
109 | 790-B1 21 9 4 31 9 65 129 0 0 1 1 2 0 1" 283
110 | 790-Ct 18 9 5 26 8 52 156 1 7 1 1 3 0 8 296
11| 792-B1 16 1 1 43 14 59 160 0 3 0 1 0 0 16 314
12| 792-C1 21 8 1 34 10 62 128 0 13 0 3 3 0 14 298
113 | 793-C1 17 4 1 30 9 38 135 1 15 0 2 0 0 13 267
114 | 794-B1 34 10 6 52 10 69 185 1 7 0 1 0 0 14 390
15| 794-C2 26 7 4 33 15 73 175 0 1" 0 3 1 0 1" 360
116 | 794-C3 26 7 1" 36 9 73 179 1 10 1 2 4 0 9 370
17 | 794-C4 23 6 1 30 13 80 197 1 9 0 3 2 0 1" 388
118 | 794-E1 21 7 3 31 1 74 152 0 8 0 0 1 0 6 315
119 | 795-B1 19 9 6 30 12 61 108 0 5 0 0 0 0 9 262
120 | 795-C1 18 10 5 28 12 46 12 0 9 0 1 2 0 4 247
121 797-B1 14 9 8 32 14 56 153 0 6 0 4 0 0 7 305
122 | 797-C1 21 9 6 17 12 62 142 0 8 0 2 0 1 9 290
123 | 798-B1 21 8 2 24 1 41 123 0 5 1 0 1 2 13 245
124 | 798-C1 14 8 4 14 1" 43 120 0 3 0 1 1 0 6 226
125 | 801-C1 15 8 2 20 6 43 102 2 4 0 4 0 0 9 216
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SUP-REC-845/2024

126 | 802-B1 1 6 2 34 9 43 168 0 0 5 3 0 9 299
127 | 802-C1 19 7 4 57 9 51 173 2 0 6 2 0 16 355
128 | 803-B1 19 4 1 22 9 40 13 1 1 2 2 0 7 231
129 | 804-B1 15 8 4 23 13 48 165 0 3 5 2 1 9 306
130 | 804-C1 15 6 4 37 16 52 1m 0 1 5 0 1 18 334
131 | 805-B1 17 1" 2 26 1" 56 148 0 0 3 0 1 19 300
132 | 806-B1 21 12 15 46 19 81 196 0 1 3 3 0 18 420
133 | 923-C1 6 5 6 48 16 74 149 0 0 1 3 0 25 336
134 | 924-B1 30 8 4 52 25 108 170 0 1 3 2 1 14 425
135 | 924-C1 24 10 5 75 28 96 170 0 1 2 2 0 21 444
136 | 924-C4 18 10 3 42 34 88 167 0 0 1 2 0 13 385
137 | 924-C8 20 7 3 50 30 83 186 1 0 2 2 0 19 408
138 | 924-C9 30 13 4 61 24 64 173 0 0 2 2 1 17 394
139 | 928-B1 9 4 1 56 15 87 123 1 3 0 2 1 1" 313
140 | 930-B1 18 6 4 36 19 64 147 1 0 2 0 0 17 323
141 931-B1 15 5 2 89 21 121 190 0 0 0 0 0 27 470
142 | 932-B1 15 3 4 33 16 64 148 0 0 0 0 1 15 303
143 | 933-B1 10 6 1 52 22 82 185 0 0 0 0 3 18 389
144 | 934-B1 20 9 4 51 10 89 154 0 0 1 8 1 22 370
145 | 935-B1 19 7 4 69 12 82 156 0 0 2 1 0 16 375
146 | 936-B1 7 2 1 38 7 51 136 2 0 0 1 2 14 263
147 | 936-C1 7 5 1 47 10 61 118 0 0 3 0 0 14 270
148 | 937-B1 5 14 3 65 26 84 179 0 0 2 2 0 13 395
149 | 938-B1 8 1 1 54 9 69 147 0 1 0 2 0 14 312
150 | 939-B1 1" 4 0 40 26 54 102 0 1 1 1 1 17 264
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151 | 941-B1 15 1" 19 6 51 7 0 1 0 3 0 5 190
152 | 942-B1 1" 4 21 8 55 138 0 0 2 1 0 8 248
153 | 944-B1 18 3 31 16 65 142 0 0 4 0 0 1" 293
154 | 945-B1 12 4 37 13 45 128 1 0 1 1 1 13 263
155 | 948-B1 25 5 50 18 81 191 0 2 1 0 4 18 406
156 | 948-C1 31 10 47 13 87 163 0 0 4 3 2 16 386
157 | 948-C2 23 2 35 15 101 176 0 1 2 1 3 22 387
158 | 950-B1 15 5 49 28 74 151 0 0 1 2 0 23 354
159 | 951-B1 7 4 63 17 76 158 0 0 1 3 0 25 366
160 | 952-B1 12 6 50 20 105 177 0 0 2 0 0 19 396
161 | 953-B1 5 3 30 16 62 138 0 1 2 0 3 18 285
162 | 955-B1 18 6 54 17 78 149 1 0 2 3 0 22 363
163 | 956-B1 12 3 38 13 109 145 0 0 1 4 0 16 349
164 | 957-B1 13 5 60 15 85 177 0 0 2 1 0 14 381
165 | 958-B1 1" 8 90 17 88 160 0 1 5 3 0 22 418
166 | 959-B1 36 7 40 23 78 142 0 0 4 2 2 13 358
167 | 959-C1 28 9 46 17 76 132 0 0 1 0 1 16 330
168 | 959-C2 33 10 47 7 72 145 0 4 1 0 3 15 349
169 | 1070-C1 17 8 66 19 72 172 4 0 4 1 0 10 387
170 | 1077-B1 28 14 31 1" 50 132 1 2 3 4 0 8 296
171 | 1077-C1 35 7 34 7 46 130 0 2 1 0 0 10 282
172 | 1078-C3 24 7 26 20 84 166 1 0 1 1 0 4 343
173 | 1080-C1 48 9 35 18 101 181 2 0 2 1 1 17 435
174 | 1081-B1 1" 1" 25 10 47 140 1 0 0 0 0 13 266
175 | 1081-C1 12 2 32 5 47 121 0 0 3 0 0 14 244
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176 | 108281 | 26 9 3 49 14 o7 183 0 0 0 1 8 0 5 1 1 20 417
177 1082c2 | 24 8 3 55 15 7 188 0 1 0 0 6 5 0 1 0 12 395
78| 13081 | 3 4 2 115 17 81 253 0 2 0 0 1 0 1 1 0 12 492
79| sC5 36 7 2 83 8 4 13 3 0 0 0 2 0 4 1 8 8 316
180 | 1581 2 13 2 51 17 m 179 1 0 1 0 8 1 7 4 1 14 364
181] 2381 33 8 4 65 10 51 215 3 1 0 0 8 1 5 2 2 10 418
182 | 4281 12 9 5 58 8 20 157 2 0 0 0 1 1 5 1 0 10 209
183| 52C1 13 12 3 69 10 52 235 0 0 0 0 13 2 4 3 1 12 420
184| 77-C1 40 9 1 a3 6 43 109 1 0 0 0 2 0 0 0 0 7 261
185 | 87-B1 8 6 2 141 5 39 125 1 0 0 0 10 0 1 0 0 10 38
186 | 90-C1 40 13 2 76 9 m 126 1 0 0 0 3 0 5 1 1 1 332
187 | s18Ct | 24 10 2 51 11 43 190 1 1 0 0 15 3 0 0 0 5 356
188 | 525C1 5 5 6 69 1 50 198 2 0 0 0 15 2 1 4 0 7 375
189 | 53581 | 21 7 7 31 12 4 138 2 0 0 0 4 1 2 2 1 7 275
190 | 54581 6 9 7 75 10 43 203 1 0 0 0 14 1 2 5 0 2 401
191 5581 | 13 6 5 49 1 37 140 0 1 0 0 9 1 4 1 0 2 208
192 | 5571 | 14 3 3 93 12 4 190 2 0 0 0 5 0 0 0 0 10 377
193] 863B1 | 11 8 1 50 1 43 204 2 0 0 0 5 0 3 2 1 1 352
194| 86681 | 21 8 3 51 6 39 192 2 0 0 0 10 0 0 0 3 6 1
195 | 86981 | 30 1 5 91 9 a7 185 1 1 0 0 10 2 0 1 0 9 402
196 | 1025C1 | 25 14 3 48 5 4 159 4 0 0 0 2 0 2 0 1 4 314
197 | 1025C2 | 26 8 1 3 9 43 173 3 0 0 0 7 1 0 1 0 10 313
198 | 1083C1 | 33 15 6 58 8 53 203 2 0 0 0 10 0 3 2 1 8 402
199 | 17381 | 14 7 3 67 2 a2 173 2 1 0 0 5 0 7 1 0 16 30
200| 173.c5 | 15 4 4 66 7 48 156 2 0 0 0 5 0 8 1 0 13 329
201| 100481 | 27 1 4 43 4 51 162 2 0 0 0 6 0 2 1 0 15 328
202 | 1004C2 | 29 1 1 “ 1 55 153 1 0 0 0 8 1 0 0 0 13 327
203 | 1126C1 | 25 6 4 56 3 46 167 2 0 0 0 9 0 2 0 0 4 324
Totales | 3510 | 1489 | 2211 | 9028 | 2389 | 12897 | 34108 | 214 7 16 9 1e8 | 155 | 414 | 286 8 | 2863 | 70042
CANDIDA
PAN | PRI | PRD | PVEM | PT mc | moreNa| PANLPR!| pan PRI |PaN PRD | PRIPRD |FVER Y pvem pr| PYER | PT | TOSNO | VOTOS | ToTaL
ADOS
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