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JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: SUP-JE-**/2023

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA!

Ciudad de México, **** de marzo de dos mil veintitrés.

IIl. REQUISITOS DE PROCEDENCIA ......cccviiiiiieeiriee e
IV. ESTUDIO DE FONDO .......cooiiiiiiieiiiiieinieice e L

V. RESUELVE ... ooy S
Actora: Bla
CEN: Com
CNE: Cemision Nacional de Elecciones de Morena.
CNHJ/Comisién :@ ision Nacional de Honestidad y Justicia de
justicia: orena.
L Constitucion  Politica de los Estados Unidos
Constitucion: ( : ;
Mexicanos.
Ley de Med{o Ley Gent_eral del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral.
Ley agica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
PSE Procedimiento sancionador electoral.
Q . . Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
C ento interno: - .
Judicial de la Federacion.

. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
ala Superior: 2
de la Federacion.
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

I. ANTECEDENTES

De la demanda presentada por la actora y de las constancias que integran
el expediente, se advierte lo siguiente.

1. Convocatoria al Il Congreso Nacional Ordinario. El dieciséis de junio

1 Secretarios: Fernando Ramirez Barrios y Daniela Avelar Bautista.
2 Dictada el dieciséis de marzo de dos mil veintitrés, dentro del procedimiento sancionador electoral
CNHJ-NAL1566/2022 del indice de la responsable.
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de dos mil veintidds, el CEN emiti6 la Convocatoria al Il Congreso Nacional
Ordinario de Morena, para la renovacion de diversos cargos y puestos
intrapartidistas.

2. Publicacion de resultados distritales. Celebrada la jornada electiva, el
diecisiete, veinticuatro, veinticinco de agosto, y uno de septiembre, todos de
dos mil veintidos, se publicaron los resultados de los Congresos Distritales.

3. Congreso Nacional. El diecisiete y dieciocho de septiembre‘d il
veintidés se celebro el 11l Congreso Nacional Ordinario de More

'\
4. Acto impugnado. Con motivo de la queja intrapartid LG}sentada el
veintidés de septiembre de dos mil veintidés por la acto@tras personas,
el dieciséis de marzo de dos mil veintitré NHJ resolvid el
correspondiente expediente*, em el senti declarar infundado,
%yor la actora.

inoperante e ineficaces los agravios hech

5. Asunto general SUP-AG-180/2023.Mnconforme, el veintidos de marzo,
la actora presenté medio de im

agion, el cual, en su oportunidad, fue
reencauzado por la Sala Supe

7. Turno. En su opory%;.@el Magistrado presidente, mediante acuerdo,
[

ordend integrar el @ te SUP-JE-**/2023 y turnarlo a la Ponencia del
Magistrado Felige Mata Pizafia.

8. Admi@y cierre de instruccion. Mediante acuerdo respectivo, el

juicio electoral.

structor radicd y admitio el escrito de demanda vy, al advertir

Magi
qqg encontraba debidamente integrado y no existir diligencias
pe

ientes por desahogar, declar6 cerrada la instruccion y procediéo a
formular el proyecto de sentencia.

[I. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacién al rubro indicado, porque se controvierte una resoluciéon
dictada en un PSE intrapartidista de un organo nacional, cuya litis esta

3 En adelante todos las fechas corresponden al afio dos mil veintitrés, salvo expresion en contrario.
4 Dentro del procedimiento sancionador electoral CNHJ-NAL1566/2022 de su indice.
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relacionada con el pasado Congreso Nacional en el que se eligieron
autoridades partidistas distritales, estatales y nacionales®.

[ll. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Las demandas cumplen con los requisitos de procedencia®, de acuerdo con
lo siguiente.

1. Forma. El medio de impugnacién se presenté por escrito, ené %e
constar el nombre de la promovente, su firma, se idenﬁ\I acto
reclamado, sefalan los hechos y agravios en los que bas imMplgnacion,

asi como los preceptos presuntamente violados.

N

2. Oportunidad. Se present6 oportunamente o que la resolucion

controvertida se emitié el dieciséis de m otificada a la actora el
dieciocho siguiente, mientras que la de ue presentada el veintidés
siguiente, por lo que resulta claro qu contecio dentro del plazo de

cuatro dias’.

3. Legitimacion e interg @co. Se cumplen, porque el juicio es
promovido por una de Morena, por su propio derecho, quien

controvierte la res iontemitida por la CNHJ dentro de un PSE en el que

fue quejosa; r

juridica. !

4. Defi '@d. No se advierte algun otro medio de impugnacién que deba
aQ e antes de acudir a esta instancia.

por la que alega vulneracion directa a su esfera

IV. ESTUDIO DE FONDO
a. ¢Qué resolvio la CNHJ?

Determin0 que los agravios hechos valer por la actora eran infundados,
inoperantes e ineficaces, porque:

5 Los juicios electorales cumplen con los requisitos de procedencia previstos en los articulos 7,
parrafo 2; 8, parrafo 1; 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, fraccién 1y 40 de la Ley de Medios.

6 En términos de los articulos 4, parrafo 2, 7, 8, 9, parrafo 1, 12, parrafo 1, inciso a) y 13, de la Ley
de Medios.

7 De conformidad con lo previstos en los articulos 7, numeral 2, y 8 de la Ley de Medios.
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- A pesar de que refirio aportar medios probatorios para evidenciar los
hechos que relata; estos no pueden tenerse por ofertados conforme al
Reglamento, en virtud de que las mismas se encuentran almacenadas en
un servicio de alojamiento de archivos consultable a través de internet,
denominado https://drive.google.com.

Asi, considera que al no haber aportado las pruebas que evidencien los
hechos que asevera, en la forma prevista en el Reglamento y al no existir

normativa que la obligue a descargar la informacion almacenada un
servicio de alojamiento digital, es que los datos que pudieran con n

tales servicios no pueden ser tomados en cuenta.

-Respecto a la ilegalidad del desarrollo del Congreso ional califico
ineficaces los agravios pues la integracion de I\S:/ ¥ como drgano
ga

)

ag0S, es un acto firme.

responsable de la emision de la convocatorig nizaciéon de las

elecciones, validacion y calificacion de los res
-En cuanto a la prohibicion de ser fun% publicos al momento de ser
electos y la presunta actualizacié faltas objeto de sancion en términos
del articulo 53° del Estatuto, afi %Ia materia de impugnacion se basa
en actos u omisiones der'vagel adecuado ejercicio de los organos
internos, y no de vicioeccién.

- Respecto a la @. de publicar en tiempo y forma las listas con los
de las personas que podrian ser votadas por cada

- clanto a la falta de facultades de Luis Euripides Alejandro Flores
Pacheco para realizar la publicacién de las listas de registros aprobados,
calificé infundado el agravio, porque la actora parte de una premisa
equivocada al aducir que el Coordinador Juridico no cuenta con la
representacion legal de la CNE.

-Respecto a la omision de publicar en tiempo y forma, la ubicacién de los
centros de votacion de cada distrito electoral federal, califico inoperante el
agravio, del ultimo péarrafo de la BASE TERCERA de la Convocatoria, se
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obtiene que las direcciones y ubicaciones de los centros de votacion serian
publicadas con la debida oportunidad en la pagina oficial, situacion que se
hizo del conocimiento a los interesados desde la difusion de la convocatoria,
por lo que el momento para impugnar dicha situacion, transcurrio del
diecisiete al veintiuno de junio de 2022.

-Respecto a la omision de entrega de constancia de afiliacion de acuerdo a
lo ordenado por la Sala Superior en el SUP-JDC-601/2022, lo califico
ineficaz porque si se emitio esta y en la cual, afirma, es posible acreditar la

calidad de Protagonista del cambio verdadero. |

-En cuanto a la realizacién de los Congresos Estatales y IINCongreso
Nacional Ordinario sin haberse concluido las cadenas nativas, lo
considerd ineficaz al considerar que ello no actuali a nulidad del

Congreso Nacional. O

-Finalmente, respecto a la causal genéric%%dad por la transgresion a
los principios constitucionales en mat@e~ oral, a raiz de la existencia
de diversas violaciones que resultgh detérminantes para el resultado de la
eleccion, lo cual pone en d %erteza de la votacién, lo califico
infundado, por no aportar ru@ gue acrediten las irregularidades para

sustentar alguna caus idad.

b.¢Cuélessup @ién?

Que esta Sabku rior revoque la resolucién de la CNHJ a fin de que dicte

3) Anular todas las afiliaciones realizadas de manera colectiva.
c. ¢Qué agravios hace valer?

Del escrito de demanda se advierte la actora hace valer dos conceptos de
agravio:

1. Lailegalidad de la resolucion impugnada, al ser esta tomada ante la
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supuesta ausencia de material probatorio que sustente las afirmaciones? de
la actora.

Al respecto, considera que de una manera absurda y fuera de toda justicia
y legalidad, la CNHJ desech6é mas de ciento sesenta (160) pruebas
ofrecidas en tiempo y forma por alegar en su resolucion que nog_estaba
revestidas de autenticidad, por haberse presentado a trav una
plataforma de almacenamiento digital, prejuzgando al i \ ue de
esta forma la parte actora tendria la posibilidad de modi Qﬁn cualquier
momento o de agregar o restar datos, aunado a que Eb gue la propia
CNHJ aloja todas sus probanzas en una platafo igital controlada por
los 6rganos denunciados como promotores d l@de procesal.

2. Falta de exhaustividad y congruep®ei el analisis de la totalidad
de los agravios hechos valer, ya gue Segrega algunos aspectos aislados
para asi llegar a su decision de raslos como infundados, inoperantes e
ineficaces, siendo un problem rompe con la causa de pedir, pues en
el recurso de queja, de@ian la posible configuracion de un fraude
presuntamente come poriun grupo faccioso integrado por miembros de
los 6rganos electorales, en donde se intenta demostrar la serie de

preliminare

irregularidade e dieron en todo el proceso electivo, desde los actos
realizacion de los Congresos distritales, y que concluyen

con | @ cion del Ill Congreso Nacional Ordinario, situacién que no
ltando a su responsabilidad de aplicar los principios de

austividad" "congruencia" que deben imperar en toda resolucién.
d. ¢Qué decide esta Sala Superior?

A juicio de esta Sala Superior, es fundado y suficiente para revocar el
acuerdo controvertido, los alegatos de falta de exhaustividad,

8 Consistentes en que en los Estados de Baja California, Guanajuato, San Luis Potosi, Veracruz,
Morelos, Hidalgo, Querétaro, Aguascalientes, Michoacén, Chihuahua, Estado de México, Coahuila,
Jalisco, Quintana Roo, Chiapas, Durango, Ciudad de México, Sonora y Yucatan, se constatd la
existencia de diversas irregularidades consistentes en la distribucion de propaganda y/o documentos
con indicaciones para votar a favor de algin candidato; ataques o calumnias en contra de los
postulantes; ofrecimiento de dine o y dadivas a los votantes, presion y/o amenazas al electorado;
transporte (acarreo) de votantes el dia de las asambleas distritales; intervencién de funcionarios y/o
empleados de los gobiernos estatales o federal en el proceso de preparacion y realizacion de las
asambleas distritales; permisos para votar sin estar debidamente acreditado para ello; violacion a la
secrecia del voto y miltiples violaciones en el conteo y el procesamiento de los votos por los
funcionarios de casilla.

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.



SUP-JE- /2023

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.

especificamente en cuanto a la omisién de valorar la totalidad de las

pruebas aportadas por la actora en su escrito de queja.
Marco normativo

Acorde con los articulos 17 de la Constitucion; asi 8 y 25, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, toda persona tiene derecho a que se
le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impattirla,
emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparci al
comprende la obligacion para los 6rganos de imparticion de jusf\m emitir

las sentencias de forma exhaustiva.

El principio de exhaustividad impone a los juzga Wa vez constatada

@as condiciones de la
accion, el deber de agotar cuidadosamen ntencia, todos y cada
uno de los planteamientos hechos po %@ durante la integracion de
la litis, en apoyo de sus pretension Q‘

la satisfaccion de los presupuestos procesale
se

El anterior principio esta vincu | de congruencia, pues las sentencias,

%

ademas, deben ser congisténtes consigo mismas, con la litis y con la
demanda, aprecian s pruebas conducentes y resolviendo sin omitir
nada, ni afadi esfiones no aludidas, ni expresar consideraciones

contrarias e%u on los puntos resolutivos, lo que obliga a pronunciarse
d

de todas@

C oncreto

na de las pretensiones®

Como se dijo, respecto a las pruebas aportadas por la actora mediante la
utilizacion de la plataforma digital Google Drive, la responsable sefiald, entre

otras cuestiones, lo siguiente:

“...a pesar de que la parte actora refiere aportar medios probatorios para
evidenciar los hechos que relata; estos no pueden tenerse por
ofertados conforme al Reglamento, en virtud a que las mismas se
encuentran almacenadas en un servicio de alojamiento de archivos
consultable a través de internet, denominado https://drive.google.com.

9 Tesis 1a./J. 33/2005, Primera Sala de la Suprema Corte: CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

v
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Sobre el ofrecimiento de pruebas a través de la consulta de informacion
almacenada en servicios de informacion digital, esta comisién concluye
gue esa manera no se encuentra prevista como parte del catalogo de
mecanismos idéneos para allegar probanzas al procedimiento de queja.

Desde esta optica, los datos almacenados en plataformas digitales para
compartir archivos, como lo es Google Drive, no son mecanismos
idoneos para generar autenticidad, ya que éstos pueden ser alterados
en cualquier momento por su autor o usuario.

De ahi que al no haber aportado las pruebas que evidencien los hechos
que asevera, en la forma prevista en el Reglamento; toda vez que no
existe normativa alguna, que imponga a esta Comisién Nacional
Honestidad y Justicia la obligacibn de descargar la informeei¢
almacenada en un servicio de alojamiento digital, mas alla del c

gue se pueda consultar en el correo electrénico a travésg
€ p

presenta una queja intrapartidista, es que los datos ran
contenerse en tales servicios no pueden ser tomados en ara la
resolucién de las controversias planteadas por las personas ingonforme.”

%

De los argumentos dados por la CNHJ, se de Q la afirmacién de que

la actora no aporté pruebas que acreditar s hechos materia de la
controversia planteada en su escrito d@ in embargo, contrario a ello,
la actora las aport6 mediante divessos emlaces (links) que conducian a la

plataforma de Google Drive y an el contenido de este.

Al respecto, es menear gue el Reglamento de la CNHJ establece
de

que, ante la omisid frecer y aportar las pruebas al momento de la
presentacion d ito' de contestacion a la quejal®, CNHJ prevendra ala
guejosa, pc@ a ocasion, para que subsane los defectos del escrito
inicial d'a, sefialando las omisiones o deficiencias con precision en

el a e al efecto se dicte.
ASZ

INse advierte que la quejosa debera desahogarla en un plazo maximo de
tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al que se le haya hecho
la notificacidén de la prevencion y en caso de no hacerlo, el recurso de queja

se desecharéa de plano.

10 Articulo 20, inciso e).

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.



SUP-JE- /2023

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.

También, se establece que, si la contestacion a la prevencién formulada no
subsana en tiempo y forma lo requerido, el recurso de queja se desechara

de plano®l.

Como se observa, la CNHJ al considerar el medio a través del cual ofrecid
las pruebas como un mecanismo no previsto en el catdlogo como “idéneo”,
y por tanto, concluir que no aporté pruebas relacionadas con los hechos

denunciados, debid prevenir ala actora para que subsanara esta situacion

y estuviera en posibilidad de ofrecer de manera adecuada y co alo

requerido las pruebas alojadas en la referida plataforma ' y asi
garantizar el adecuado acceso a la justicia y el debido pr @

por la actora en la queja partidista en cuant misibilidad o, en su

De ahi que haya faltado exhaustividad al no valo:f\wruebas ofrecidas
caso, haber realizado la prevencion est%c( en el reglamento de la
a

CNHJ para subsanar la omision adverti responsable al respecto.

En esas circunstancias la aleg '%ﬁerida es fundada y suficiente para
revocar y ordenar a la CNHJ q pronuncie sobre la admisibilidad de las
pruebas aportadas de co @ idad con lo establecido en su reglamento y

en funciéon de las conSideraciones realizadas en esta sentencia.

Efectos !%

Se revo esolucion partidista, para que la responsable se pronuncie, a
la respecto de la admisibilidad de las pruebas aportadas por la
attera, tomando en consideracion lo establecido en los articulos 20, inciso

e) y 21 del reglamento de la CNHJ.

Por lo expuesto y fundado, se
V. RESUELVE

UNICO. Se revoca la resolucion impugnada para el efecto precisado en la

11 Articulo 21.
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presente ejecutoria.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos y,
en su caso, hagase la devolucién de la documentacion exhibida.

Asi, por **** de votos, lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriz fe,
asi como de que la presente sentencia se firma de manera eIec@

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante q'rma’ lectronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con lo ales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal ElecCtoraljdel Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electygnica*€ertificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones Yy s gque se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion I dios de impugnacién en
materia electoral. %

NOTA PARA E
El presente proyecto de sentencia se publi citud del magistrado ponente, en
términos del Acuerdo General 9/2020 de la SalasSuperior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, por el que se éStablecen los lineamientos para la publicacién de
los proyectos de resolucién por part@Q sgihtegrantes del Pleno de las Salas de este

Tribunal Electoral.
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