Sintesis del SUP-JIN-272/2024

PROBLEMA JURIDICO: ; Se actualiza la nulidad de votacion en diversas casillas del
Distrito Federal 18 de la Ciudad de México, Iztapalapa por haber sido recibida por
personas no autorizadas por la ley?

1. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se realizé la eleccion para elegir a la proxima
persona presidenta de la Republica.

2. El cinco de junio de dos mil veinticuatro, inici6 el computo distrital del Distrito
Federal 18 en la Ciudad de México, Iztapalapa, mismo que concluyé el seis de junio
siguiente, en el que resulté ganadora la candidata de la coalicién “Sigamos Haciendo
Historia”.

3. Inconforme, el diez de junio, el PRD promovio un juicio de inconformidad.

PLANTEAMIENTO DEL ACTOR

Se actualiza la nulidad de la votacion en dieciséis casillas, ya que fue recibida por
personas que no estaban autorizadas por la ley.

Asimismo, se acredita la nulidad de la eleccion por la intervencion del titular del

Ejecutivo.
L N\Y

RAZONAMIENTO

e Los motivos de agravio relacionados con la indebida intervencion del titular
del Ejecutivo no estan vinculados con la nulidad de la votacion recibida en
casilla, por lo que seran analizados en la resolucion de la impugnacion sobre
la nulidad de la eleccion presidencial.

e Quince de las casillas controvertidas fueron debidamente integradas, ya que,
en cada caso, la persona funcionaria que integré la mesa directiva de casilla
si estaba habilitada para ejercer otro cargo o pertenecia a la seccion electoral
respectiva.

e La mesa directiva de la casilla 2050 basica 1, se integré con una persona
funcionaria que no estaba habilitada para ello y tampoco pertenecia a la
seccion electoral.

1) Se desestiman
diversas causales
de nulidad.

2) Se declara la
nulidad de la casilla
2050 basica 1.

3) Se madifican los
resultados del
cémputo distrital.
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Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Constitucion gen

Eleccién présidencial: Eleccion de la Presidencia de los
Estados Unidos Mexicanos

LEGI Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales

d Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en
Materia Electoral

PRD: Partido de la Revolucién
Democratica

1. ASPECTOS GENERALES

La presente impugnacion esta dirigida a controvertir los resultados de la

eleccion presidencial, en el Distrito Electoral Federal 18, con cabecera en

|ztapalapa, Ciudad de México.



o \“\\D 0s M

90@ A
AN

Se b

o-[\\\ 3—
‘M\

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-JIN-272/2024

)

@)

(4)

Q)

El partido recurrente controvierte los resultados del Cémputo Distrital,
argumentando que en dieciséis casillas se actualiza la causal de nulidad
consistente en la recepcidn de votacidn por personas no autorizadas por la
ley para esos efectos' y alega actualizacion de la causal de nulidad
consistente en la existencia de violaciones generalizadas, sustanciales,

plenamente acreditadas y determinantes para el resultado de la eleccion.?

Por lo tanto, la controversia en el presente medio de impu
en determinar si, en el caso, se acreditan las causales

y procede modificar el computo distrital, o si por el

2.1 Jornada electoral. El dos de j bré1a jornada electoral para

la eleccidén de la Presidencia del la Repy , senadurias y diputaciones

federales.

2.2. Computo distri de Junio, el 18 Consejo Distrital del Instituto

Nacional Elector. de México efectud la sesidn especial de
computo distr] se obtuvieron los siguientes resultados de la

eleccion pres

P X
© PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA
- TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO
PARTIDO PoLiTICO VoTtos

NUMERO LETRA

Cuarenta y cuatro mil cuatrocientos ochenta

44 481

y uno

! Prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso €) de la Ley de Medios.

2 Prevista en el articulo 78, parrafo 1 de la Ley de Medios.

3 Los hechos que se enlistan a continuacién corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo
excepcion en contrario. Ademas, se derivan de las afirmaciones de la demanda y demas
constancias del expediente.

4 Véase la copia certificada del Acta Circunstanciada AC3/INE/CM/JD18/08-06-2024,
agregada al paquete electoral remitido por el Consejo Distrital a esta Sala Superior.
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO

PARTIDO PoLiTICO VoTtos
NUMERO LETRA
& 14,114 | catorce mil ciento catorce
ﬁ 5,249 | cinco mil doscientos cuarenta y nieve
9,522 | nueve mil quinientos veinti& :\
m 9,147 | nueve mil ciento cuafenta y Slete ¢
22,312 | veintidés mil W
morena 121,610 cient itiun mil\ientos diez
HBI 6,079 deta y nueve
H“I Q. ochoc’ntos cincuenta
——

% AE‘OSCIGMOS cincuenta y cuatro
HRIEQ 202, ¥ | doscientos dos

m jmorena ‘14 155 | catorce mil ciento cincuenta y cinco

- v
:oe , P ’ 874 | ochocientos setenta y cuatro
y 4

N\ VA morena 1,900 mil novecientos

VERDE

(3] morena 2,422 | dos mil cuatrocientos veintidds

CANDIDATURAS

354 trescientos cincuenta y cuatro
NO REGISTRDAS

VOTOS NULOS 4625 cuatro mil seiscientos veinticinco

. doscientos cincuenta y ocho mil ciento
VOTACION FINAL 258,150 .
cincuenta
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Distribucién final de votos a partidos politicos y candidaturas

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

PARTIDO PoLiTICO Votos
NUMERO LETRA
47,060 | cuarentay siete mil sesenta
& 16,666 | dieciséis mil seiscientos setenta y seis
L N

ﬁ 7503 siete mil quinientos tres

15,627 | quince mil seiscientg |ete N
PT| 15,513 | quince mil qk
% 22,312 velntﬁ mil trecientgs doce

morena 128,490

ocho mil cuatrocientos noventa

CANDIDATURAS
NO REGISTRADAS

rescbwtos cincuenta y cuatro

VOTOS NULOS %

Nsuatro mil seiscientos veinticinco

VOTACION FIN§ jv

doscientos cincuenta y ocho mil ciento

cincuenta

Q |on final obtenida por las candidaturas

Proceso Electoral Federal 2023-2024
Presidencia

Votacion Final Obten

ida por las Candidaturas

Partido Politico Votos
Numero Letra
H“I 71,229 | setenta y un mil doscientos veintinueve
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Proceso Electoral Federal 2023-2024

Presidencia
Votacion Final Obtenida por las Candidaturas
Partido Politico Votos

Numero Letra

X\’ morena 159,630
m treinta

22312 | veintidos mw e

CANDIDATURAS . Y -
354 trescientos cincuehta y cuatro
NO REGISTRADAS K

VOTOS NULOS 4625 wthos veinticinco
- N

N

6 eliseis de junio.®

ciento cincuenta y nueve isejefitgs

La sesion de computo distrita

2.4. Demanda. Incogforme, e junio, el PRD promovio un juicio de

inconformidad, e e log resultados del computo distrital.®

3. TRAMITE
3. 0 ez recibido el asunto, la magistrada presidenta acordo
inte | expediente SUP-JIN-272/2024 y turnarlo a la ponencia del

magistrago Reyes Rodriguez Mondragon, para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley de Medios.

3.2. Instruccidén. El magistrado instructor radicé el medio de impugnacion

en su ponencia, formulé los requerimientos necesarios para la debida

5 Al respecto, en el acta circunstanciada se asienta lo siguiente: “Las actividades en los
grupos de trabajo y del pleno para la eleccién de Presidente, se desarrollaron sin incidentes
hasta la conclusién del recuento, destacandose que, a la una con cincuenta y siete de la
mafiana ya del jueves seis de junio, se regresé al pleno de la sesion por haber concluido
sus laborales los grupos de trabajo y la primera actividad del pleno una vez concluidos los
trabajos de recuento en la eleccién presidencial fue la de analizar y calificar siete votos
reservados, mismos que se clasificaron, resolvieron y capturaron de la siguiente manera:”
Siendo que la siguiente actividad registrada corresponde al computo de la elecciéon de
diputaciones.

6 Véase el aviso de presentacion de medio de impugnacion suscrito por el secretario del
Consejo Distrital, mediante el Oficio INE/CD18-CM/502/2024, anexado al expediente de
este juicio.
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(11)

(12)

(13)

sustanciacion del expediente, y en su momento admiti6 a tramite la
demanda y declaro cerrada la instruccion, por no existir prueba pendiente
por desahogar o diligencia por realizar.

4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver este asunto,
por tratarse de un juicio de inconformidad promovido por un partido
-

politico nacional para controvertir el computo distrital de la eleccion de la
-— \ =

Presidencia de los Estados Unidos Mexicanos, por nulidad de la votacién
&/ W . e

recibida en casilla y nulidad de la eleccidon, cuyo conocimiento le
A '

corresponde de forma exclusiva a este érgano jurisdiccional.”

5. TERCERO | RESA

«

El escrito de tercero interesado suscrito por Alekhen Hugo Méndez Pérez,
My~ -

quien se ostenta como representante propletarlo de Morena ante el Consejo
a - v

Distrital, reune los requisitos previstos en los articulos 12, parrafo 1, inciso
-— .- ww

c) y parrafo 2; asi como 17 de la Ley de Medios, como se explica a

~~
continuacion. Q \
- \ Y 4

a. Forma. Se presentd ante la autoridad responsable y en él consta la
- W WA

denominacion del partido compareciente; el nombre y la firma autografa de
u - -
su representante; la razén en que se funda su interés juridico, las
y

& - _
pretensiones concretas y las pruebas ofrecidas.

b. O&uidad. El escrito se presento en el plazo de setenta y dos horas,

como se explica en la tabla siguiente:

Fijacion de la cédula Retiro de cédula de Presentacion del
en estrados notificacion escrito
22:10, 10- junio-2024 22:25, 13-junio-2024 13-junio-2024

7 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion
II, de la Constitucion general; 164, 166, fraccion Il, 169, fraccion |, inciso a), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 4, parrafo 1, y 53, parrafo 1, inciso a) en
relacion con el 50, parrafo 1, inciso a) de la Ley de Medios.
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Cabe hacer la precision con respecto a que el Consejo Distrital no asento la
hora en que se recibio el escrito de terceria; sin embargo, en la razén de
retiro de la cédula de notificacidn, si se refirid que el tercero interesado
comparecioé dentro del plazo previsto para tal efecto, de ahi que deba de

considerase oportuna su presentacion.

c. Interés juridico. El partido Morena tiene una pretension incompatible con
la del partido actor, pues su interés es que subsista el computo cﬁrital, que

podria ser afectado en caso de que proceda la nulidad de la votacién
- 2w

recibida en las casillas impugnadas, lo que repercutiria en el numero de
A& . . W

votos obtenidos por la candidatura a la Presidenci‘a de la Rvepﬂblica

-

postulada por Morena, la cual resulté ganadora en el distrito.

A

d. Personeria. Alekhen Hugo Méndez Pérez tiene personeria para
- -
presentar el escrito de comparecencia, porque en las constancias del
a w.Fea

expediente esta acreditado el caracter de representante propietario de
Morena ante el Consejo Distrital.8 \\

y DE IMPROCEDENCIA
o»

Morena sefiala que el juicio debe desecharse de plano, porque se actualizan

las siguiente mprocedencia: i) se impugna mas de una

el tercero interesado.

6.1. Se impugna mas de una eleccién

En su escrito de terceria, Morena senala que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso e) de la Ley de

8 Lo cual se puede advertir del acta del computo distrital de la eleccion de presidente de la
Repeublica, la cual se encuentra disponible en el paquete electoral remitido por la autoridad
responsable.
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(21)

(22)

Medios, porque el partido actor pretende impugnar mas de una eleccién. En
su opinion, el PRD impugna la eleccion de la Presidencia, las senadurias y
las diputaciones federales.

Es infundada la causal de improcedencia, porque contrario a lo

argumentado por el tercero interesado, el actor impugna uni

eleccion de la Presidencia y sefiala como actos c
resultados consignados en las actas de computo distrj ad de

advierte de la transcripcion siguiente:

“Se impugna la eleccion de PRESI
correspondiente al proceso electoral f
objetan los resultados consig
distrital [...], por nulidad de

laracion de validez de la
ICA, correspondiente al

respectivas,

federales @ afirmacion no implica la improcedencia de la

en los articulos 50, parrafo 1, inciso a)° y 52, parrafo 1, inciso a),'® de la Ley
de Medios.

9 Articulo 50. 1. Son actos impugnables a través del juicio de inconformidad, en los términos
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y la presente ley, los
siguientes: a) En la eleccion de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos: I. Los
resultados consignados en las actas de computo distrital respectivas, por nulidad de la
votacion recibida en una o varias casillas o por error aritmético, y Il. Por nulidad de toda la
eleccién [...].

10 Articulo 52. 1. Ademas de los requisitos establecidos por el parrafo 1 del articulo 9 del
presente ordenamiento, el escrito por el cual se promueva el juicio de inconformidad debera
cumplir con los siguientes: a) Sefalar la eleccion que se impugna, manifestando
expresamente si se objetan los resultados del cédmputo, la declaracion de validez de la
eleccién y por consecuencia, el otorgamiento de las constancias respectivas; [...]”



(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

SUP-JIN-272/2024

Por las razones anteriores, se considera improcedente la hipétesis de

improcedencia invocada.

6.2. Los actos impugnados no son definitivos y firmes

El tercero interesado sefiala que el medio de impugnacion es improcedente,
porque el PRD impugna actos futuros de realizacion incierta, pues, a la
fecha, no se ha emitido la declaratoria de validez ni se he realizado la
entrega de las constancias de mayoria de las elecciones presidencial y de

senadurias.

Se desestima la causal de improcedenci
distrital de la eleccién presidencial
procedencia del juicio de inconfi
50, parrafo 1, inciso a) y 52,

Las disposiciones ant

presidencial, son actes i les los resultados consignados en el acta

de computo distri ue la demanda debe sefialarse de manera
individualizada mputo distrital o de entidad federativa que se
impugna

rior, para la procedencia del juicio de inconformidad basta
que efla demanda se indique que se impugnan los resultados consignados
en el acta'de computo distrital de la eleccion de la Presidencia, requisito que
se cumple en el caso, ya que el PRD menciona el acta de computo distrital.

Ademas, no podrian considerarse como actos impugnados la declaratoria
de validez ni la entrega de la constancia de presidente electo, porque ambos
dependen de la resolucion de la totalidad de los juicios de inconformidad
promovidos, precisamente, en contra de los resultados consignados en el

acta de computo distrital, como lo hace valer el actor.

10
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6.3. Extemporaneidad de la demanda

Morena sefala que la presentacion de la demanda es extemporanea, por
haberse recibido un dia después de la finalizacion del plazo de cuatro dias.

En opinién del tercero interesado, esta acreditado que el computo distrital
de la eleccidn inicié y concluyo el ocho de junio, por lo que el plazo para
presentar el juicio de inconformidad comenzo el ocho de junio y terminé el

diez siguiente. En tanto, que la demanda se presento el diez de junio.

A juicio de esta Superior, es infundada la causal de improcede hecha

valer, porque la demanda se presenté en tiempo.
El articulo 55 de la Ley de Medios dispone que Jang

@ ,

del dia siguiente de que concluya la practica de losfgdmputos distritales de

Juicio de

inconformidad debe presentarse dentro de los & tados a partir

la eleccion presidencial, para impugnar | ltados consignados en las
actas respectivas, por nulidad de On recCibida en una o varias casillas
o por error aritmético.

Contrario a lo argumenta , €l computo distrital de la eleccion
presidencial inicio elg€inco,deyjunio'y concluyd al dia siguiente, esto es, el
seis de junio.

Lo anterig el Acta Circunstanciada de la sesion de codmputo

D18/08-06-2024 en la que se asienta lo siguiente:

los grupos de trabajo y del pleno para la eleccidén de

destacangdose que, a la una con cincuenta y siete de la manana ya del
jueves seis de junio, se regreso al pleno de la sesion por haber concluido
sus laborales los grupos de trabajo y la primera actividad del pleno una vez
concluidos los trabajos de recuento en la eleccion presidencial fue la de
analizar y calificar siete votos reservados, mismos que se clasificaron,
resolvieron y capturaron de la siguiente manera”. Siendo que la siguiente

actividad registrada corresponde al computo de la eleccion de diputaciones.

11
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La documental publica sehalada en términos del articulo 14, parrafos 1,
inciso a) y 4, inciso b), de la Ley de Medios, tiene valor probatorio pleno por
ser expedida por el funcionariado electoral en ejercicio de sus atribuciones

y no existir otra en contrario.

Conforme al contenido del acta senalada, el plazo de cuatro dias para
presentar el juicio de inconformidad comprende del siete al diez de junio.
Entonces, si la demanda de este juicio se presenté el diez de junio,’ es

evidente su promocion oportuna.

Por lo expuesto anteriormente, es infundada la caus dencia

invocada por el tercero.

6.4. La causal genérica de nulidad no es apli ccién

Morena sostiene que la causal genérica idad prevista en el articulo

78, de la Ley de Medios no es apliCable ‘@ la ccién presidencial por
ausencia de norma. ‘
Se desestima la improc ia v por el tercero interesado, porque
la determinacidn rg$pecto rocedencia de la causal genérica
corresponde al estud fon no a la procedencia del juicio.

7. PROCEDENCIA
La % este juicio cumple los requisitos de procedencia y
es s
parrafod;

de procedibilidad exigidos por los articulos 9, parrafo 1; 52,
54, parrafo 1, inciso a) y 55, parrafo 1, inciso a), de la Ley de
Medios.

A. Requisitos generales

1. Forma. Se presento por escrito ante la autoridad responsable y en ella

consta la denominacién del partido politico, el nombre y la firma autografa

" Segun consta en el acuse de recibido de la autoridad responsable.

12
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de quien se ostenta como su representante, el acto impugnado, los hechos,
los agravios que la causa el acto reclamado y las pruebas ofrecidas.

2. Legitimacion. El PRD tiene legitimacion activa para promover el medio

de impugnacion, porque se trata de un partido politico nacional.

3. Oportunidad. La demanda se presenté de manera oportuna, como se
explicé en el punto 6.3, de esta sentencia.

4. Personeria. La personeria de quien se ostenta como representante

suplente del PRD ante el Consejo Distrital esta acreditad or asi

reconocerlo la autoridad responsable en su informe circ

B. Requisitos especi

1. Eleccion que se impugna. EI PRD contro eleccion de la

Presidencia de la Republica, como qued icado el apartado 6.1 de

esta sentencia.

2. Individualizacién del acta dey\computo distrital que se combate. Se

cumple con el requisit demanda se sefala como acto

reclamado los resul S COnsi s en el acta de computo distrital de la

iente al Distrito Electoral Federal 18, con
d de México, como se explica en el punto 6.2

3. )n de casillas impugnadas y causales que se invocan
par a una de ellas. Se acredita esta exigencia porque el actor solicita
se dec la nulidad de la votacion recibida en diversas casillas que al

efecto sefiala, precisa la causal de nulidad correspondiente y las razones

en que basa su impugnacion.

Asi, al encontrarse satisfechos los requisitos de procedencia y especiales
del juicio de inconformidad, lo conducente es entrar al estudio de fondo de
la cuestion planteada.

13
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8. ESTUDIO DE FONDO

8.1. Planteamiento del caso

El PRD promovi6 un juicio de inconformidad a fin de impugnar los resultados
de la eleccion presidencial en el 18 Distrito Electoral Federal de la Ciudad
de México, por la nulidad de votacién recibida en diversas casillas y por
nulidad de la eleccion.

En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la eleccion nta

eral,

personas que no perte

actualiza la causal d& nuli evista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e)

causal sefalada :

Articulo 75, parrafo 1, inciso e) Recibir la votacion personas
u 6rganos distintos a los facultados por la LEGIPE
Numero Casilla
1 2025 basica 1
2 2050 basica 1
3 2050 contigua 2
4 2246 basica 1
5 2246 contigua 1
6 2249 basica 1
7 2270 basica 1

2 Articulo 75 1. La votaciéon recibida en una casilla serd nula cuando se acredite
cualesquiera de las siguientes causales: [...] €) Recibir la votacion personas u érganos
distintos a los facultados por el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; [...]".
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8 2382 contigua 1
9 2636 contigua 1
10 2639 contigua 1
11 2657 basica 1
12 2661 basica 1
13 2661 contigua 1
14 2665 contigua 3
15 2748 contigua 2
16 2757 basica 1

8.2. Metodologia de estudio

Por cuestion de método, en primer término, se an avios
relacionados con la nulidad de la eleccion formulz
de resultar procedentes, a ningun fin practico iri estudio de la
nulidad de la votacion en las casillas impugnadas.

De calificarse la ineficacia del agravi@, se a al estudio del motivo

de disenso relacionado con lan acion recibida en las casillas

impugnadas, por la indebida i s mesas directivas, a la luz de
la causal prevista en el ardi e), de la Ley de Medios.

8.3. Planteami re ulidad de la elecciéon presidencial

Los plantes D en relacidn con esta tematica resultan

constituye un hecho notorio que actualmente se
ruccion los expedientes SUP-JIN-145/2024, SUP-JIN-

prevista en el articulo 78 de la Ley de Medios, siendo que en el expediente
SUP-JIN-144/2024 acude como parte actora, de ahi que su planteamiento

sera atendido en la resolucion respectiva.
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8.4. Planteamientos sobre la nulidad de la votacion recibida en
casilla

En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la votacién recibida en
diversas casillas, porque considera que varias mesas directivas se
integraron indebidamente con personas no autorizada por la LEGIPE, pues
no fueron autorizados por el Consejo Distrital o que no pertenecian a la

Ley de Medios."

Esta Sala Superior procedera al estudio de €
expuestos por el PRD.

8.4.1. Marco juridico

Las mesas directivas de casilla Son los dckganos electorales integrados por

ciudadanas y ciudada e capacitados, insaculados y

designados por la auigrid , facultados para recibir la votaciéon y

realizar el escrutini Saputo ém cada una de las secciones electorales en
que se divida trésci distritos y las demarcaciones electorales de
las entida Re ica.

Du aelectoral, las mesas directivas de casilla como autoridad
ele ienen a su cargo respetar y hacer respetar la libre emisioén y

efectividad del sufragio, garantizar el secreto del voto y asegurar la
autenticidad del escrutinio y computo. En cada seccién electoral se instalara

una mesa directiva de casilla.'®

Tomando en cuenta que los ciudadanos originalmente designados no
siempre se presentan a desempefiar tales labores, la ley prevé un

procedimiento de sustitucion de las personas insaculadas previamente por

3 Articulo 75 1. La votacion recibida en una casilla serd nula cuando se acredite
cualesquiera de las siguientes causales: [...] €) Recibir la votacion personas u érganos
distintos a los facultados por el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; [...]".

4 Articulo 81, parrafo 1, de la LEGIPE.

'S Parrafos 2 y 3, del articulo 81, de la LEGIPE.
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la autoridad electoral. En este sentido, la LEGIPE prevé los siguientes
escenarios:
a. La actuacion del funcionariado suplente.

b. El corrimiento de funciones entre las personas integrantes de la mesa

directiva de casilla previamente insaculadas por la autoridad electoral.

c. La integracion de la casilla por personas que sin haber sido designadas

cometan errores no sustanciales que e
sin efectos los votos ahi recibidos. P
respectiva sea grave y determindnte, est
duda la autenticidad de los r: 0S.

ayan violado las reglas de integracion de la mesa directiva
de casllla, ya que esto unicamente se acreditaria a través de los elementos
de prueba que asi lo demostraran o de las manifestaciones expresas en ese

sentido que se obtuvieron del resto de la documentacion generada.’

16 \Véase el articulo 274, de la LEGIPE.
7 Sentencias de los Juicios de Revision Constitucional Electoral SUP-JRC-266/2006 y
SUP-JRC-267/2006.
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b. Cuando los ciudadanos originalmente designados intercambien sus
puestos, desempefando funciones distintas a las que inicialmente les

fueron encomendadas.®

¢. Cuando las ausencias de los funcionarios propietarios son cubiertas por
los suplentes sin seguir el orden de prelacion fijado en la ley; ello, porque
en tales casos la votacién habria sido recibida por personas que fueron
debidamente insaculadas, designadas y capacitadas por Consejo
Distrital.

d. Cuando la votacion la reciben personas qu en eron
s envel listado

illa.™®

originalmente designadas para esa tarea, es

nominal de electores de la seccion correspondi C

e. Cuando faltan las firmas de funcionario lgunas'de las actas, pues la
te 'que las personas hayan
esto del material probatorio

personas inscritas en secciones diversas.

La inobservancia de alguna regla procedimental contemplada para la
sustitucidn de las personas designadas o la falta de asentamiento en el acta
circunstanciada o en la hoja de incidentes de las circunstancias que
motivaron la sustitucion no constituyen, por si mismas, causas invalidantes

de la votacion, en tanto no pongan en entredicho un bien o valor

8 VVéase la sentencia de esta Sala Superior en el Juicio de Inconformidad SUP-JIN-
181/2012.

9 Sentencias recaidas a los Juicios de Revision Constitucional Electoral SUP-JRC-
198/2012, SUP-JRC-260/2012 y al SUP-JRC-JIN-293/2012.
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trascendente para la validez en la emisién del sufragio, pues debe

privilegiarse la recepcion de la votacion validamente emitida.

Para verificar qué individuos actuaron como integrantes de la mesa
receptora, es necesario examinar los rubros en que se asientan los cargos,
los nombres y firmas de los funcionarios que aparecen en las actas de la

jornada electoral y de escrutinio y computo, o bien de los datos que se

obtienen de las hojas de incidentes o de la constancia de claus

considerarse como un todo que incluye subdi e las diferentes

etapas de la jornada electoral, por lo qu usencia'ge la firma en alguno

de los referidos rubros se podria deb u omision del funcionario

que, por si sola, no puede dar | la*Aulidad de la votacion recibida en

casilla, maxime si en los d partados de la propia acta o en otras
constancias levantadas e el nombre y la firma de dicha

persona.

escrutinio y computo se ha sefialado que la
todos los funcionarios que integran la casilla no
tacion, siempre y cuando existan otros documentos

rubricados, pues a traveés de ellos se evita la presuncion

e Cuando los nombres de los funcionarios se apuntaron en los
documentos de forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los
nombres o de los apellidos se invierte, o son escritos con diferente
ortografia o falta alguno de los nombres o de los apellidos, esto

supone un error de quien se desempefia como secretario o

20 Jurisprudencia 17/2002, “ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE
FUNCIONARIOS DE CASILLA NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU AUSENCIA”.

21 Tesis XLIII/98 “INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE REPRODUCE POR
LA FALTA DE FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA (LEGISLACION DE
DURANGO).”
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secretaria, quien es la persona encargada de llenar las actas,
ademas de que es usual que las personas con mas de un nombre

utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos.??

e Cuando la mesa directiva no cuente con la totalidad de sus

iudadanos (un

presidente, un secretario y do crutadores) o por seis (un
presidente, dos secretarios y e s), la ausencia de uno
de ellos o de todos los gscruta SR no genera la nulidad de la

votacion recibida.

Ahora bien, el articulo INCISO e), de la Ley de Medios sefala

que la votacién recibida e casilla sera nula cuando se acredite que se

an istintos a los facultados por la LEGIPE.

al, esta Sala superior ha sefalado que debe

cibida en casilla cuando se presente alguna de las

mesa receptora sin pertenecer a la seccién electoral de la casilla

respectiva.?

e Cuando el numero de integrantes ausentes de la mesa directiva haya

implicado, dadas las circunstancias particulares del caso, multiplicar

22 Ejecutorias de los Juicios SUP-JIN-39/2012 y acumulado SUP-JIN-43/2012, SUP-JRC-
456/2007 y SUP-JRC-457/2007.

2 Jurisprudencia 44/2016, “MESA DIRECTIVA DE CASILLA. ES VALIDA SU INTEGRACION SIN
ESCRUTADORES”.

24 Jurisprudencia 13/2002. “RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONA U ORGANISMOS
DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA
CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA
CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y
SIMILARES).” Véase el articulo 83, parrafo 1, inciso a) de la LEGIPE.
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excesivamente las funciones del resto de los funcionarios, a tal grado
que se haya ocasionado una merma en la eficiencia de su

desempefio y de la vigilancia que corresponde a sus labores.

e Cuando se habilita a representantes de partidos o candidaturas

independientes para suplir a un funcionario designado.?®

requisitos: i) identificar la casilla impugnada;
funcionario que se cuestiona y iii) menciona
persona que se alega indebidamente recibio la v

elementos que permitan su identificacion.

El criterio en cuestion buscé evi e, >s de argumentos genéricos

y sin sustento, se permitiera promeventes trasladaran a los érganos

jurisdiccionales la car ostrar la actualizacion de una

irregularidad en la i llas.

De otra form eafés podrian afirmar que todas las casillas de

una eleccion por presidencias, secretarias y escrutadores que
no perte : eccion electoral y el Tribunal respectivo tendria la
o] evisar las actas de escrutinio y computo y de jornada
elec para verificar los nombres de las personas que fungieron con esos
cargos; corroborar si los nombres de esas personas aparecen en los
encartes de la seccion respectiva y, en su caso, c) verificar si se encuentran

en el listado nominal correspondiente a la seccién.

En ese sentido, bastaria una afirmacion genérica para que en todos los

casos la autoridad jurisdiccional estuviera obligada a realizar una

25 El articulo 274, parrafo 3, de la LEGIPE sefiala lo siguiente: “Los nombramientos que se
hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1, de este articulo, deberan recaer en electores
que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningun caso podran recaer los
nombramientos en los representantes de los partidos politicos o representantes de los
candidatos independientes.”

26 Jurisprudencia 26/016, “NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA POR PERSONAS DISTINTAS A LAS
FACULTADAS. ELEMENTOS MINIMOS PARA SU ESTUDIO.”
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verificacion oficiosa de la debida conformacion de todas las casillas de cada

eleccion.

Sin embargo, en el precedente del Recurso de Reconsideracién SUP-REC-
893/2018, con el fin de privilegiar un analisis racional de los elementos que
en cada caso hagan valer los demandantes para estimar actualizada la
causal de nulidad relativa a que la votacion recibida en unaAcasiIIa fue

a Y

efectuada por personas no facultadas, esta Sala Superior considero
A S\ v

procedente interrumpir dicha jurisprudencia y adoptar el criterio de que es
- & W

suficiente que el interesado aporte 1) los dato;je gen@cacién de cada

casilla, asi como 2) el nombre completo de las personas que considera que

recibieron la votacion, sin tener facultades para eIIo.\

Se precis6 que, con esto no se incentikab ducta como la referida
jurisprudencia pretendio inhibir, pties el criterigadoptado no permite que se
analice una causa de nuli partirfide argumentos genéricos, sino

unicamente cuando se i mentos minimos razonables que

a la'persona que presuntamente actué de

silla'y 2) el nombre completo de la persona

e era suficiente con verificar las actas de escrutinio y
la jornada electoral y advertir si la persona que mencioné
el fungi6 o no como funcionario de casilla y, en su caso,
posteriorfmente verificar en el encarte y listado nominal correspondiente si
esa persona estaba designada para ese efecto o pertenece a la seccion

respectiva.

Acorde con el criterio sefialado, esta Sala Superior considera que en aras
de garantizar un acceso pleno a la justicia electoral’” que privilegia la

27 Derecho previsto en los articulos 17, de la Constitucion general, 8 y 25 de la Declaracién
Americana sobre Derechos Humanos. Véase la tesis de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro “TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. LOS ORGANOS
ENCARGADOS DE ADMINISTRAR JUSTICIA, AL INTERPRETAR LOS REQUISITOS Y LAS
FORMALIDADES ESTABLECIDOS EN LA LEY PARA LA ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA DE LOS
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solucién del conflicto sobre formalismos procedimentales,?® resulta
suficiente para el estudio de la causal de nulidad de votacién relativa a la
integracion de casillas por personas no autorizadas por la ley, que el

as personas que

presuntamente recibieron la votacion indebi

En este sentido, el criterio adoptado en sunto €S coincidente con el

establecido en el Recurso SUP-REC-893/ , pies en ambos se busca

privilegiar la solucion del conflicto en so de impugnaciones de

cual se cumpliria, iAsi si el promovente aporta, ademas del
sefialamiento de el cargo que se estima

indebidamente sa directiva.

ue’en ese recurso de reconsideracion la Sala Superior

qu promovente tiene el deber de proporcionar el nombre

completo de las personas que recibieron la votacion sin tener facultades
para ello,"esta circunstancia no es limitante en aquellos casos en que se

identifique el cargo que ocupd la persona en la mesa directiva durante la

JUICIOS, DEBEN TENER PRESENTE LA RATIO DE LA NORMA PARA EVITAR FORMALISMOS QUE
IMPIDAN UN ENJUICIAMIENTO DE FONDO DEL ASUNTO.” Décima Epoca, Registro: 2007064,
Primera Sala, Tesis Aislada, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 9,
agosto de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a. CCXCI/2014 (10a.), pagina:
536

28 .a Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que todas
las autoridades jurisdiccionales deben privilegiar la resolucion de los conflictos sometidos
a su potestad, con independencia de que las normas que rigen sus procedimientos no
establezcan expresamente dicha cuestion, con lo que se evitan reenvios de jurisdiccién
innecesarios y dilatorios de la imparticion de justicia. Al respecto, véase la Jurisprudencia
16/2021. Registro digital: 2023741. Undécima Epoca. Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 7, noviembre de 2021, Tomo Il, pagina 1754, de rubro
“DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA (PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO). A PARTIR DE LA ENTRADA
EN VIGOR DE LA ADICION AL ARTICULO 17, TERCER PARRAFO, CONSTITUCIONAL, TODAS LAS
AUTORIDADES JUDICIALES Y AQUELLAS CON FUNCIONES MATERIALMENTE JURISDICCIONALES
DEBEN PRIVILEGIAR LA SOLUCION DEL CONFLICTO SOBRE LOS FORMALISMOS PROCEDIMENTALES,
SIEMPRE Y CUANDO NO SE AFECTE LA IGUALDAD ENTRE LAS PARTES (DOF DE 15 DE SEPTIEMBRE
DE 2017)".

2 Prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso ) de la Ley de Medios.
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jornada electoral, ya que ese dato, junto con la identificacion de la casilla
impugnada, seria suficiente para que el 6rgano jurisdiccional proceda al
estudio de la causal e identifique si la casilla se integré por personas no

autorizadas por la ley.

Considerar como elemento definitorio para la procedencia del estudio de la
causal de nulidad, la obligacion de proporcionar el nombre co

persona que indebidamente integré la casilla, seria limitar
el acceso a la justicia que imparte este Tribunal Elec ue se

ctén SUP-
lidad con base

buscéd con el criterio sostenido en el Recurso de
REC-893/2018, fue la apertura del estudio de |

en elementos minimos.

de

Por ello, en los casos en que el premo proporciona el nombre
completo de las personas que i amente integraron la casilla, pero si

identifica el cargo impugna esta'ten presencia de uno de los dos

elementos minimos par causal de nulidad de votacion

recibida en casilla d iSO e) de la Ley de Medios.

r por sefalar uno u otro requisito para

minimo para el estudio de la causal de nulidad

votacion. Sin embargo, las decisiones recaidas a esos asuntos no resultan
contradictorias con el pronunciamiento de este asunto, pues los actores
incumplieron el deber de proporcionar elementos minimos para el estudio
de la causal y la identificacién plena de la persona que se estima fungio

indebidamente como integrante de casilla.®°

30 | os asuntos son los Juicios de Revision Constitucional Electoral SUP-JRC-69/2022 y
SUP-JRC-75/2022, en los que se resolvio que el partido partié de la premisa incorrecta de
que el Tribunal local debié efectuar un analisis de oficio de toda la documentacién electoral
en la totalidad de las casillas impugnadas, cuando era el propio partido el que estaba
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En estos términos, precisado el cargo del funcionario y las casillas,
controvertidos -considerados como elementos minimos para el estudio de
la causal de nulidad del articulo 75, inciso e) de la Ley de Medios- el 6rgano
jurisdiccional podra contrastar en las actas de la jornada electoral y de
escrutinio y codmputo, el encarte y el listado nominal de electores si la

persona sefalada estaba designada para integrar la casilla o0 pe ceala

seccion.

8.4.2. Caso concreto

En este juicio, el PRD alega que diversas casillas integraron por
personas no autorizadas por la ley, pues encontraban inscritas en el

listado nominal de electores y no pertengcian®a la seccion electoral

respectiva. Por esa razén, considera que layvatacion recibida en las mesas
directivas impugnadas debe , por actualizarse la causal de

isO e) de la Ley de Medios.

Esta Sala Superi s listados de ubicacion e integracion de

casillas (enc opias al carbdén de las actas de la jornada
electoral cdmputo, asi como copias certificadas de los

listados electores necesarios para el estudio de la causal de

16, parrafo 2, en relacion con el numeral 14, parrafos 1, inciso a) y 4, incisos

a) y b) de la Ley de Medios.

obligado a sefialar las discrepancias y especificar los nombres de las personas que
recibieron la votacion y que no estaban autorizadas por ley, por no aparecer en el encarte
0 no estar inscritos en el listado nominal de electores de la seccidn respectiva.

Otros asuntos relacionados son los Recursos de Reconsideracion SUP-REC-1026/2021 y
SUP-REC-1156/2021 y su acumulado SUP-REC-1165/2021, en los que se determind que
la interrupcién de la Jurisprudencia 26/2016 no permite analizar una causal de nulidad a
partir de argumentos genéricos, sino inicamente cuando se proporcionen elementos
minimos que permitan identificar con certeza la persona que presuntamente actué
de manera ilegal, como es la casilla y el nombre completo de la persona cuya actuacion
se considera es ilegal.

3" Remitidas por la autoridad administrativa electoral, ya sea en fisico o de manera
electrénica.
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El PRD, en su demanda, hizo valer como causal de nulidad de la votacién
recibida en diversas casillas, la integracion por parte de personas no
autorizadas por la ley, por no estar inscritas en el listado nominal de
electores y no pertenecen a la seccion electoral. Para demostrar la
irregularidad alegada, aporté como elementos de identificacion: a) la casilla
impugnada y b) el cargo la mesa directiva de casilla desempeiado por

la persona que, presumiblemente, no pertenece a la seccién electoral.

En opinion de esta Sala Superior, los elementos anterio resultan
suficientes para atender los planteamientos sobre la nulid
recibida en casillas, pues de los datos de las actas de

de escrutinio y computo se puede obtener el nombr

ocupo el cargo indebidamente, el cual puede s
de ubicacidén e integracidén de casillas (encarte) o C ado nominal de

electores, para identificar si la persona i ada peftenece a la seccidn

electoral, por lo que se procede siof’de la integracion de las

a hacegla
mesas directivas de casilla impugnadas.

8.4.3. Mesas directivas a ue las personas cuestionadas

fueron designadasgpor la%auto d electoral para participar como

funcionarias de éas
Respecto _agla ue se relacionan en la tabla siguiente, no se
actualiza ulidad, ya que la persona cuya actuacion se impugna,

fu gapacitada por la autoridad para integrar la mesa directiva,
en de los roles que se llevan a cabo.
. . NOMBRE
INTEGRACION INTEGRACION
CASILLA | ~ONTROVERTIDA ENCARTE ASI,EL\NcTTll\\Dsg EN OBSERVACIONES
Primer Primer(a) Registrada en el
2025-B1 | secretarioftomado de secretario(a) - Karla Nalley Nufiez encarte como
Ia fila RODRIGO ESPEJEL Granados primera
VALDEZ escrutadora

32 Actas de la jornada electoral o bien en el acta de escrutinio y computo.
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" . NOMBRE
INTEGRACION INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA ENCARTE ASENTAD?2 EN OBSERVACIONES
ACTAS
Segundo(a)
Segundo secretario(a) - - —
2050-C2 | secretario/funcionario| FELICITAS SANTA |  Felioftas Santa Coincide con el
de la fila BARRANCO )
HERNANDEZ
Primer(a)
Primer secretario(a) - . . Registrado en el
2246-B1 | secretarioftomado de | VIRIDIANA ABIGAIL | YO5¢ A&':ﬁﬁ;’e\;a'e”o encarte como
la fila TOLENTINO segundo secretario
BLANCAS
Segundo(a) Registrado en el
2246-B1 secretisg;:gr?wc;do de | Secretario(a) - JOSE : ulmnlzg:g encarte como
o in ALBERTO VALERIO Feméﬁ dgez Shoauez | Segundo suplente
RAMIREZ a general
Segundo SegunQo(a) . ) Registrada en el
2246-C1 | secretarioffuncionario secretario(a) - Elvia Mufioz encarte como
de Ia fila UBALDO PEREZ Gonzalez primera
SANCHEZ escrutadora
rimer Primer(a) .
2636-C1 secretalgo/funcionario secretario(a) - JOSE | José Jorge Chavez Coincide con el
de Ia fila JORGE CHAVEZ Carrillo encarte
CARRILLO
. Primer(a) .
2657-B1 secretaﬁgl?:;rcionario secretario(a) - Luz del Carmen Rgr?(l:sat:taedso?r?oel
de Ia fila CHANTAL CRISTAL Gémez Ramirez sequnda secretaria
‘ CUELLAR ISLAS 9
Segundo(a) .
2757-B1 secretario(a) - IRMA | Irma Trejo Martinez Cow:acrl]?:gr(t:gn el
TREJO MARTINEZ

imp esignadas por la autoridad electoral para realizar las
ta Ivamente desempefaron en la casilla impugnada y, en
otros, ron insaculados y capacitados por la autoridad para desempefar

funciones diversas en el mismo centro de votacidon. Bajo estas condiciones
y conforme a lo razonado anteriormente en esta sentencia, se estima que

su actuacion fue conforme a Derecho.

8.4.4. Mesas directivas de casilla en las que las personas
cuestionadas no fueron designadas por la autoridad electoral, pero
aparecen en el listado nominal correspondiente a la seccidn de cada

casilla impugnada
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En las casillas incluidas en la siguiente tabla no se acredita la causal de
nulidad, ya que, si bien la votacion fue recibida por personas que no habian
sido previamente insaculadas y capacitadas por la autoridad electoral, si
estan inscritas en el listado nominal de personas electoras de la seccidn

electoral correspondiente.

% 5 NOMBRE
INTEGRACION INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA ENCARTE ASENTAD% EN OBSERVACIONES
ACTAS
Segundo(a)
2025-B1 secretiﬁg/ligr?wc;do de secretario(a) - PABLO Eréndira Ixchel
12 fila CESAR AGUIRRE Rios Guerrero
JUAN
Segundo(a) \e encuentra en el
Segundo secretario(a) - Gillen Roldan listado nominal
2050-B1 | secretario/tomado de ENRIQUE IVAN Oscar Jovhanni correspondiente a la
la fila ALVAREZ casilla contigua 01.
HERNANDEZ Rango G-O pagina 5.
Segundo(a) Se encuentra en el
Segundo gund ) - listado nominal
2249-B1 | secretario/funcionario secretario(a) - Maria Cristina Lara correspondiente a la
) BEATRIZ CARRILLO Islas ) )
de la fila TOVAR casilla contigua 03.
Rango G-L pagina 16.
Se encuentra en el
SSS_%:QSS((:)) } listado nominal
2270-B1 BENJAMIN ORDAZ Natalia Garcia Hdz | correspondiente a la
ARANDA casilla basica. Rango
A-L pagina 14.
Se encuentra en el
Segundo(a) Roias Calderén listado nominal
2382-C1 funcionario de la fila secretario(a) - OSCAR Ri(J:ardo Sergio correspondiente a la
LOPEZ HERNANDEZ 9 casilla contigua 1.
Rango L-Z pagina 13.
Segundo(a) Se encuentra en el
2639-C1 Segundo secretario / | secretario(a) - MARCO | Francisco Garcia conl:'set:dgnrc]i(i)ewtga; la
funcionario de la fila | ANTONIO MARTINEZ Castro il g ica R
PEREZ casilla basica. Rango
A-L pagina 9.

33 Ya sea en el acta de la jornada electoral o bien en el acta de escrutinio y computo.
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< 5 NOMBRE
INTEGRACION INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA ENCARTE ASENTAD% EN OBSERVACIONES
ACTAS
Segundo(a) Aparece en el listado
Segundo . . nominal
2661-B1 | secretario/funcionario secretario(a) - Seth Eric Corona correspondiente a la
de la fila MARCOS ANTONIO Aries casilla basica. Rango
! FLORES FLORES ! lca. Rang
A-L pagina 9
Segundo(a)
2661-C1 secret:ﬁc?/lfj:r?coionario secretario(a) - JQSE Martinez Figueroa
de Ia fila CARLOS GONZALEZ Maria Luisa
MARTINEZ
Segundo(a) e encuentra en el
Segundo secr%tario(a) } Alba Lucia istado nominal
2665-C3 secretano/fupuonarlo FERNANDO SORIA Gon;alez @ .spondle?nte ala
de la fila Rodriguez asilla contigua 2.
MEZA o
Rango G-L pagina 3.
Primer(a) secretario(a) Se encuentra en el
primer -TANIA Edna Mayra listado nominal
2748-C2 | secretario/funcionario Valderrama correspondiente a la
) VALDERRAMA . ;
de la fila JUAREZ Noguez casilla contigua 2.
Rango P-Z 18.

8.4.5. Mesa directi
no pertenece a la

(92)

se

Vi

de cas

n eléctoral

que se integré con por una persona que

a continuacion, se actualiza la causal de nulidad

seccion electoral correspondiente.

en el articulo 75, parrafo 1, inciso e), de la Ley de

: corrobord que la persona que ejercié como funcionaria

CASILLA

INTEGRACION
CONTROVERTIDA

INTEGRACION
ENCARTE

NOMBRE
ASENTADO EN
ACTAS*

OBSERVACIONES

2050-B1

Primer
secretario/tomado
de lafila

Primer(a) secretario(a)
- ANGEL GAEL
FLORES GONZALEZ

Rosas Frias Eduardo

No aparece en el
encarte/No aparece en
el listado nominal

34 Ya sea en el acta de la jornada electoral o bien en el acta de escrutinio y computo.
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8.4.6. Conclusion del estudio de la causal de nulidad

Como se sefal6 anteriormente, el partido actor impugnoé la participacion
indebida de 19 personas, en las mesas directivas de 16 casillas electorales.

Una vez hecha la revision en las actas de jornada electoral y de escrutinio
y computo, se advierte que solo en una de las casillas, cuya integracion fue
impugnada, fungié como funcionaria de la mesa directiva una persona que
no habia sido habilitada previamente para ese efecto por la autoridad
administrativa electoral y que tampoco pertenecia a la secci@n,electoral

respectiva. En tanto que en el resto de las casillas, la i e las

mesas directivas de casilla, se efectudé conforme Dere

De ahi que se concluye que, salvo con respect a 2050 basica 1,

las integraciones de las mesas directivas de casi as cumplieron

las exigencias previstas en el articulo 274nparrafo 5 la LEGIPE.

Por tanto, le asiste parcialmente | al partido politico en cuanto a que

debe anularse la votacion recibigda en | a 2050 basica 1, porque la

nte Jno se realizd conforme a las
5, de la LEGIPE.

sustitucion del funcionariado

exigencias en el artic

De ahi que deba cialmente fundado el agravio expresado

en la deman

9. EFECTOS
Al e acreditado que en una de las casillas cuya integracion fue
impugnada, la votacion fue recibida por una persona que no estaba

autorizada por ley, resulta procedente que esta Sala Superior decrete la
nulidad de tal casilla y proceda a la recomposicion de los resultados del

computo distrital del Distrito Federal 18 en la Ciudad de México.

9.1. Nulidad de la votacioén reciba en casilla

Se anula la votacion recibida en la casilla 2050-B1, cuyos resultados se

sefialan a continuacion.

30



wD0s /l{

é‘%’i\\w :

C:Wfo //
[\\I\ 3—

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

#4& ES]'4 00

(100)

SUP-JIN-272/2024

de México

continuacion.

en el distrito electoral federal 18, con cabecera en lztapalapa, Ciudad

PARTIDOS
POLITICOS Y COMPUTO | VOTACION | COMPUTO
LOGOTIPO
CANDIDATOS OFICIAL ANULADA | MODIFICADO
INDEPENDIENTES
PAN 44481 45 44436
Qn PRI 14114 21 14093
e
T PRD 5249 16 5233
PRD
—- v PVEM 9522 21 9501
PT 9147 17 9130
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PARTIDOS
POLITICOS Y COMPUTO | VOTACION | COMPUTO
LOGOTIPO
CANDIDATOS OFICIAL | ANULADA | MODIFICADO
INDEPENDIENTES
M‘E’ MC 22312 40 22272
CIUDADANO
morena MORENA 121610 217 121393
@ HHI PAN PRI PRD 6079 11 6068
@ nn I PAN PRI 850 1 849
QLT
%,CRS PAN PRD 254 0 254
PRD
LT
igs: PRI PRD 202 0 202
PRD
x PVEM PT
PT morena 14155 28 14127
MORENA
6, *
V P T PVEM PT 874 2 872
VERDE
‘s PVEM
V morena | 1900 4 1896
VERDE
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PARTIDOS
POLITICOS Y COMPUTO | VOTACION | COMPUTO
LOGOTIPO
CANDIDATOS OFICIAL ANULADA | MODIFICADO
INDEPENDIENTES
2.
P T morena | PT MORENA 2422 5 2417
CANDIDATOS
NO 354 1 353
REGISTRADOS
VOTOS NULOS 4625 12 4613
Cl1 0 0 0
TOTAL 258150 441 257709

correspondientes se asignaran a los partidos de mas alta votacion.

VOTACION i
COMBINACIONES DE EN PARTIDOS DISTRIBUCION
PARTIDOS POLITICOS POLITICOS DE VOTOS
CONJUNTO
6068 2023
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nnl HHI 2023
QA
SOE o
93 20=
KO =23 2,022
849
HIII HHI 424
254
\“'I'a s‘\'l'a
(3 T 127
PRD PRD
HBI HHI 101
202
<ML QTS
Q= QE 101
PRD PRD
-
4,709
VERDE
*
14,127 P 4709
morena morena 4,709
-
872 X 436

34



ONIDOS 4,

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-JIN-272/2024

* *
P T P T 436
‘% X\ 948
VERDE VERDE
1,896
morena morena 948
* ¢! B
P T P T 1,208
2,417 B —
morena morena 1,209

(102) Entonces, los votos anteriores se disN e [&@siguiente forma:

Partidos

Subtotales de votos

obtenidos en

Total de votos

obtenidos en

morena

coalicién coalicién
2028 + 425 + 127 2575
2023 + 424 + 101 2548
2022 + 127 + 101 2250
4709 + 436 + 948 6093
4709 + 436 +1208 6353
4709 + 948 + 1209 6866
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(103) A continuacion se incluye la distribucion de la votacion por partido politico y

por candidatura.

DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR PARTIDO POLITICO

PARTIDOS POLITICOS Y

VOTOS LETRA
CANDIDATOS INDEPENDIENTES
ARENTA Y SIETE MIL
PAN 47011 cu S
ONCE
DIECISEIS MIL
n PRI 16641 SEISCIENTOS CUARENTA
Y UN
M SIETE MIL
T PRD 7483 CUATROCIENTOS
PRD OCHENTA Y TRES
aﬁ.
UINCE MIL QUINIENTOS
- PVEM 15504 | @ @
NOVENTA Y CUATRO
* QUINCE MIL
P T PT 15483 CUATROCIENTOS
OCHENTA Y TRES
VEINTIDOS MIL
- MC 22272 DOSCIENTOS SETENTA Y
DOS
CIENTO VEINTIOCHO MIL
morena MORENA 128259 DOSCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE
CANDIDATOS NO 353 TRESCIENTOS
REGISTRADOS CINCUENTAY TRES
CUATRO MIL
VOTOS NULOS 4613

SEISCIENTOS TRECE
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DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR PARTIDO POLITICO

PARTIDOS POLITICOS Y

VOTOS LETRA
CANDIDATOS INDEPENDIENTES
Cl1 0 CERO
DOSCIENTOS
TOTAL 257709 CINCUENTA'Y SIETE MIL

SETECIENTOS NUEVE

AN\

DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR CANDIDATURA

PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATOS
INDEPENDIENTES

VOTOS

LETRA

PAN PRI PRD

71135

SETENTAY
UN MIL
CIENTO

TREINTAY
CINCO

morena

PVEM PT
MORENA

159336

CIENTO
CINCUENTAY
NUEVE MIL
TRESCIENTOS
TREINTAY
SEIS

MOVIMIENTO
CIUDADANO

22272

VEINTIDOS
MIL
DOSCIENTOS
SETENTAY
DOS

Cl

CERO
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DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR CANDIDATURA

PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATOS
INDEPENDIENTES

VOTOS LETRA

TRESCIENTOS

CANDIDATOS/AS NO REGISTRADOS/AS 353 CINCUENTAY
TRES
CUATRO MIL
VOTOS NULOS 4613 SEISCIENTOS
TRECE
DOSCIENTOS
CINCUENTAY
TOTAL 257709 SIETE MIL
SETECIENTOS
NUEVE
SOLUTIVOS
PRIMERO. Se dese a a e nulidad alegada en cada una de las

casillas controverti 0 conyrespecto a la casilla 2050 basica 1.

SEGUNDO. S ulidad de la casilla 2050 basica 1, ya que la

or una persona no autorizada por la ley.

T

correspondiente al Distrito Federal 18 en la Ciudad de México, Iztapalapa

modifican los resultados del computo distrital

conforme¥a lo expuesto en esta ejecutoria.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

38



S 2 SUP-JIN-272/2024

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.



