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RECURSO DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTE: SUP-REC-13760/2024 Y
ACUMULADO

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA?

Ciudad de México, ***** de septiembre de dos mil veinticuatro.

Sentencia que, desecha las demandas presentadas por. Rey David
Rodriguez Aguilar, René Guadalupe Prieto Almanza y Sara Safiro Higuera
Rodriguez, contra la resolucion de la Sala Monterrey. de este Tribunal
emitida en los expedientes SM-JDC-482/2024 'y SM-JDC-513/2024,
acumulados, en la que, entre otras cuestiones, confirmo6 en lo que fue
materia de impugnacion, la sentencia ‘emitida por el Tribunal Estatal
Electoral de Guanajuato.
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Sala.Monterrey Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
/responsable: Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Monterrey, Nuevo Ledn.
Ayuntamiento: Ayuntamiento del municipio de Santa Cruz de Juventino Rosas,
Guanajuato.
Actores o recurrentes: Rey David Rodriguez Aguilar, René Guadalupe Prieto Almanza y
Sara Safiro Higuera Rodriguez.
Constitucion:  Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Conejo Municipal: Consejo Municipal Electoral de Santa Cruz de Juventino Rosas del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato.
Dictamen: Dictamen numero CMJR/D01/2024 emitido por el Consejo
Municipal Electoral de Santa Cruz de Juventino Rosas del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato, el 05 de junio de 2024, relativo
al cumplimiento de los requisitos formales y de validez de la
eleccion de Ayuntamiento y de elegibilidad de las candidaturas que
obtuvo el mayor nimero de votos y los asignados por el principio
de representacion proporcional.
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

! Secretario instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretariado: Jorge Alfonso Cuevas
Medina y Jesus Angel Cadena Alcala.
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Ley Orgéanica: Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion.

Ley Electoral: Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Guanajuato.

Lineamientos: Lineamientos para regular el desarrollo de las sesiones de
cémputos en el proceso electoral ordinario 2023-2024

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral:  Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién.
Tribunal Local: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato.

I. ANTECEDENTES

De los escritos de demandas y de las constancias que integran el

expediente se advierte lo siguiente:

1. Elecciéon municipal. El dos de junio de dos mil veinticuatro?, se llevé a
cabo la eleccion para elegir entre otros cargos a las y los integrantes del

Ayuntamiento.

2. COmputo municipal. En sesion especial celebrada el cinco de junio, el
Consejo Municipal, efectu6 el cdmputo” de .la eleccion de las y los
integrantes del Ayuntamiento, en el quela planilla postulada por el
candidato independiente Fidel Armando Ruiz Ramirez, obtuvo la mayoria

de votaciéon, como se ilustra a.continuacion:

Votacién por candidaturas

Partidos politicos y coaliciones Votacion

PAN 7,100

GHD PRI 528
PRD 8,559

ié%'- PVEM 2,135
*
PT PT 660

2 Todas las fechas corresponden a dos mil veinticuatro, salvo mencién en contrario.
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Votacién por candidaturas

Partidos politicos y coaliciones Votacion
morena MORENA 5,375
(?m Fidel Armqndo Ruiz 14,175
Ramirez
@ Candidaturas no
: 4
registradas

‘- Votos nulos 1,556
Total 40,092

3. Juicios locales. El diez de junio, inconforme con lo anterior, Pablo
Conejo Rodriguez y otros, promovieron medios de impugnacion local, los
cuales fueron resueltos por el Tribunal local’ el dos de julio, en el expediente
TEEG-JPD- 95/2024 y sus acumulados.

Dicho Tribunal determind, entre otras cosas, confirmar la validez del
computo de la eleccion y la.cantidad de regidurias asignadas por partido
por el Consejo Municipal; y.por ultimo modificar el Dictamen, designando
con ello las regidurias.8 y 6 a Pablo Conejo Rodriguez, Ivdn Sanchez
Bolafios, Maria -Sandra Sanchez Zarate y Reyna Lopez Aguilar,
respectivamente, en sustitucion de las personas nombradas en un inicio
por el Consejo Municipal, a fin de garantizar la accion afirmativa sobre
personas en situacion de vulnerabilidad y la paridad de género.

4. Juicio federal. El seis de julio, Rey David Rodriguez Aguilar, Rene
Guadalupe Prieto Almanza y Sara Safiro Higuera Rodriguez, promovieron,
ante la Sala Monterrey, medios de impugnacion a fin de impugnar la
resolucion citada en el parrafo que antecede.

5. Encauzamiento. El dieciséis y veintitrés de julio la responsable encauzé
el Asunto General y el juicio de revision constitucional electoral a Juicios

para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, los
3
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cuales se registraron con los numeros de expediente SM-JDC-513/2024 y
SM-JDC-482/2024, respectivamente.

6. Sentencia federal (SM-JDC-482/2024 y SM-JDC-513/2024,
acumulados). La Sala Monterrey, confirmé en lo que fue materia de
impugnacion, la sentencia emitida por el Tribunal Estatal Electoral de

Guanajuato.

7. Recursos de reconsideracion. El veintinueve y treinta de agosto, los
recurrentes presentaron demandas de recursos de reconsideracion ante

esta Sala Superior.

8. Turno. En su oportunidad, la magistrada presidenta de esta Sala
Superior ordend integrar los expedientes SUP-REC-13760/2024 y SUP-
REC-13769/2024, respectivamente, y turnarlos.-a la ponencia del

magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

9. Radicacion y admision. En su momento, el magistrado instructor radico,
admitié y, no habiendo diligencias pendientes por realizar, determiné el

cierre de instruccion.
II. COMPETENCIA.

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacion, porque se controvierte, mediante el recurso de
reconsideracion, una sentencia pronunciada por la Sala Regional, cuyo

estudio es exclusivo de este 6rgano jurisdiccional.®
lIl. ACUMULACION

Procede acumular las demandas al existir conexidad en la causa, esto es,

identidad en la autoridad responsable y en el acto impugnado, en

3 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, Base VIy 99, cuarto parrafo, fraccion
X, de la Constitucién, 166, fraccion X y 169, fraccion I, inciso b), de la Ley Organica, asi
como 4y 64 de la Ley de Medios.
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especifico, la resolucién dictada en los expedientes SM-JDC-482/2024 y
SM-JDC-513/2024, acumulados.

En consecuencia, el medio de impugnacion SUP-REC-13769/2024 se debe
acumular al diverso SUP-REC-13760/2024, por ser éste el mas antiguo.*

IV. IMPROCEDENCIA
1. Decisién

La Sala Superior considera que el recurso de reconsideracion  es

improcedente conforme a las razones especificas del caso concreto.
2. Justificacion
2.1 Marco normativo.

La normativa prevé desechar la demanda‘cuando el recurso o juicio de que

se trate sea notoriamente improcedente®.

Por otro lado, se establece gue‘las sentencias dictadas por las Salas
Regionales de este Tribunal Electoral son definitivas e inatacables y
adquieren la calidad de cosa‘juzgada, con excepcion de aquellas que se

puedan controvertir mediante el presente recurso.®

Por su parte,.el recurso de reconsideracién procede para impugnar las
sentencias de fondo’ dictadas por las Salas Regionales en los casos

siguientes:

4 Lo anterior, con fundamento en los articulos 180, fraccion Xl de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 31 de la Ley de Medios; y 79 del Reglamento Interno de este
Tribunal Electoral.

5 En términos del articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios.

6 Conforme al articulo 25 de la Ley de Medios.

“Acorde al articulo 61 de la Ley de Medios y la Jurisprudencia 22/2001 de rubro:
‘RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA DE FONDO, PARA LA
INTERPOSICION DEL RECURSO”. Las tesis y jurisprudencias sefialadas en la presente
sentencia pueden consultarse en el portal de internet del Tribunal Electoral:
http://www.te.gob.mx.
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A. En los juicios de inconformidad promovidos para impugnar los resultados
de las elecciones de diputados federales y senadores.

B. En los demas juicios o recursos, cuando se determine la inaplicacion de

una norma por considerarla contraria a la Constitucion.
Asimismo, se ha ampliado la procedencia de la reconsideracion, cuando:

- Expresa o implicitamente se inapliqguen leyes electorales?, normas

partidistas® o consuetudinarias de caracter electoral®.

- Se omita el estudio o se declaren inoperantes los' argumentos

relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales??!.
- Se declaren infundados los planteamientos de inconstitucionalidad*?.

- Exista pronunciamiento sobre la _interpretacion de preceptos

constitucionales, orientativo para aplicar-normas secundarias?*?.
- Se ejercié control de convencionalidad'*.

- Se aduzca la existencia-de. irregularidades graves con la posibilidad de

vulnerar principios constitucionales y convencionales exigidos para la

8 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE Sl
EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE,
UNA LEY-ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL.”

9 Jurisprudencia 17/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA'.SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.”

10 Jurisprudencia 19/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN
NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL.”

11 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE
DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.”

12 Criterio aprobado por la Sala Superior, en sesién pulblica de veintisiete de junio de dos
mil doce, al resolver los recursos de reconsideracién SUP-REC-57/2012 y acumulado.

13 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.”

14 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO
EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD”.
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validez de las elecciones, respecto de las cuales la Sala Regional omitié
adoptar medidas necesarias para garantizar su observancia y hacerlos

efectivos; o bien, se deje de realizar el andlisis de tales irregularidades®.

- Se alegue el indebido analisis u omisiébn de estudio sobre la
constitucionalidad de normas legales impugnadas con motivo de su acto de

aplicacion?é,

- Cuando se advierta una violacion manifiesta al debido proceso o en caso

de notorio error judicial, aun cuando no se realice un estudio de fondol’.

- Cuando la Sala Superior considere que se trata de asuntos-inéditos o que
impliquen un alto nivel de importancia y trascendencia.que generen un
criterio de interpretacion util para el orden juridico. nacienal, respecto de

sentencias de las Salas Regionales?®.

- Cuando la Sala Regional determine la‘imposibilidad material y juridica
para dar cumplimiento a la sentencia—que resolvio el fondo de la

controversial®.

Acorde con lo anterior, .si~no ‘Se actualiza alguno de los supuestos

mencionados, la reconsideracion serd improcedente?.

15 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO"SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE
PUEDAN'AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES
EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.”

16 Jurisprudencia 12/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES SI SE ADUCE
INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD
DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION.”
17 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA
VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR
JUDICIAL.”

18 Jurisprudencia 5/2019, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES
PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES.”

19 Jurisprudencia 13/2023, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES
PROCEDENTE PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE DECLARE LA IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA
SENTENCIA.”

20 Segun lo dispuesto en el articulo 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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2.2 Caso concreto.
¢,Cual es el contexto de la controversia?

El Tribunal local determind desechar el juicio promovido por Maria
Sanchez Zarate; confirmar la validez del computo de la eleccion y la
cantidad de regidurias asignadas por partido politico por el Consejo
Municipal; y por altimo modificar el Dictamen, designando con ello las
regidurias 8 y 6 a Pablo Conejo Rodriguez, Ivdn Sanchez Bolafios, Maria
Sandra Sanchez Zéarate y Reyna Lépez Aguilar, respectivamente; en
sustituciéon de las personas nombradas en un inicio por ‘el Consejo

Municipal, entre los que se encontraban los hoy recurrentes.

¢ Qué resolvio la Sala Monterrey?

Determiné confirmar la resolucion impugnada por los siguientes motivos:

1. No es contradictoria la resolucidn impugnada.

- Establecié que contrario a lo_expuesto por la parte actora, la sentencia
impugnada no es contradictoria; pues la circunstancia de que el Tribunal
local haya confirmado el.computo de la eleccién y la cantidad de regidurias
atendiendo el cociente electoral, no significa que haya sido correcta la
integracion de las _regidurias del Ayuntamiento realizada por el Consejo
Municipal a través de su Dictamen.

- De.ahi que estim6 que el Dictamen carecia de fundamentacion y
motivacion al asignar a Sara Safiro Higuera Rodriguez y Nancy Godinez
Sillero como titular y suplente, respectivamente, de la regiduria 8,
considerando correcto que el Tribunal Local procediera a modificar la
asignacion realizada por el Consejo Municipal en la integracion paritaria del

ayuntamiento.

2. Modificaciones realizadas por el Tribunal Local en la asignacién
de regidores por el principio de representacion proporcional del

Ayuntamiento.
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- La Sala responsable consideré que el ajuste realizado por el Tribunal
Local en el cual sustituyé a la ahora recurrente Sara Safiro Higuera
Rodriguez y su suplente Nancy Godinez Sillero, no violenté el principio
constitucional de paridad de género, pues este en un primer momento se
hizo atendiendo el orden de prelacion de quienes integraron la lista de
candidaturas por el principio de representacion proporcional de Morena.

- Aunado a que, se encontraban en el segundo lugar en la lista registrada,
tal como se advierte de los anexos del acuerdo CGIEEG/085/2024 y.no asi
por la aplicacion de la accion afirmativa establecida en el articulo 133 de

los Lineamientos.

- En ese sentido, precis6 que, el orden de preferencia.en la lista que
presenta un partido politico en sus candidaturas. por el principio de
representacion proporcional, otorga certeza juridica al electorado y a las
candidatas y candidatos respecto a su.-postulacion, y no conlleva un

derecho adquirido de las personas postuladas a ocupar determinado cargo.

- De ahi que considerd, que contrario a lo establecido por el Consejo
Municipal, la regiduria 8 de conformidad a la lista propuesta por Morena
correspondia a Pablo Conejo Rodriguez e Ivan Israel SAnchez Bolafios, en
su caracter de propietarioy suplente, por un lado, al ser la férmula nimero
uno, y por otro, al'ser una postulacion inamovible en términos de la
legislacién local al ' ser una formula proveniente de una accién afirmativa por

pertenecer al grupo de diversidad sexual®L.

3. La resoluciobn impugnada no careci6 de una debida

fundamentacién y motivacion.

- Al respecto la Sala estim6 que la resolucion impugnada fue debidamente

fundada y motivada, pues en el caso, el Tribunal Local se cifi6 a lo

21 La interpretacién por parte del Tribunal Local y el ajuste realizado, de ninguna manera
se ve afectado el principio de paridad, pues finalmente el 6rgano de representacion quedo
conformado paritariamente por 5 mujeres y 5 hombres.

9
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establecido por articulo 240 de la Ley Electoral Local, sin que con esto se
violentara el principio de paridad de género al modificar el Dictamen.

- Ello pues fue consecuencia de la aplicacion de la accion afirmativa
establecida en el articulo 133 de los Lineamientos, que protege a personas
vulnerables pertenecientes al grupo de diversidad sexual.

- Argumento6 que tal como lo expuso el Tribunal local la formula registrada
por Morena, provenia de una accion afirmativa al estar conformada por
personas en situacion de vulnerabilidad por ser integrantes-.de la
comunidad de diversidad sexual, circunstancia que impide ‘realizar un
ajuste sobre dicha férmula de conformidad con el articulo 133; péarrafo in
fine, de los Lineamientos y 240 de la Ley Electoral Local, sin que obste lo
anterior, que el partido en cita haya recibido la menor. votacion.

4. El Tribunal Local realizo el ajuste de manera correcta en las

postulaciones.

- La responsable precis6 que ‘no” se podia afectar a las regidurias
postuladas por la candidatura.independiente, ya que, al aplicar la regla
establecida en los articulos 240, de la Ley Electoral Local y 133, de los
Lineamientos, los ajustes por género deben iniciar con el partido politico

gue haya obtenide menor votacién hasta lograr la integracion paritaria.

- Por lo que, si quien obtuvo el triunfo fue la planilla integrada por la
candidatura independiente, éste deberia ser la ultima fuerza politica en la
que deberia recaer el ajuste por género, tomando en consideracion, tanto
al presidente municipal como a la sindica para para efectos de verificar que

se cumpla con el principio de paridad.

¢, Qué alegan las partes recurrentes?

1. Agravios de Rey David Rodriguez Aguilar y René Guadalupe
Prieto Almanza, candidatos de la primera formula postulada por
el PAN.

10
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Sostienen que la responsable aplic6 de manera indebida el numeral 133 de
los Lineamientos, al ser contrarios al mandato de paridad, ya que su objeto
y finalidad es regular las sesiones de codmputos mas no reglamentar el

articulo 240 de la Ley Electoral.

Argumentan que el Tribunal local y la Sala Regional partieron de la idea de
que la primera férmula postulada por Morena provenia de una accién
afirmativa al ser integrantes de la comunidad de la diversidad sexual, y que
esa circunstancia impide realizar un ajuste a dicha férmula a pesar de que

el partido mencionado recibié la menor votacion.

Lo anterior, dio origen a que la sustitucion para lograr la integracién paritaria
recayera a la férmula siguiente que corresponde al PAN, mismo que se le
asignaron las regidurias 6 y 7, sustituyendo a los recurrentes por la férmula

de mujeres Maria Sandra Sanchez Zarate y Reyna Lopez Aguilar.

Situacion que les causa perjuicio ya que la férmula de Morena integrada
por Pablo Conejo Rodriguez e Ivan Israel Sanchez Bolafios al momento de
realizar su registro manifestaron en-su carta de adscripcion que son
pertenecientes a la comunidad LGTTIBQ+, sin embargo, lo cierto es que
también se identifican en el citado documento con el género masculino, lo

gue genera duda sobre su autenticidad como personas no binarias.

Sefalan que en el caso de Ivan Israel Sanchez Bolafios no se conduce
como parte de la comunidad LGBTTIQ+ y que esta casado y tiene hijos,
por lo‘que su autoadscripcion fue con el Unico objeto de acceder a una
candidatura a través del ejercicio de una accion afirmativa que no

corresponde a su orientacidén o percepcion de género.

Precisan que la Sala no fundd ni motivé su resolucion para confirmar la
determinacién del Tribunal local de designar a la formula de Morena
integrada por Pablo Conejo Rodriguez e Ivan Israel Sanchez Bolafios vy el
por qué debian prevalecer los Lineamientos al mandato de paridad.

Finalmente, sostienen que la responsable genera un trato diferenciado al
pretender justificar la adopcion de una accion afirmativa de manera
11
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imprecisa y no ajustarla al mandato de paridad de género, lo que contradice
el numeral 240 de la Ley Electoral local y el principio de paridad.

2. Agravios de Sara Safiro Higuera Rodriguez, candidata a la

segunda formula postulada por Morena.

Argumenta que la sentencia impugnada viola sus derechos a ocupar un
cargo de eleccion popular al privarle de la regiduria que le concedio el

Consejo Municipal.

Lo anterior, al aducir que la responsable interpretdé de manera equivocada
los articulos 108 y 109 de la Constitucién de Guanajuato,~240 de la Ley
Electoral local y 133 de los Lineamientos, ya que si bien los ciudadanos
Pablo Conejo Rodriguez e Ivan Israel SGnchez Bolafios se-autoadscribieron
como personas de la diversas sexual, lo cierto es que se identifican con el
género masculino, lo cual se acredita con.las‘respectivas cartas y en el
sistema nacional de registro, cuestién gque vulnera el principio de paridad
de género en su dimension cualitativa que busca hacer efectivo el derecho

a la igualdad y no discriminacién.de las mujeres.

Sefala que de conformidad con el precedente del SUP-REC-256/2022, las
personas no binarias ‘no. pueden ser designadas para cargos destinados
para mujeres y-que ello es coincidente con el numeral 79 de los

Lineamientos.

Refiere~que en el caso la tesis XXXIIl/2024 de rubro: “PARIDAD DE
GENERO. LOS CARGOS DE ELECCION POPULAR DESTINADOS
PARA LAS MUJERES NO PUEDEN SER OCUPADOS POR PERSONAS
NO BINARIAS”, |le da la razon en sus agravios y debi6 aplicarse por el

Tribunal local y la Sala Monterrey.

¢Qué decide la Sala Superior?

Desechar de plano las demandas, porque tanto de la sentencia
impugnada, como de lo argumentado por las partes recurrentes no es

posible advertir un problema de constitucionalidad o convencionalidad, no
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existe error judicial y, el asunto no es importante y trascendente para el

orden juridico nacional.

Lo anterior, pues la Sala Monterrey, al analizar la controversia determino
confirmar la sentencia del Tribunal Local con relacién a la asignacion de
regidurias de representacion proporcional en el Ayuntamiento del municipio

de Santa Cruz de Juventino Rosas, Guanajuato.

Ello, en virtud de que estimé correcta la determinacion de modificar la
asignacion realizada por el Consejo Municipal, ya que el Tribunal<.ocal se
encontraba obligado a realizar los ajustes necesarios para la distribucion y
asignacion de dichas regidurias de conformidad con’ las ‘reglas de
asignacion establecidas por el legislador, en armonia, con las directrices
determinadas por el OPLE para garantizar el principio.de paridad de género

en la integracion total del ayuntamiento, como-un.6rgano unipersonal.

Por otra parte, si bien los recurrentes refieren.en sus escritos de demanda
la interpretacion del principio de paridad de género, tales argumentos
tampoco actualizan la procedenciade la reconsideracion, debido a que ha
sido criterio de este oOrgano jurisdiccional que la sola invocacién de

principios constitucionales no justifica la procedencia del recurso.??

Aunado a que la indebida aplicacion que sostienen los recurrentes respecto
del numeral 133 de los Lineamientos para regular el desarrollo de las
sesiones de computos en el proceso electoral ordinario 2023-2024, es una
cuestién de-legalidad y el argumento relativo a que dicho precepto vulnera
el'mandato de paridad es una cuestion novedosa que no fue efectivamente

planteada ante la Sala Monterrey.

Finalmente, la argumentacion relativa a la interpretacién de los articulos
108 y 109 de la Constitucién de Guanajuato, 240 de la Ley Electoral local y
133 de los Lineamientos, respecto de la autoadscripcion de Pablo Conejo

Rodriguez e Ivan Israel Sanchez Bolafilos como personas no binarias,

22 Criterio sostenido entre otros, en los SUP-REC-475/2021 y SUP-REC-142/2023.
13
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también resulta en una cuestion de legalidad vinculada con la valoracion de
las cartas de autoadscripcion y su registro nacional que no se surte en una

cuestion propiamente constitucional o convencional.
3. Conclusion.

De lo precisado, se concluye que, los presentes medios de impugnacion
son improcedentes por no actualizarse alglin supuesto que supere la

excepcionalidad para acceder al recurso de reconsideracion.

Por lo expuesto y fundado se

V. RESUELVE.

PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion en los términos

de esta sentencia.

SEGUNDO. Se desechan de plano las-demandas.

Notifiquese conforme a derecho.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y
archivense los expedientes como asuntos total y definitivamente

concluidos.

Asi, por ***.de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe

de la presente sentencia y de que se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR

El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado
ponente, en términos del Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del
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Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se establecen
los lineamientos para la publicacidon de los proyectos de resolucion por parte
de los integrantes del Pleno de las Salas de este Tribunal Electoral.
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