SINTESIS DEL JUICIO SUP-JE-34/2025

PROBLEMA JURIDICO:

¢ Es procedente el juicio electoral presentado por correo electrénico y, por esa razon,
sin firma autografa?

(1) Una candidata al cargo de jueza de distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo por el Segundo Circuito, presentd un juicio electoral en contra del acuerdo del
INE por el que se instruye la publicacion y la difusion del listado definitivo de las
personas candidatas a juezas y jueces de distrito del Poder Judicial de la Federacion.

(2) El veintiséis de marzo de 2025, la actora remiti6 su escrito de demanda escaneado
en la cuenta avisos.salasuperior@te.gob.mx, a través de
ventanilla.judicialelectronica@te.gob.mx, desde su cuenta de correo electrénico
personal.

JUICIO ELECTORAL

La actora alega que existe un error en el acuerdo impugnado, en virtud de que no se
respeto su registro por el Distrito Electoral Segundo, e indebidamente se le asigné el
PRIMERO.

El juicio electoral es improcedente al carecer de firma autografa.

Esta Sala Superior ha establecido que el envio de una demanda escaneada a correos
institucionales no exime al actor de presentar el escrito original conforme a los
requisitos legales, ya que la via electronica no fue habilitada para este proposito.

Ademas, la actora contaba con contaba con el juicio en linea para asegurar la
autenticidad de la comunicacion y de la documentacion, y no refiere alguna
circunstancia particular o extraordinaria que le haya imposibilitado su uso.

Se desecha de plano la demanda del juicio electoral.
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Ciudad de México, a ** de marzo de dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion que desecha la demanda de juicio electoral promovido en
contra del Acuerdo INE/CG228/2025, por el cual el Consejo General del

Instituto Nacional Electoral instruy6 la publicacion y difusidon del listado

definitivo de las personas candidatas a juezas y jueces de distrito del Poder

Judicial de la Federacion: Esta decision se sustenta en que la demanda

carece de firma autdgrafa.
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GLOSARIO

Comité del Poder Judicial: Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo
Federal

Constitucién general: Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

DOF: Diario Oficial de la Federacion

INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién

Reglamento Interno: Reglamento Interno del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

1. CONTEXTO DEL ASUNTO

La controversia se enmarca.en el Proceso Electoral Extraordinario 2025
para la renovacion.de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.
Josefina Olguin-Pérezsolicitd su registro ante el Comité del Poder Judicial
como aspirante a jueza de distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo por el Segundo Circuito. Después del procedimiento respectivo, fue
postulada para dicho cargo jurisdiccional al resultar insaculada por la Mesa
Directiva de la Camara de Senadores, en cumplimiento de la sentencia
SUP-JDC-8/2025.

El veintiuno de marzo de dos mil veinticinco, el Consejo General de INE
celebrd una sesién extraordinaria en la que emitié el acuerdo por el que se
instruye la publicacion y la difusion del listado definitivo de las personas
candidatas a juezas y jueces de distrito del Poder Judicial de la Federacion.
La promovente presento un juicio electoral en contra de dicho acuerdo, al

considerar que del desarrollo de la insaculacién advirtié que le correspondia



competir en el segundo distrito judicial, pero en la determinacién aparece

postulada para el primero.

Previo al analisis de los agravios expuestos por la actora, es necesario
determinar si el medio de impugnacion cumple con los requisitos de

procedencia.
2. ANTECEDENTES

2.1. Reforma Judicial. El quince de septiembre de dos mil veinticuatro’, se
publicd en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
general, en materia de reforma del Poder Judicial. De entre otros aspectos,
se establecio la eleccion por voto popular de todos.los cargos del Poder
Judicial de la Federacion.

2.2. Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El
veintitrés de septiembre, el INE acord6 el inicio del proceso electoral

extraordinario 2024-2025 para elegir a las personas juzgadoras?.

2.3. Convocatoria general. El quince de octubre, se publicé en el DOF la
Convocatoria general del'Senado para integrar los listados de las personas
candidatas que participaran en la eleccion extraordinaria de las personas
juzgadoras. En ella, se“convocd a los Poderes de la Union para que

integraran e instalaran sus respectivos Comités de Evaluacion.

2.4. Convocatoria del Comité del Poder Judicial. El cuatro de noviembre
siguiente, el Comité del Poder Judicial emitié la convocatoria a la ciudadania
interesada en participar en la evaluacion y seleccidon de postulaciones de la

eleccion extraordinaria de personas juzgadoras?®.

1 En adelante, las fechas se refieren a dos mil veinticuatro, salvo que se especifique lo contrario.

2 Acuerdo del Consejo General INE/CG2240/2024 por el que se emite la declaratoria del inicio del
proceso electoral extraordinario 2024-2025, en el que se elegiran los cargos de ministras y ministros
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las magistraturas de las Salas Superior y regionales
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las personas integrantes del Tribunal de
Disciplina Judicial, y las magistraturas de circuito y personas juzgadoras de distrito, asi como de su
etapa de preparacion y se define la integracion e instalacion de los consejos locales, publicado en el
DOF el veintisiete de septiembre.

3 Disponible en:
<https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5742287&fecha=04/11/2024#gsc.tab=0>.
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2.5. Solicitud de registro. Josefina Olguin Pérez solicitd su registro, ante
el Comité del Poder Judicial, como aspirante al cargo de jueza de distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo, por el Segundo Circuito.

2.6. Listado de personas aspirantes elegibles. El quince de diciembre
siguiente, el Comité del Poder Judicial publicé el listado de las personas
elegibles para continuar en el proceso electoral judicial, en la cual se incluyo

a la actora®.

2.7. Acuerdos de suspension y Juicio SUP-JDC-8/2025 y acumulados.
El siete y nueve de enero de este afo, el Comité del Poder Judicial acordé
suspender la seleccion de candidaturas, en atencion a la suspension
dictada en diversos juicios de amparo. El veintidos de enero siguiente, la
Sala Superior dicté una sentencia en el Juicio.. SUP-JDC-8/2025 y
acumulados en la cual revoco los acuerdos de suspension referidos y

ordend al Comité referido a que reanude sus funciones.

2.8. Sentencia incidental del Juicio SUP-JDC-8/2025. El veintisiete de
enero, esta Sala Superior dictd una sentencia interlocutoria en los incidentes
de incumplimiento de la sentencia dictada en el Juicio SUP-JDC-8/2025, en
la cual, ante la omision del Comité del Poder Judicial de reanudar sus
funciones, se ordendala Mesa Directiva del Senado de la Republica a
expedir las medidas necesarias para realizar la insaculacion publica de las
personas inscritas ante ese Comité que hubieran sido declaradas como
elegibles —por el Comité y por este érgano jurisdiccional—, con el objetivo de
seleccionar a las candidaturas correspondientes para ocupar los cargos en
el Poder Judicial.

2.9. Procedimiento de insaculacion realizado por la Mesa Directiva. El
treinta de enero, la Mesa Directiva llevd a cabo el procedimiento de

insaculacion de las personas elegibles inscritas ante el Comité del Poder

4 La lista del Poder Ejecutivo Federal puede verse en:
<https://www.eleccionjudicial.adyt.gob.mx/backoffice/media/explore/1/file/lista_de aspirantes que
cumplen _con los requisitos de elegibilidad pdf 6793f73c925b9>.
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Judicial para seleccionar a las personas candidatas a los cargos judiciales.

La actora resulto insaculada®.

2.10. Remisién del listado de candidaturas por parte del Senado al INE.
El doce de febrero, el Senado de la Republica remitio al INE el listado de
candidaturas aprobadas e insaculadas por los distintos Comités. Con

posterioridad, dicho instituto publicé el listado de las personas candidatas.

2.11. Rectificacidon de inconsistencias y/o informacion faltante. El seis
de marzo de dos mil veinticinco, el Consejo General del INE aprobd el
Acuerdo INE/CG209/2025, mediante el cual publico el listado preliminar de
las personas candidatas que se utilizaran para la impresion de boletas. En
dicho acuerdo aprobé el procedimiento de rectificacion.de inconsistencias

y/o informacion faltante.

2.12. Emision del acuerdo impugnado. En la sesién extraordinaria
celebrada el veintiuno de marzo, el Consejo General del INE aprobd el
Acuerdo INE/CG228/2025, por el que instruyo la publicacion y la difusidon
del listado definitivo de las personas candidatas a juezas y jueces de distrito

del Poder Judicial de la Federacion®.

2.13. Juicio electoral y tramite. El veintiséis de marzo, Josefina Olguin
Pérez promovio el presente juicio electoral, el cual se registré con el
expediente SUP-JE-34/2025 y se turnd al magistrado Reyes Rodriguez

Mondragén, quien —en su momento— lo radicé en la ponencia a su cargo.

3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el juicio electoral,
pues una candidata a un cargo de jueza de distrito pretende controvertir el

acuerdo emitido por el Consejo General del INE, por el que instruyd la

5 Esta lista se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, y se puede consultar en la siguiente liga:
https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5748269&fecha=02/02/2025#gsc.tab=0

6 El acuerdo es visible en la siguiente liga:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/181276/CGex202503-21-

ap-2.pdf
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publicacion y la difusion del listado definitivo de las personas candidatas a

juezas y jueces de distrito del Poder Judicial de la Federacién’.
4. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que el juicio electoral es improcedente, con
base en las razones que se desarrollan a continuacion. La Ley de Medios
dispone en su articulo 9, parrafo 1, inciso g), que los medios de impugnacion
deben presentarse por escrito, haciendo constar, de entre otros, el nombre
y la firma autdgrafa del promovente.

La exigencia de que los medios de impugnacién en materia electoral
contengan la firma autégrafa se debe a que esta es el. medio idéneo para
que la parte actora manifieste su voluntad de ejercer.su derecho de accion.
Asi, la firma autdgrafa da autenticidad al escrito de. demanda, permite
identificar a la persona autora o suscriptora y la vincula con el acto juridico

impugnado, generando asi certeza sobre-la voluntad de la parte actora.

En consecuencia, la ausencia de este requisito impide que las autoridades
jurisdiccionales se pronuncien.sobre el fondo de la controversia, pues sin la
firma autografa no existe un medio para acreditar la voluntad de la parte
actora de ejercer su derecho.de accion con un suficiente grado de certeza
y la normativa electoral no prevé la posibilidad de prevenir o requerir para

subsanar esta situacion.

Asimismo, esta Sala Superior ha definido una linea jurisprudencial sélida
con respecto a la improcedencia de los medios de impugnacion y el
desechamiento de las demandas que sean copias o escaneos de los
escritos de demanda originales.

Este Tribunal ha sustentado que el hecho de que en el documento
digitalizado se aprecie una firma que aparentemente haya sido consignada
en el original, no es suficiente para acreditar la autenticidad de la voluntad

de ejercer el derecho de accién por parte del promovente®. En este contexto,

7 La competencia se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion |, de la Constitucién general; 251, 253, fraccion |V, inciso c) y f), y 256, fraccion XVI, de la
Ley Organica; el articulo 111, parrafo 1y 2, de la Ley de Medios.

8 Véase, por ejemplo, las sentencias dictadas en los juicios SUP-JDC-1256/2022 y acumulados, SUP-
JDC-370/2021, SUP-JDC-1772/2019 y el recurso SUP-REC-612/2019.
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la interposicion de los medios de impugnacion debe ajustarse a las reglas
procedimentales previstas en la ley, las cuales permiten presumir, de entre

otras cosas, la auténtica voluntad de las partes para comparecer en juicio.

En el presente caso, la actora controvierte el Acuerdo INE/CG228/2025,
por el que se aprobod el listado definitivo de las candidaturas a los cargos
del Poder Judicial de la Federacion. Especificamente, sefiala que no se
respeto el Distrito Judicial Electoral Segundo que le fue asignado mediante
insaculacion, como se aprecia en el minuto 2:20:43 de video de la trasmision

de la sesion urgente del INE®.

Al respecto, el veintiséis de marzo de este afio, la Oficialia de Partes de esta
Sala Superior recibio, en la cuenta de correo electronico

<avisos.salasuperior@te.gob.mx>, un archivo que-.contenia un escrito

escaneado en cinco hojas y su anexo en seis, el cual fue enviado desde la

cuenta de correo electronico personal <jzefolguin@gmail.com> , a través de

la cuenta <ventanilla.judicialelectronica@te.qgob.mx>.

" ' TEPJF SALA SUPERIQR
OFICIALIA DE PARTES
26/03/2025 14:47:hes .- o - ‘
Se recibe - en la i “cuenta” %
“avisos.salasuperior@te.gob.mx” I’
presente escrito en 5 fofas y.su anexoen 6 ,
fojas, de . la diversa .
“izefc}luui_h‘f‘?-cnhgil.cohw". a través de
ventanilla.judicialelectronica@te.qob.mx." .
Total: 11 fojas, = - S
Abigall Feria,&' L

C. PRESIDENTA DE LA SALA SUPERIOR -
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER

Al respecto, aunque este Tribunal Electoral, a través del Acuerdo General
1/2013, ordend la creacidon de cuentas de correo electronico para esta Sala
Superior y las salas regionales, de los considerandos Ill, IV y V del
ordenamiento normativo precisado, se desprende que la finalidad de esos
correos radica en que las autoridades jurisdiccionales tengan inmediato

conocimiento de los avisos de interposicidon de los medios legalmente

9 El video de la sesion sefialada se encuentra alojado en la siguiente liga: Sesion Extraordinaria
Urgente del Consejo General (PEEPJF) (21/03/2025)
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previstos en sustitucion de la comunicacién via fax, en aras de una

modernizacién tecnologica.

Bajo estas condiciones, la remision de la imagen escaneada de una
demanda a los correos destinados para los avisos de interposicion de los
medios de defensa o cualquier otra cuenta institucional de dichos érganos
jurisdiccionales, no libera al actor de presentar el escrito original que cumpla
los requisitos que la ley establece, porque la via electronica no se

implementé para este fin1°.

Aunado a ello, es un hecho notorio que, a través del Acuerdo General
7/12020, se implementd el juicio en linea para todos los medios de
impugnacion, con la finalidad de remover obstaculos que pudieran existir
para que la ciudadania tuviera acceso a la justicia, de optimizar su
imparticién, modernizarla y hacerla accesible para todos y todas de forma

mas expedita, por medio del uso de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, el juicio en linea se visualizo como una via optativa para los
promoventes que permite la interposicion remota de los medios de
impugnacién; lo que pretendié. generar, ademas, ahorro de recursos
econdmicos a los justiciables, sin desconocer las reglas establecidas en la
Ley de Medios.

Es por ello que la remision del juicio electoral por la via del correo electrénico

a la cuenta <avisos.salasuperior@te.qgob.mx>, desde una cuenta de

direccion de correo electrénico personal, no puede considerarse como una
presentacion legalmente satisfactoria del mismo, sobre todo tomando en
consideracion que la promovente contaba con el juicio en linea para
asegurar la autenticidad de la comunicacién y de la documentacién, y que
no refiere alguna circunstancia particular o extraordinaria que le haya

imposibilitado su uso.

Por los motivos expuestos, se declara la improcedencia del juicio electoral,

por lo que se debe desechar de plano el asunto.

10 Criterio sostenido en la resolucion del expediente SUP-REC-239/2021.
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5. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio electoral promovido

por Josefina Olguin Pérez.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por ***de votos, las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe

de que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por
el que se implementa la firma electrénica certificada.del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de.impugnacion en materia electoral.
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