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JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: SUP-JE-66/2024

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA?

Ciudad de México, XXX de abril de dos mil veinticuatro.

Sentencia que determina, por un lado, que esta Sala Superior es
competente para conocer del juicio electoral y, por otro, confirma la
resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco ante lo infundado e

inoperante de los argumentos del actor Oswaldo Javier Hernandez Montes.
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GLOSARIO
Actor: Oswaldo Javier Hernandez Montes.

Autoridad responsable o

. ! Tribunal'Electoral del Estado de Jalisco.
Tribunal local:

Constitucion: Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Instituto local u OPLE: Instituto Electoral de Jalisco.
- . . Juiciopara la proteccién de los derechos politico-electorales de
Juicio de la ciudadania: ; p
la ciudadania.
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.
PES: Procedimiento especial sancionador.
. . Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Sala Superior: e
Federacion.
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Del.contenido de la demanda y de las constancias que integran el presente

asunto se advierten los siguientes:

|. ANTECEDENTES

1. Denuncia. El veintitrés de diciembre de dos mil veintitrés, el actor
presentd denuncia contra Jesls Pablo Lemus Navarro y Movimiento
Ciudadano, por la presunta comision de actos anticipados de precampafa

y campainia, violacion a los principios de equidad e imparcialidad, violacion

1 Secretario instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretario: David R. Jaime Gonzélez.



SUP-JE-66/2024

al principio de separacion Iglesia-Estado y culpa in vigilando, por
manifestaciones realizadas por el primero de los sujetos denunciados

mencionados.

2. Resolucién local. El veintiocho de marzo?, el Tribunal local dictd
sentencia dentro del expediente PSE-TEJ-005/2024, en la que declaro la

inexistencia de las infracciones denunciadas.

3. Demanday consulta competencial. Inconforme con lo anterior, el seis
de abril el actor impugno la resolucién ante la Sala Regional Guadalajara
de este Tribunal. El Magistrado presidente dicté acuerdo en el que plante6
consulta competencial a esta Sala Superior y ordend remitirle las

constancias.

4. Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la magistrada
presidenta ordend integrar el expediente SUP-JE-66/2024 y turnarlo a la

ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

5. Cierre de instruccién. En su momento, el magistrado instructor radico

el presente juicio, admitio la demanda y declar6 cerrada la instruccion.
I1-.DECISION COMPETENCIAL

Esta Sala Superior es‘competente para conocer y resolver el medio de
impugnacion.al rubro indicado, por tratarse de una demanda en la que se
controvierte una resolucion del Tribunal local de una entidad federativa,
relacionada con un procedimiento sancionador electoral vinculado con el

proceso electoral en curso para la eleccién de la gubernatura del estado®.

2 En adelante, salvo referencia en contrario, todas las fechas corresponden a dos mil veinticuatro.

3 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 17, parrafo segundo, 41, parrafo segundo, base V, y 99,
péarrafos primero y cuarto, fraccion X, de la Constitucion Federal; 164, 166, fraccion X, y 169, fraccion XVIII, de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacidn, en relacion con lo estipulado en los Lineamientos Generales
para la Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
los cuales se determind la integracion de los expedientes denominados “juicios electorales” para el conocimiento
de aquellos asuntos en los cuales se controviertan actos o resoluciones en la materia que no admitan ser
impugnados a través de los distintos juicios o recursos previstos en la legislacion electoral adjetiva, asi como en
el Acuerdo Plenario de diez de abril de dos mil dieciocho.
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[Il. PROCEDENCIA
El juicio electoral cumple con los requisitos de procedencia®.

1. Forma. La demanda se presento por escrito; en ella se precisa el nombre
del actor, domicilio; el acto impugnado; se expresan hechos y agravios, y

consta la firma autografa de quien promueve.

2. Oportunidad. La demanda se presenté oportunamente®, puesto que el
acto impugnado se notificé al actor el dos de abril y aquélla fue presentada
el seis siguiente; es decir, dentro del plazo de cuatro dias previsto para el
efecto.

3. Legitimacién e interés juridico. Se cumplen, porque el juicio es
promovido por un ciudadano, por su propio derecho; que es parte quejosa

en el medio de impugnacion cuya sentencia reclama.

4. Definitividad. Esta Sala Superior. no..advierte algin otro medio de
impugnacién que la parte actora deba agotar antes de acudir a esta

instancia, con lo cual se debe tener por satisfecho el requisito.
IV. ESTUDIO DE FONDO
¢, Qué resolvio laautoridad responsable?

Analiz6 el-contenido de las publicaciones denunciadas, que son las

siguientes:

4 En términos de los articulos 4, parrafo 2, 7, 8, 9, parrafo 1, 12, parrafo 1, inciso a) y 13, de la Ley de Medios.
5 En términos de lo previsto en el parrafo 1 del articulo 8 de la Ley de Medios.
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Entrevista de
Televisa a JesUs
Pablo Lemus
Navarro el dia 12
de octubre de
2023.

Hecho Transcripcién del hecho denunciade.
denunciado
Videos 1y 2 Jesis Pable Lemus Navarre: 'le pido o paoz de nuesira

civdad y de nuestro estado, le pido a la pacificadora, a la
generala, a la virigen de Zopopan que fe de poz a fodas
nuestras familios, que podamos trabajar, vivir con alegria,
dedicarnos eh...a lo que nos gusta hacer, que es frabajar por
el bien de Jalisco. Y le pido también pues por qué no, le voy
a decir: hoy le vengo a pedir a la Virgen de Zapopan que
me ayude rumbo g la eleccion del 2024 para ser el
Gobernador de Jalisco”

Reportera: “Muchos gracias y nosotros sequiremos por 1os
clavaos de Cristo, ahora si. Nosotros seguimos con esfa bella
fradicion. Muchas gracias, Alcalde y muchao éxito para que
seq un saldo blanco, eso es lo mas valioso™

Jesus Pablo Lemus Navarre: Yo le doy las gracias o ustedes
Rocio por esta cobertura. Le doy las gracias a las y jos
peregrinos que han participado durante estfos nueve anos
en haber depositado su confianza en mi. ¥ bueno pues les
mando un abrazo, eh..muy carifioso vy sobre todo
bendiciones, paz v bien.

Repertera: Asi es, paz v bien como dicen los (inaudible] los
principales guardianes de la virgen de JZapopan v
seguimos...”

Video 3

Entrevista de
Imagen television
Guadalajara  a
Jesus Pablo
Lemus Navarro el
dia 12 de octubre
de 2023,

Enfrevistador: "Gué tal, buen dia, asi es, seqguimos en esta
fransmision especial de la romeric 2023 en su edicion 289, Me
encuentro precisamente con el Alcalde del municipio de
Guadalgjara, Pablo Lemus. Alcalde, muchas gracias por fa
entrevista, un afio mos gcomparnondo g lg Virgen de
Zapopan.

Jesus Pable Llemus Navarre "Fiiafe que s la verdad, con
mucho orgulle, con mucha alegra, perc tambign debo
decir con sentimientos enconfrados, porque durante nueve
arios, esta es mi novena romeria consecutiva que tengo el
privilegio de organizar estos operativos, ¢ afios conseculivos.
Gracias a dios los nueve anos con saldo blanco vy, bueno
pues, sera mi ultima Romeria como Alcalde, como Alcalde
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Transcripcién del heche denunciado.

que organice, pero pues bueno el dia de hoy vemos a
participacion de muchas farmilics que vienen a saludar a la

generala, a agradecerle, a pediie un favor eh...a pedir por

I paz de nueesfra cludad, de nuestro esfado, de nueastro pals
v bueno, para mi, o verdad es que tombién como Alcalde
y como creyente y seguidor de la Virgen de Zapopan. Es un
verdadero gusto poder estar aqui como cada afio el doce
de octubre dandole las gracias a la virgen de fapopan v,
pidigndole, como dicen los hermanos

Franciscanos: paz y bien."

Entfrevistadar: “Poz v bien. Lo dlfima decio como alcalde zlo
proxima como queg

Jesis Pablo lemus Navarre: “Yo esperc que como
Gobernador sila gente asilo decide, porgue la arganizacian
de una Romeria se hace s enfre el ayuntamiento de
Iapopan, de  Guadalajarg,  pero  tambign  con g
coardinacion del Gobiermo del Estado de Jalisco como ha
sidla duranfe esfas nueve anos. Y bueno pues, o que le
vengo a pedir g la Virgen de Zopopan es que me permifa
organizar sels Romenas mds comao Gobemador de Jalisco”

Enfrevistador: Pues va veremaos Alcalde, lo genfe lo quiere
mucho, eso es una realidad”

Jesus Pablo Lemus Navarre 'La genfe es muy carifiosa y yo
muy agradecido. Gue hayan depositado ja confianza en mi,
durante estos nueve afios. Gracias o Jo gente, gracias a la
Virgen de Iopopan y vendran seis afos mds muy buenos”

Enfrevistador: “Muchisimas gracias”

Jesus Pablo Lemus Navarra: “Animo, aracias”

Entrevistadar: "'Fues ahi tenemos fas palabros del Alcalde de
Guaodalajora, Poblo Llemus. Por supuesto, sigo pendienfe a

nuestras redes sociales porque seguiremos llievdndole la
fransmision de la Romerna 2023,

Hecho
denunciado
Video 4
Entrevista de
MeganeoticiasGDL

o Jesis Pablo
Lemus Navarro el
dia 12 de octubre

Hombre a la derecha: "Nacho ya estd con nosofros el
alcolde de Guadalgjara Pablé Lemus, alcalde un dia
importante para Zapopan usted 1o vivio cuando fue alcalde
que representa la romerna para usfed”,

Jesus Pablo Lemus Navarro: “Representa muchisimo nuave
dafias consecutivitos seis en Zapopan, fres en Guadalojara
organizandeo la romerna de 1o virgen de Zopopan, gracias g
Dios, siempre con saldo blanco, por supuesfo vengo a
expresar mi gratitud o la virgen de Zapopan por estos nueve
anas, pero no e pueda negar que fengo senfimientos
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Hecho Transcripeion del hecho denunciade.
denunciade
de 2023. encontrados serd mi Oifima rometia como alcalde, pero

bueno pues se sienfe muy bonito. La verdad es una gran
flesfa culfural, religiosa, popular fuve lo oporfunidad de
hacer la gestion frente o lg Unesco para la declaratoria
como patimonio inmaterial de la humanidad y ver como se
vive esta rameria, millones de persanas que vienen a visitar a
I vingen en familic en paz, ka verdad es una fiesta, eh, pues
que yo me llengo de orguilo como mexicano”,

Hombre a la derecha: Alcolde viva el corazén.

Jesds Pablo Lemus Navarro: La verdad es que s, o mi me
llega hasta el corazan esfa fiesta, eh, yo ka sigo no solamente
cama alcalde la sigo como creyente y bueno pues para mi
es muy impartante estar presente cormo [o he estado siempre
este doce de octubre para darle [as gracias o la generala,
a la pacificadora, ala virgen de Iapopdn.

Hombre a la derecha: Que le pide pora Guadalajara,

Jesus Pablo Lemus Navarro: Le pido paz v bien como dicen
los hermanas franciscanos, paz vy bien pora nuestras familias,
poz v bien pard o tragedia que viven, tanfas familics
victimas de desapoaricion forzado, paz y bien para las
personas que viven con alguna discapacidad, paz y bien
para las personas que no fienen trabajo, paz y bien para los
enfermos, poz v bien para nuestro ciudad, y bueno por
supuesta, yo le fengo ung peficién muy especial a la
virgencita de Zapopan, pero esa me la quedo entre nosofros
porque es parg el 24,

Hombre a la derecha: Cso, muy bien, Gracias alcalde, nacho
sequirmos al pendienfe de que lleque la bendifa imagen de
o virgen de lapopaon agradecemos al alcaide de
Guadalajara Pablo Lemus por la faclidad de entrevisfarlo.
Gracias alcaide.

Jesus Pablo Lemus Navarro: (Gracias o ustedss.

Hombre a la derecha: Estomos al pendiente nacho, gracias

Conforme a lo anterior, en lo que interesa, resolvio lo siguiente:

1. Presuntos-actos anticipados de campana.

- Determin6 como sujeto activo de la conducta al denunciado en calidad de
servidor publico y precandidato Unico a la gubernatura por MC.

- En cuanto a las circunstancias de modo tiempo y lugar estimo:

a) Lugar: redes sociales Facebook y Twitter.
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b) Tiempo: los videos fueron publicados el doce de octubre y las notas
periodisticas publicadas el trece siguiente, esto es, antes del inicio del

proceso electoral.

c) Modo: las manifestaciones denunciadas fueron difundidas en redes

sociales.

Andlisis: de los elementos antes descritos no se desprende alguna
expresion que implique llamado expreso al voto, pues el sujeto denunciado

sefnalo:

7 la generaln, o lao Vigen de
ue no, le voy a decir: hoy le
que me ayude rumbo a o

ador de Jalisco.

ue, como Gobemador, asi la gente lo decide._. lo que

N 25 guUe me parmita organizor
rcle Jalisco. .. Gracias a la gente,
gracias a o Virgen de Japopan y vendran seis anos muy buenos.”

La responsable considerd que no existid-solicitud de voto de la ciudadania
o la militancia de un partido, no se‘advierte la intencion de posicionar a una
persona para influir en el voto ni la presentacion de una plataforma
electoral, sino Unicamente “la manifestacibn de una intencion para
contender por la Gubernatura, lo que conforme a criterios de Sala Superior,

en si mismo no implica un acto anticipado de campafa.

2. Presunta violacion a los principios de imparcialidad vy equidad.

- Sujeto:-el denunciado tiene calidad de sujeto activo en tanto servidor

publico.

- Circunstancias de modo tiempo y lugar.

a) Lugar: redes sociales Facebook y “X”.

b) Tiempo: los videos fueron publicados el doce de octubre y las notas
periodisticas publicadas el trece siguiente, esto es, antes del inicio del

proceso electoral.
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c) Modo: las manifestaciones denunciadas fueron difundidas en redes

sociales.

Andlisis: No se advierte el uso de recursos publicos; el denunciante no
cumplié con la carga de la prueba de demostrar uso de recursos o
vulneracion al principio de equidad; los hechos denunciados implican la
manifestacion de una aspiracion a un cargo de eleccion popular, de sus
creencias religiosas y no se advierte que su actuar influyera en la equidad
de la contienda.

Ello, pues las manifestaciones se dieron en el contexto de una celebracion
religiosa denominada “La Romeria”, en ejercicio de la libertad religiosa del

denunciado.

No se advierte que el denunciado integrara sus creencias religiosas en

material de propaganda electoral con el &nimo de influir en el electorado.

3. Presunta violacién en materia de separacion iglesia-estado.

Los hechos denunciados no implican actos de propaganda electoral, no se
llevaron cabo dentro del proceso electoral, e implican la manifestacion de
un interés de contender.por-a gubernatura, asi como la exteriorizacion de

una creencia religiosa.

El andlisis contextual implica que el denunciado manifestd una aspiracion
en el marco de una festividad religiosa, lo que estd amparado en su libertad

de creencia que no busca coaccionar la moral del electorado.

4. Culpa in vigilando de MC.

No se actualiza ya que no se acreditd ninguna de las faltas atribuidas al

sujeto denunciado.

¢ Qué alega el actor?

Respecto de los actos anticipados de precampafa y campaiia:
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1. Falta de exhaustividad pues la responsable no toma en consideracion
que al momento del dictado de la resolucion reclamada el sujeto
denunciado ya era candidato a la gubernatura, siendo que la resolucion

Unicamente considera su carécter de servidor publico y precandidato.

2. La responsable indebidamente considera que no se actualiza la
temporalidad de la infraccidén porque la conducta se realizé antes del inicio
del proceso electoral local.

3. Respecto del modo existe falta de exhaustividad pues la responsable se
concreta a sefialar que fueron publicaciones en redes sociales, cuando
debié considerar que fueron entrevistas dadas durante: el evento

denominado “La Romeria”.

4. Falta de exhaustividad pues indebidamente se considera que del
contenido de los hechos no se desprendenllamados expresos al voto, pero
Gnicamente se toman en cuenta fracciones de las declaraciones y se

modifican.

La responsable no tomé en cuenta la expresién “yo espero que como
Gobernador si la gente asi lo decide” (en relacién con su regreso a la
festividad el proximo.afo).de la que se desprende una solicitud de apoyo al

electorado.

Respecto de.la violacién a los principios de imparcialidad y equidad.

1. Indebidamente se considera que de los hechos denunciados no se
demostrd el uso de recursos publicos, cuando ello acontecio por la sola

calidad de servidor publico del denunciado.

Respecto del principio de separacion iglesia-estado.

1. De forma indebida la responsable da tratamiento al tema como

propaganda electoral.

2. La responsable no toma en cuenta que el denunciado present6 a la

ciudadania su aspiracion a un cargo, solicité el voto, en un evento religioso
9
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y en sus manifestaciones hace referencia a la Virgen de Zapopan, y le pide

gue le ayude en el proceso de eleccion de gubernatura.

3. Indebidamente la responsable considera que las referencias forman
parte de la libertad de expresion religiosa, y que no existiéo una estrategia
de coaccion moral, pues en realidad se tratd de uso de cuestiones

religiosas con fines de propaganda electoral y llamamiento al voto.

Respecto de la responsabilidad de MC.

Indebidamente se considera que no existe culpa in vigilando de MC pues
derivado de los agravios anteriores se acredita la existencia de las

conductas denunciadas.

El partido no llevd a cabo actuaciones para evitar.que su precandidato
infringiera la Ley, sino que, con posterioridad, no-se deslindo de los mismos.

Decision de la Sala Superior.

Esta Sala Superior considera. que la resolucion reclamada debe
confirmarse toda vez que.los ‘agravios hechos valer por el actor son

infundados e inoperantes, como se demuestra a continuacion.

Justificacion.

Actos anticipados de precampafiay campaia.

En primer lugar, se analizara lo alegado en relacién con la supuesta falta
de exhaustividad de la responsable al considerar indebidamente que del
contenido de los hechos no se desprenden llamados expresos al voto, ya
gue Unicamente se toman en cuenta fracciones de las declaraciones y se

modifican.

A decir del actor, la responsable no tomé en cuenta la expresion “yo espero
que como Gobernador si la gente asi lo decide” (en relacidn con su regreso
a la festividad el proximo afo) de la que se desprende una solicitud de
apoyo al electorado.

10

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.



Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.

SUP-JE-66/2024

El agravio es infundado, pues contrario a lo alegado, la responsable si tomé
en cuenta las expresiones que sefiala por parte del sujeto denunciado, tal

como se puede advertir de la resolucion reclamada.

No pasa desapercibido que el actor sefiala que existe una inconsistencia
entre lo analizado por la responsable, respecto de la frase “yo espero que,
como Gobernador, asi la gente lo decide...” y lo que en concepto del actor
sostuvo el denunciado que es “yo espero que como Gobernador si la gente
asi lo decide”; sin embargo, esta Sala Superior no advierte y el actor no
demuestra, en todo caso, cOmo es que esa variacion podria-alterar el

resultado del analisis de la responsable.

Ello, pues el actor se concreta a sefialar que hay una modificacion, pero no
formula argumentos para demostrar que la misma-efectivamente implica un
elemento que cambie la evaluacion de la responsable en el sentido de que
la persona denunciada Unicamente manifesté+su aspiracion a ocupar un
cargo de eleccion popular sin realizar actos que implicaran una solicitud de

voto a la ciudadania o la presentacion de una plataforma electoral.

Ahora bien, derivado de que.ha resultado infundado e inoperante lo alegado
por el actor relacionado con la existencia de la falta denunciada, y en
consecuencia el actor no demuestra que efectivamente se actualizara, se
tornan inoperantes-las-alegaciones relacionadas con la temporalidad de la
misma, el moda y la calidad del sujeto activo.

Ello, pues.al no demostrarse la existencia de la falta alegada, en el supuesto
sin._conceder de que asistiera la razon al actor respecto de las
circunstancias aludidas, ello no demostraria que existi6 una conducta

contraria a la Ley.
Violacién a los principios de imparcialidad y equidad.

Al respecto, el actor alega que indebidamente la responsable considerd que
de los hechos denunciados no se demostro el indebido uso de recursos
publicos, cuando ello acontecio por la sola calidad de servidor publico del

denunciado.
11
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El agravio es infundado, pues contrario a lo sostenido por el actor, la sola
calidad de servidor publico del sujeto denunciado no implica, en si misma,

el uso indebido de recursos publicos.

En efecto, esta Sala ha sostenido que ciertas libertades de los servidores
publicos, en tanto personas -como la libertad de expresiéon y asociacion, por
ejemplo - no pueden ser restringidas por el s6lo hecho de desempefiar un
cargo publico, por tratarse de derechos fundamentales que sélo pueden
limitarse en los casos previstos en el propio orden constitucional y legal®.

De igual forma, se ha sostenido que la presencia de servidores publicos en
determinados actos en si misma no necesariamente vulnera los principios
de imparcialidad y equidad en la contienda, si no se difunden mensajes que
impliquen la pretensién de ocupar un cargo de eleccion popular, la intenciéon
de obtener el voto, de favorecer o perjudicar.a-un partido politico o

candidato, o de alguna manera, los vincule a-los‘procesos electorales’.

En ese sentido, es claro que contrario a lo alegado por el actor, la sola
calidad de servidor publico del sujeto denunciado de forma alguna actualiza
la presunta conducta ilegal denunciada, por lo que el agravio es infundado.

Vulneracién al principio.de separacion Iglesia-Estado.

En cuanto a la resiriccion de la utilizacion de simbolos religiosos en
propaganda-.electoral, la Sala Superior® ha sostenido que los actores
involucrados-en los procesos electorales se deben de abstener de
utilizarlos, para que los ciudadanos participen de manera racional y libre en

las elecciones.

Ademas, considerd que la libertad de religion, de conciencia o culto,

conforme al principio pro persona contenido en el articulo 1 de la

& Jurisprudencia 14/2012, de rubro ACTOS DE PROSELITISMO POLITICO. LA SOLA ASISTENCIA DE
SERVIDORES PUBLICOS EN DIAS INHABILES A TALES ACTOS NO ESTA RESTRINGIDA EN LA LEY.
7 Jurisprudencia 38/2013, de rubro: SERVIDORES PUBLICOS. SU PARTICIPACION EN ACTOS
RELACIONADOS CON LAS FUNCIONES QUE TIENEN ENCOMENDADAS, NO VULNERA LOS PRINCIPIOS
DE IMPARCIALIDAD Y EQUIDAD EN LA CONTIENDA ELECTORAL.
8 Tesis XVI1/2011, de rubro: IGLESIAS Y ESTADO. LA INTERPRETACION DEL PRINCIPIO DE SEPARACION,
EN MATERIA DE PROPAGANDA ELECTORAL.
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Constitucion Federal, s6lo puede ser restringida bajo el supuesto de que se
realicen actos o expresiones religiosas en propaganda electoral que tengan
un impacto directo en un proceso comicial, es decir, que actualicen el
elemento subjetivo de influir moral o espiritualmente a los ciudadanos, a fin
de afectar la libertad de conciencia de los votantes, y con ello, las

cualidades del voto en la renovacion y eleccién de los érganos del Estado®.

De igual forma, reiteré que para estimar que una conducta es violatoria del
principio de laicidad, es necesario que se acredite la utilizacion de simbolos
religiosos, asi como expresiones o0 alusiones religiosas en la propaganda

electorall®.

Tomando en consideracion lo anterior, es dable concluir que para la
actualizacion de la violacion alegada es necesario.gue.se demuestre que
se estd en presencia de propaganda electoral .y que los elementos
religiosos se utilizaron para influir moral ‘0° espiritualmente en los

ciudadanos, a fin de afectar su libertad de.conciencia.
Conforme a ello, los alegatos del-actor se tornan inoperantes.

En efecto, el actor alega que la responsable no toma en cuenta que el
denunciado presenté.a la ciudadania su aspiracion a un cargo, solicito el
voto, en un evento religioso y en sus manifestaciones hace referencia a la
Virgen de Zapopan,'y le pide que le ayude en el proceso de eleccion de

gubernatura.

Sin" embargo, esas manifestaciones no combaten las razones de la
responsable ni con las mismas se demuestran los extremos necesarios

para considerar que existe un uso indebido de elementos religiosos.

Ello, en primer lugar, pues el actor refiere que el sujeto denunciado realizo

un llamado al voto, lo cual fue desvirtuado por la responsable y no fue

9 Tesis XLVI/2004, de rubro: SIMBOLOS RELIGIOSOS. SU INCLUSION EN LA PROPAGANDA DE LOS
PARTIDOS POLITICOS CONSTITUYE UNA VIOLACION GRAVE A DISPOSICIONES JURIDICAS DE ORDEN
E INTERES PUBLICO (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).

10 SUP-REC-1092/2015 y SUP-REC-1095/2015, acumulados; asi como el SUP-REC-164/2013.

13



SUP-JE-66/2024

combatido de manera eficaz en la presente resolucion, de forma que no
existe el llamado al voto alegado ni se demuestra la existencia de

propaganda electoral.

En segundo lugar, el actor basa su alegato en la sola presencia de
elementos religiosos en los hechos denunciados -se desarrollaron en un
evento religioso, referencia a la Virgen de Zapopan- sin embargo, conforme
a lo expuesto en parrafos precedentes, ello no es suficiente para considerar
actualizada la violacién alegada.

Para ello, era necesario que el actor demostrara que los elementos
religiosos se utilizaron con el fin de influir moral o espiritualmente en los
ciudadanos, a fin de afectar su libertad de conciencia,lo que en la especie
no sucede pues, se insiste, basa su alegato en-la sola presencia de los

elementos correspondiente, razon por la que no le.asiste la razon.

Finalmente, no basta que el actor alegue que la responsable, de forma
indebida, consider6 que las referencias forman parte de la libertad de
expresion religiosa, y que no existio una estrategia de coaccién moral, pues
en su concepto, se traté _de uso de cuestiones religiosas con fines de

propaganda electoral y llamamiento al voto.

Tales alegatos son generales y subjetivos, con los que el actor Gnicamente
insiste en que existié uso de cuestiones religiosas con fines de propaganda
electoral y llamamiento al voto, pero sin aportar mayores elementos para

demostrar la actualizacion de tales extremos.
Responsabilidad de MC.

El actor alega que indebidamente la responsable consideré que no existe
culpa in vigilando de MC pues derivado de la existencia de las infracciones
denunciadas era clara la responsabilidad del partido, que no llevé a cabo
actuaciones para evitar que su precandidato infringiera la Ley y, con

posterioridad, no se deslindo.
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No le asiste la razon al actor pues basa su planteamiento en la premisa
equivocada de que se demostro la existencia de alguna infraccién en

materia electoral, lo que en la especie no acontecio.
Conclusion.

Al ser infundados e inoperantes los agravios planteados por el actor, lo

conducente es confirmar la resolucién reclamada.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

V. RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del asunto.
SEGUNDO. Se confirma la resolucién impugnada.
Notifiquese conforme a Derecho.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido y, en

su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi lo resolvieron por XXX las magistradas y los magistrados que integran
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
El secretario general.de acuerdos da fe de la presente ejecutoria y de que

esta se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los nhumerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
gue.se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR

El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado
ponente, en términos del Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se establecen
los lineamientos para la publicacion de los proyectos de resolucion por parte
de los integrantes del Pleno de las Salas de este Tribunal Electoral.
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