EXPEDIENTE: SUP-PSL-7/2025

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, a *** de diciembre de dos mil veinticinco.

SENTENCIA que resuelve el procedimiento especial sancionador
JL/PE/PEF/VSZ/JL/IHGO/15/2025 y determina la inexistencia de

infracciones a la normatividad electoral.
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Denunciante: Violeta Sosa Zamora

INE: Instituto Nacional Electoral
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en Hidalgo
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral
Ley General de Instituciones y Procedimientos
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Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

Junta Local:
Ley de Medios:

Ley Electoral:

Sala Especializada:

Sala Superior:

Il. ANTECEDENTES

1. Eleccion federal de personas juzgadoras. En septiembre de dos mil
veinticuatro inicié el proceso para renovar el Poder Judicial de la
Federacion. La etapa de campanas transcurrié del treinta de marzo al

veintiocho de mayo del presente afio.2

1 Secretariado: Fernando Ramirez Barrios, Aaron Alberto Segura Martinez y Cecilia Huichapan
Romero.
2 Todos los hechos que a continuacion se narran ocurrieron en dos mil veinticinco.
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2. Denuncia. El treinta de mayo, Violeta Sosa Zamora inici6 un
procedimiento especial sancionador ante la Junta Local, con el que
denuncié a Claudia Verdnica Martinez Baca por diversas publicaciones

en redes sociales que considerd contrarias a la normatividad electoral.

Cabe precisar que al momento de la denuncia, ambas partes eran

candidatas a magistradas de circuito en Hidalgo.

3. Radicacién. El diecinueve de junio, la Junta Local radico la denuncia
bajo el numero de expediente JL/PE/PEF/VSZ/JL/IHGO/15/2025 y

ordend el inicio de la investigacion.

4. Primer emplazamiento y audiencia. El siete de julio, la Junta Local
ordend el emplazamiento de las partes a la audiencia de pruebas y

alegatos,? la cual se celebro el once siguiente.

Hecho lo anterior, la Junta Local ordend la elaboracion del informe

circunstanciado y la remision del expediente a la Sala Especializada.

5. Regularizaciéon del procedimiento. El seis de agosto, la Sala
Especializada acordé devolver el expediente a la Junta Local para
regularizar el procedimiento, al advertir diversas deficiencias en la
investigacion (SRE-JG-47/2025).

6. Segundo emplazamiento y audiencia. El veintisiete de octubre, la
Junta Local orden6é emplazar nuevamente a las partes a la audiencia de
ley, la cual se celebré el treinta y uno siguiente. Hecho lo anterior, se

remitié el expediente a la Sala Superior.

3 Con la precision de que en ese mismo acuerdo, la Junta Local escindio lo relativo a una de las
publicaciones, dada su tematica (difusion de propaganda electoral en formato “acordedn”).
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7. Excusas. En su oportunidad, se declararon fundadas las excusas de
la magistrada Claudia Valle Aguilasocho y del magistrado Gilberto de G.

Batiz Garcia para conocer del presente asunto.

8. Tramite ante Sala Superior. Una vez que la Unidad Especializada del
Procedimiento Especial Sancionador de esta Sala Superior informd que
el expediente estaba debidamente integrado, la presidencia de este
organo jurisdiccional ordend integrarlo con el numero SUP-PSL-7/2025 y

turnarlo al magistrado Felipe de la Mata Pizaiia.*
Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver este
procedimiento especial sancionador, por tratarse de una controversia en
la que se alega que se cometieron hechos susceptibles de configurar
diversas infracciones vinculadas con las reglas sobre propaganda
electoral y con la normatividad sobre actos anticipados de campafa, en
el contexto de la eleccion extraordinaria de personas juzgadoras del

Poder Judicial de la Federacion.?
lll. MATERIA DE LA CONTROVERSIA

1. Planteamiento general de la controversia. De un analisis al escrito
de denuncia y al acuerdo de emplazamiento, esta Sala Superior advierte
que la materia de la presente controversia la constituyen seis
publicaciones difundidas en redes sociales, asi como el contenido del
perfil de Claudia Verénica Martinez Baca en el portal “Condceles” del

INE, lo cual se detalla en el Anexo de la presente resolucion.

4 Para efectos de lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley Electoral.

5 Con fundamento en los articulos 475 y 476 en relacion con el diverso 470, todos de la Ley
Electoral; y en los articulos 253, fracciones 1V, inciso g) y Xl, asi como en el 256, fraccién XV,
ambos de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion.
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En términos generales, se alega que esos hechos acreditan las

siguientes infracciones a la normatividad electoral.

Publicaciéon Infraccién
1 Actos anticipados de campania.
2,3 Entrega de servicios a cambio del voto.
4.5 6 Contratacion de espacios digitales con fines
T proselitistas.
Perfil en Difusion de propaganda con referencia inequivoca de
“Conéceles” identidad a un partido o fuerza politica.

Cabe precisar que las partes reconocen y coinciden en cuanto a la
autoria, difusion y contenido del material denunciado, por lo que tales

aspectos no estaran sujetos a prueba.®

Ademas, su contenido fue corroborado mediante actas circunstanciadas

por la autoridad instructora,” de conformidad con lo siguiente:

Acta circunstanciada Publicaciones certificadas

INE/OE/HGO/JLE/CIRC/092/2025 1a6

Perfil en “Condceles” de Claudia

ACS50/INE/HGO/JLE/19-06-2025 Verénica Martinez Baca

2. Metodologia. Visto lo anterior, esta Sala Superior abordara el estudio
de cada una de las tematicas ya sefaladas, detallando en el apartado
correspondiente las lineas argumentativas tanto del Denunciante como
de las Parte Vinculadas, asi como los fundamentos normativos atinentes

a cada una de las tematicas, a fin de determinar lo conducente.

6 Ello, en consideracion a lo dispuesto por el articulo 461, numeral 1 de la Ley Electoral, el cual
sefiala que “Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No lo sera el derecho, los hechos
notorios o imposibles, ni aquéllos que hayan sido reconocidos. ...".

7 Con la excepcion de la publicacion 2; no obstante, la Parte Vinculada corroboré que su contenido
correspondia con el sefialado por el Denunciante en su escrito inicial.
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IV. ESTUDIO DE FONDO

1. Actos anticipados de campana. La Denunciante sefala la

publicacién 1 como instancia de esta infraccion.

A. Argumentacion de la Denunciante. Se alega que al informar a la
ciudadania del proceso electoral para renovar el Poder Judicial de la
Federacion, Claudia Veronica Martinez Baca buscé promover su imagen
y su candidatura de manera anticipada, lo que a su vez habria impactado
en los principios de legalidad y equidad, ademas de generarle una

ventaja indebida frente al resto de contendientes.

B. Argumentacion de la Parte Vinculada. Claudia Veronica Martinez
Baca sostiene que no se colma el elemento subjetivo que la
jurisprudencia del Tribunal Electoral requiere para configurar la

infraccion, al no hacer algun llamado al voto ni posicionar su candidatura.

C. Marco juridico relevante. En relacion con las actividades proselitistas
relativas al proceso electoral de las personas juzgadoras del Poder
Judicial de la Federacion, la Ley Electoral estipula que durante la etapa
de campanas, las personas candidatas cuentan con el derecho a difundir
su trayectoria profesional, méritos y visiones acerca de la funcion
jurisdiccional y la imparticion de justicia, asi como propuestas de mejora
o cualquier otra manifestacion, siempre que no excedan o contravengan

los parametros constitucionales y legales aplicables.?

Por cuanto hace a los actos anticipados de campafa, la Ley Electoral
refiere que son aquellos actos de expresidn que se realizan bajo
cualquier modalidad y en cualquier momento fuera de la etapa de

campanas, que contienen llamados expresos al voto en contra o a favor

8 Articulo 505, numeral 1 de la Ley Electoral.
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de una candidatura, o expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo

para contender en el proceso electoral por alguna candidatura.®

Sobre esta tematica, la Sala Superior ha determinado que la sola
manifestacion de la intencion de aspirar a un cargo no configura la
infraccion, ya que no implica por si misma un acto de promocion, ni se
traduce de forma automatica en un posicionamiento indebido; se requiere
que ésta vaya acompafada de la solicitud de voto de forma explicita o

inequivoca, o bien a través de una equivalencia funcional.’®

D. Estudio del caso. No se actualiza la infraccion en analisis, pues en la
publicacién no se advierte alguna manifestacion o elemento comunicativo
del cual se pueda inferir, de manera inequivoca, alguna solicitud de

apoyo a la candidatura de Claudia Verdnica Martinez Baca.

Si bien se alega que se buscé difundir la imagen de la Parte Vinculada
frente a la ciudadania, ello no configuraria la infraccidn, pues el elemento
determinante para que esto suceda consistiria en una solicitud explicita

o inequivoca de apoyo a la candidatura, lo que no se observa.

Aunque se aprecia que en la publicacion aparece Claudia Verdnica
Martinez Baca, su propdsito explicito fue informar que iniciaria el proceso
electoral para renovar el Poder Judicial de la Federacion, los cargos que
se elegirian y la mecanica que, hasta ese momento, se habria seguido

para determinar quiénes serian las personas candidatas.

En ningin momento refiri6 que ella seria candidata, y mucho menos

solicito el apoyo de la ciudadania en favor de la candidatura.

9 Articulo 3, numeral 1, inciso a) de la Ley Electoral.

10 Jurisprudencia 34/2024, de rubro “ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA.
LA SOLA MANIFESTACION DE LA INTENCION DE ASPIRAR A UN CARGO PUBLICO NO LOS
CONFIGURA”
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Por ello, no puede considerarse que la publicacion represente un actuar
ilicito en los términos en que alega la Denunciante, pues no puede
inferirse de modo alguno que la Parte Vinculada haya buscado una

ventaja indebida con la publicacion de mérito.

2. Entrega de servicios a cambio del voto. Se sefalan las

publicaciones 2 y 3 como instancias de esta infraccion.

A. Argumentacién de la Denunciante. Razona que, en ambos casos,
las fotografias que acompafian a las publicaciones buscan hacer
publicidad a los negocios que aparecen en las mismas, dado que en ellas

aparecen los nombres de los negocios y las personas que trabajan ahi.

Asi, la Denunciante alega que las publicaciones son evidencia de que
Claudia Veronica Martinez Baca habria pactado el voto de dichas
personas a cambio de generar la publicidad de sus negocios, lo que se
traduce en la entrega de un servicio a cambio del voto y en la violacion

del principio de equidad en la contienda.

B. Argumentacion de la Parte Vinculada. Claudia Veronica Martinez
Baca sostiene que no se acredita la infraccion, pues niega que haya
entregado u ofrecido cualquier clase de material, beneficio o servicio a

cambio del voto de las personas que aparecen en las publicaciones.

C. Marco juridico relevante. La Ley Electoral precisa que durante el
tiempo que comprendan las campafas electorales, las personas
candidatas a cargos de eleccion del Poder Judicial de la Federacion
podran difundir su trayectoria profesional, méritos y visiones acerca de la
funcién jurisdiccional y la imparticion de justicia, asi como propuestas de

mejora o cualquier otra manifestacion amparada bajo el derecho al
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ejercicio de la libertad de expresion, siempre que no excedan o
contravengan los parametros constitucionales y legales aplicables.

Ademas, sefiala que esta prohibida la entrega de cualquier tipo de
material en el que se oferte o entregue algun beneficio directo, indirecto,
mediato o inmediato, en especie o efectivo, a través de cualquier sistema
que implique la entrega de un bien o servicio, ya sea por si o interpodsita
persona, y que dichas conductas, en su caso, seran se presumiran como

indicio de presion al electorado para obtener su voto.'?

D. Estudio del caso. No se actualiza la infraccién en analisis, pues no
hay prueba alguna que evidencie, de manera indubitable, que la finalidad
de las publicaciones cuestionadas haya sido el darle publicidad de
caracter comercial a los negocios que en ellas aparecen, y mucho menos
que ello se haya pactado como contraprestacion del voto de las personas

en favor de la candidatura de Claudia Verdénica Martinez Baca.

La Denunciante sostiene la existencia de esta infraccion en la medida en
que en las publicaciones denunciadas aparecen sendas fotografias de
las cuales es posible advertir el nombre de dos negocios y la imagen de

las personas que ahi laboran, mismas que se precisan a continuacion.

1 Articulo 505, numeral 1 de la Ley Electoral.
12 Articulo 507 de la Ley Electoral.
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Es unicamente a partir de este hecho que la Denunciante especula que
las publicaciones buscaron publicidad en favor de dichos negocios, y que
ello seria resultado de un pacto que supuestamente habrian hecho con

Claudia Veroénica Martinez Baca a cambio de votar por su candidatura.

Para resolver esta cuestion, se estima relevante hacer referencia al

contenido integro de cada una de las publicaciones cuestionadas.

La publicacién 2 se compone por el siguiente texto:

“La justicia tiene que ver de frente a las personas, por eso estamos recorriendo
nuestro estado para escuchar a su gente. Ayer tuvimos un gran encuentro en San
Agustin Metzquititlan, gracias por su interés en esta eleccion histérica. #Vota07
#MagistraturaDeCircuito #BoletaRosa #JusticiaDePuertasAbiertas”

Ademas de ello, la publicacion contiene cinco fotografias, y solamente en

una de ellas se observa el nombre del negocio en cuestion.

La publicacién 3 se compone por el siguiente texto:

“El estado de Hidalgo cuenta tantas historias que hablan de la necesidad de un
Poder Judicial mas abierto. Ayer nos dimos una vuelta por las colonias
Providencia y San Fernando, gracias por escucharme y ser muestra del interés
en esta eleccion histérica. #CodigoClaudia #Vota07 #JusticiaQueCuida
#BoletaRosa #Hidalgo”

Aunado a lo anterior, la publicacion presenta cinco fotografias; de igual
forma, unicamente en la referida por la Denunciante es que se alcanza a

observar, de manera parcial, el nombre de un negocio.

Visto lo anterior, es evidente que el propdsito fundamental de las
publicaciones fue dar a conocer los recorridos que la candidata estaba

haciendo, durante la etapa de campanas, para promover su candidatura.

No es razonable inferir, tal y como propone la Denunciante, que el hecho
de que aparezcan el nombre de dos negocios es evidencia de que
Claudia Verdnica Martinez Baca ofrecié publicidad a cambio del voto,
maxime que no hay algun otro elemento de prueba que soporte esa
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hipotesis y que el nombre de los negocios no ocupa un aspecto central,

ni en las imagenes ni en el texto del contenido denunciado.

Mas bien, del analisis integral de las publicaciones, se advierte que
buscaron dar a conocer que la otrora candidata habia acudido a distintos
puntos de Hidalgo a presentar sus propuestas de forma personal, lo cual

es una actividad permitida durante la etapa de campanas.

3. Contrataciéon de espacios digitales con fines proselitistas.

Respecto de esta tematica, se denunciaron las publicaciones 4, 5 y 6.

A. Argumentacion de la Denunciante. Respecto de la publicacion 4,
alega que en tanto el perfil de Facebook “Vientos Nuevos” es una pagina
con gran numero de seguidores, la exposicion de la candidatura de
Claudia Verénica Martinez Baca le generé una ventaja indebida e
inequitativa, pues aunque la publicacién hace referencia a que se trata

de un espacio para conocer a todas las candidaturas, ella no fue invitada.

Sobre las publicaciones 5 y 6, la Denunciante sostiene que su objetivo
fue promover la candidatura e imagen de Claudia Verdnica Martinez

Baca a través de una pagina con gran numero de seguidores.

Vistos estos argumentos, la Junta Local emplazé por la presunta

contratacion de espacios digitales para promocién de la candidatura.

B. Argumentacion de las Partes Vinculadas. En relaciéon con la
publicacién 4, Claudia Verdénica Martinez Baca sostiene que la
Denunciante si fue invitada a las entrevistas que se difundieron a través
del perfil de Facebook “Vientos Nuevos”, pues en una publicacion de

dicho perfil, fechada al 1 de mayo, se puede apreciar su participacion.

Por su parte, Ulises Escorza de la Rosa, presidente y representante de
la asociacién civil Observatorio Ciudadano de Hidalgo, explica que la

entrevista que se le realizé a Claudia Verdnica Martinez Baca se gener6

10
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en condiciones de igualdad, como parte de una iniciativa coordinada de
distintas organizaciones de la sociedad civil para conocer de manera
semanal a todas las candidaturas que se registraron para competir por
las distintas posiciones judiciales en Hidalgo, y que en todos los casos,

las entrevistas se publicaron en el perfil de Facebook “Vientos Nuevos”.

Respecto de ese mismo contenido, Tonatiuh Herrera Gutiérrez,
administrador del perfil de Facebook “Vientos Nuevos”, sostiene que la
publicacion presenta una entrevista que le hicieron a Claudia Verdnica
Martinez Baca en el marco de una serie de alrededor de 40 entrevistas a
las que se invitaron a quienes se inscribieron como participantes en la
eleccion judicial en Hidalgo; ademas, refiere que contrario a lo que
sostiene, si se invitd a Violeta Sosa Zamora a participar, y que incluso su

entrevista esta publicada en el mismo perfil.

En relacion con las publicaciones 5 y 6, Claudia Verénica Martinez Baca
sostiene que refieren a un evento académico organizado por la Escuela
Libre de Derecho del Estado de Hidalgo al cual fue invitada para hablar
sobre la suspension en el juicio de amparo, y que durante su desarrollo
no promovié su candidatura de forma alguna ni genero afectacion alguna

al principio de equidad en la contienda.

Por su parte, la Escuela Libre de Derecho del Estado de Hidalgo, a través
de Claudia Olivia Ramirez Soto (coordinadora sociocultural), refiere que
las publicaciones se relacionan con la conferencia que Claudia Verdnica
Martinez Baca impartié en dicha institucién educativa el 22 de mayo, la
cual tuvo fines estrictamente académicos y en la que no se promocioné
de forma alguna su candidatura; ademas, precisa que no hubo erogacion
o contratacion alguna por tal evento, pues se realiz6 de manera gratuita
con la finalidad de acercar conocimiento juridico a su comunidad, y que
de enero de 2025 a la fecha de su comparecencia ya se habria celebrado
mas de 20 eventos del mismo tipo, incluido el del 24 de marzo, en el que

participd Violeta Sosa Zamora en las mismas condiciones.

11
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C. Marco juridico relevante. La Ley Electoral sefala que se encuentra
prohibida la contratacion de espacios publicitarios y de promocién

personal en medios de comunicacion impresos o digitales.'

Por otra parte, el cuerpo normativo refiere que durante las campanas, las
personas candidatas pueden participar en entrevistas de caracter
noticioso y foros de debate organizados y brindados gratuitamente por el

sector publico, privado o social en condiciones de equidad.’

D. Estudio del caso. No se actualiza la infraccidén, pues no hay prueba
alguna de que las publicaciones denunciadas hayan sido producto de
una contratacion que buscara promover, de manera indebida, la

candidatura de Claudia Veronica Martinez Baca en un entorno digital.

Respecto de la publicacion 4, difundida por el perfil “Vientos Nuevos” en
Facebook, esta Sala Superior advierte que presenta una entrevista que
le realizaron a Claudia Verdnica Martinez Baca en su caracter de
candidata a magistrada federal en Hidalgo, en la cual le presentaron una
serie de preguntas, seleccionadas al azar, vinculadas con el ejercicio de

la funcidn judicial y su vision particular para el ejercicio del cargo.

Ademas, durante la investigacion, los organizadores de la entrevista (la
asociacion civil Observatorio Ciudadano de Hidalgo, en representacion
de los colectivos lzquierda Unida Hidalguense, Alianza Hidalguense
Ambiental, Voces del Pueblo, Amando la Naturaleza y Vientos Nuevos)
explicaron que fue producto de un ejercicio equitativo para acercar las
candidaturas a la ciudadania del Estado de Hidalgo, a fin de contribuir a
la formacion de un voto razonado, y que se extendieron invitaciones a

todas las candidaturas de Hidalgo registradas en “Conéceles” del INE.

13 Articulo 509, numeral 1 de la Ley Electoral.
14 Articulo 520 de la Ley Electoral.
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Precisaron que en ningun caso hubo alguna contratacion o
contraprestaciéon por este ejercicio, pues todas las entrevistas se
realizaron de manera gratuita, y siempre se avisé que se difundirian a

través del perfil de “Vientos Nuevos” en Facebook.

Esta informacion fue corroborada por el administrador del perfil “Vientos
Nuevos” en Facebook, y para demostrar su dicho, allegd a la
investigacion copia de todas las invitaciones que se giraron, entre las que

también se encuentra la que le extendieron a la Denunciante.

Asi, esta Sala Superior considera que no hay elemento de prueba que
demuestre, siquiera minimamente, que la publicacién 4 se generé como
producto de una contratacion con la finalidad de promocionar la
candidatura de Claudia Verdnica Martinez Baca en el perfil de Facebook

de “Vientos Nuevos”, ya fuera de manera directa o indirecta.

En cambio, el resto del conjunto de elementos de juicio relevantes para
esta cuestidon es consistente y coherente en relacion con la hipétesis de
que la entrevista que aparece en la publicacion 4 no fue producto de una
contratacion con fines publicitarios, sino de un ejercicio legitimo por parte
de la sociedad civil que buscé, de manera gratuita y equitativa, darle un
espacio de entrevista a todas las personas candidatas que estaban

compitiendo por un puesto judicial de caracter federal en Hidalgo.

Por lo tanto, no se acredita la infraccion respecto de la publicacion 4, al
dar cuenta de un ejercicio legitimo de promocion de la candidatura del
que no hay prueba alguna que sea producto de una contratacion indebida
de espacios digitales con fines puramente proselitistas.

Ahora bien, respecto de las publicaciones 5 y 6, esta Sala Superior
advierte que su contenido, tal y como lo precisaron Claudia Veroénica
Martinez Baca y la Escuela Libre de Derecho del Estado de Hidalgo,
refiere a un evento de corte estrictamente académico organizado por la

institucion educativa en el que la otrora candidata participd como

13
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disertante de un tema de caracter técnico juridico, tal y como lo es la

suspension en el juicio de amparo.

Ni en la invitacién publica al evento (publicacion 5) ni en el desarrollo de
la conferencia (publicacion 6), se advierte referencia alguna a la
candidatura de Claudia Verdnica Martinez Baca, ni al hecho de que

estuviera participando en la eleccidn judicial.

En este sentido, no hay elemento probatorio alguno, siquiera de caracter
indiciario, que haga suponer que la organizacion o realizacion del evento,
ni tampoco su publicidad en las redes sociales de la institucion educativa,
haya sido producto de un acuerdo o de un contrato para promover la

candidatura en un entorno digital.

Mas bien, las declaraciones de la otrora candidata son plenamente
coincidentes con lo manifestado por la representante de la Escuela Libre
de Derecho del Estado de Hidalgo, en el sentido de que las publicaciones
son producto de la realizacion de un ejercicio legitimo ejercicio de
exposicion académica en el marco de las labores profesionales de una

institucion educativa especializada en la ensefianza del Derecho.

4. Propaganda alusiva a un partido o fuerza politica. La Denunciante
senala al perfil de Claudia Verénica Martinez Baca en la plataforma

“Condceles” del INE como instancia de esta infraccion.

A. Argumentacion de la Denunciante. Se sostiene que en el citado
perfil, en el apartado de “vision de la funcion jurisdiccional”’, Claudia
Verdnica Martinez Baca utilizé la frase “contribuir a la transformacion”, la
cual deja ver una alianza con el movimiento politico y social conocido
como “la cuarta transformacién” y con Morena, lo cual se corrobora con
el hecho de que en su fotografia del perfil aparezca con una vestimenta

del color propio de dicho instituto politico.
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B. Argumentacion de la Parte Vinculada. Claudia Veronica Martinez
Baca sostiene que la publicacién no contiene elemento o indicio alguno
que la vincule con Morena, y que seria absurdo considerar que el vocablo
“transformacion” deba ser desterrado de su libertad de expresion, al no
haber evidencia de que el mismo refiere invariablemente a dicho partido,

aunado a que no guarda relacion alguna con ese instituto politico.

C. Marco juridico relevante. La Ley Electoral refiere que durante el
tiempo que comprendan las campafas electorales, las personas
candidatas a cargos de eleccion del Poder Judicial de la Federacién
podran difundir su trayectoria profesional, méritos y visiones acerca de la
funcidn jurisdiccional y la imparticion de justicia, asi como propuestas de
mejora o cualquier otra manifestacion amparada bajo el derecho al
ejercicio de la libertad de expresion, siempre que no excedan o

contravengan los parametros constitucionales y legales aplicables.

Respecto de los limites a la propaganda, cabe precisar que en el catalogo
de infracciones que el Consejo General del INE emitié en relacion con la
eleccion judicial,’ se estipula que constituye un ilicito electoral de las
personas candidatas el difundir propaganda electoral que haga

referencias inequivocas de identidad a un partido o fuerza politica.

D. Estudio del caso. No se acredita la infraccion, pues no se advierte
que el perfil de Claudia Verdnica Martinez Baca en el portal “Condceles”
del INE busque generar una identificacion indubitable con Morena, en los

términos alegados por la Denunciante.

15 Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se emiten Lineamientos
que establecen las reglas procesales y de actuacion en el tramite de procedimientos
sancionadores a cargo de la Secretaria Ejecutiva y los 6rganos desconcentrados del Instituto
Nacional Electoral, asi como el Catalogo de infracciones para el proceso electoral extraordinario
del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025 y en su caso, para las elecciones extraordinarias
que de este deriven, identificado con la clave INE/CG24/2025.
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Para evidenciar la correccion de la decision, conviene traer el texto
integro que Claudia Verdnica Martinez Baca ingreso en el apartado de

“vision de la funciodn jurisdiccional” de su perfil en la plataforma citada.

Mi compromiso en la magistratura es contribuir a la transformacién del sistema
judicial en un modelo accesible, eficiente y confiable. Incentivando el uso de
tecnologias de la informacién que permitan mejorar los procesos judiciales,
garantizando que las decisiones sean imparciales, en un respeto irrestricto de los
derechos fundamentales de todas las personas.

La Denunciante considera que el solo hecho de que se hable de
“contribuir a la transformacién” demuestra que el objetivo de Claudia
Verdnica Martinez Baca fue asociar su candidatura con el movimiento
politico de “la cuarta transformacién” y con Morena, lo cual incluso se
corrobora si se toma en cuenta que en la foto de la candidata, porta una

vestimenta del color caracteristico de dicho instituto politico.

Contrario a lo que propone la Denunciante, se considera que el uso de la
expresion “contribuir a la transformaciéon” no puede calificarse, por si
mismo, como una estrategia para asociar a la candidatura con Morena,
sobre todo si no hay alguna otra referencia expresiva de caracter

semantico que, de manera indubitable, indique ese propdsito.

Ademas, al significar dicha frase desde su entorno sintactico, es
razonable inferir que lo que se buscé comunicar es que la vision u opinion
de la otrora candidata en relacion con la funcién judicial partia de la idea
de que es necesario mejorar el sistema de justicia y volverlo mas

accesible, eficiente y confiable.

De ahi que hubiera sido linguisticamente acertado hablar de una
transformacién, evolucion, desarrollo o cualquier otra forma equivalente

que pudiera referir la necesidad de mejora del sistema judicial.

Aunado a lo anterior, tal y como alega Claudia Verénica Martinez Baca,
no puede aceptarse que cualquier uso del vocablo “transformacion”

constituya, por si mismo, una referencia a Morena o a su ideologia
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politica, al tratarse de un término de uso cotidiano que, ademas, antecede

a la creacion del partido o del movimiento del cual surgio6.

En este mismo sentido, y por razones similares, no puede considerarse
que el color de la vestimenta que la otrora candidata porta en la fotografia
del perfil deba interpretarse como una referencia inequivoca o como un

intento de identificacion de la candidatura con el citado partido politico.

Esto ultimo se refuerza, a mayoria de razén, con lo determinado por esta
Sala Superior en el sentido de que el uso de un color por parte de un

partido politico no le genera un derecho exclusivo sobre el mismo.'®

5. Conclusiones. Al haberse desestimado todos los motivos de queja
alegados por la Denunciante en relacion con las posibles infracciones a
la normatividad electoral atribuidas a las Partes Vinculadas, esta Sala

Superior concluye que debe declararse su inexistencia.

V. RESOLUTIVO
UNICO. Son inexistentes las infracciones a la normatividad electoral.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por *** de votos, lo resolvieron las magistradas y magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da

fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electronica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales

16 Jurisprudencia 14/2003 de la Sala Superior, de rubro “EMBLEMA DE LOS PARTIDOS
POLITICOS. SUS COLORES Y DEMAS ELEMENTOS SEPARADOS, NO GENERAN
DERECHOS EXCLUSIVOS PARA EL QUE LOS REGISTRO”.
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segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de
los medios de impugnacién en materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR

El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado ponente, en
términos del Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, por el que se establecen los lineamientos para la
publicacién de los proyectos de resolucién por parte de los integrantes del Pleno de las
Salas de este Tribunal Electoral.
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ANEXO

Contenido de las publicaciones materia de controversia.

Publicacion 1, 29 de marzo 2025

Publicacidn 2, 27 de abril 2025
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Perfil de Claudia Verénica Martinez Baca en el portal “Conéceles”
(extracto)

Datos generales
Los campos sefialados con este simbolo © fueron proporcionados por el Senado de la Republica.

©Nombre: @ Cargo por el que participa:
MARTINEZ BACA CLAUDIA VERONICA MAGISTRATURAS DE TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO
©Sexo: ©Circuito Judicial: © Distrito Judicial:
MUJER 29 1
©Especialidad: Nuamero de lista en la boleta:
MIXTO 07
Medios de contacto
Teléfono publico: Pégina web: Redes sociales:
La i no i La i nop i ©
informacién informacion o . o o

Correo electrénico publico:
claudiavmbaca@gmail.com

Z, en beneficio d

Visién de la funcion jurisdiccional

Mi iso en la i es irala ion del sistema judicial en un modelo accesible, eficiente y confiable. Incentivando el uso de tecnologias de la
informacion que permitan mejorar los procesos judici i que las decisi sean i i en un respeto il icto de los derechos fundamentales de todas
las personas.
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