HECHOS

SUP-JIN-727/2025 y SUP-JIN-

940/2025 acumulado

I

PROBLEMAS JURIDICOS

¢ Es juridicamente valido declarar la nulidad de la eleccién de juzgadores de
distrito en materia civil correspondiente al cuarto distrito judicial electoral del
tercer circuito?

1. El primero de junio, se llevo a cabo la jornada electoral para la eleccién, de
entre otros cargos, de las personas juzgadoras de distrito en materia civil en
el Estado de Jalisco.

2. El nueve de junio, se publicé en la pagina de internet del Instituto Nacional
Electoral el ultimo corte de los resultados de los computos distritales

3. El tres y el cinco de julio, los promoventes, candidatos a juez de distrito en
materia civil en el tercer circuito, impugnaron los resultados de los computos
distritales de la eleccion de referencia, asi como, la declaracion de validez y la
entrega de constancia de mayoria, respectivamente.

PLANTEAMIENTOS DE LOS PROMOVENTES

!

Los promoventes controvirtieron los resultados consignados en las actas de
coémputo distrital de la elecciéon de juzgadores de distrito en materia civil
correspondiente al tercer circuito, asi como la declaracién de validez de la
eleccion y la entrega de constancia de mayoria, respectivamente.
Esencialmente, plantean lo siguiente:

e En ambos juicios se cuestiona la validez de la eleccion al considerar
que se violo el principio de equidad y de certeza de la eleccién

¢ Indebida asignacion paritaria.

o Vulneracion al principio democratico por declarar vacante una plaza.

Razonamiento

Los planteamientos de la parte actora resultan ineficaces por

una parte y, por la otra, infundados en virtud de:

e Se reconoce que el disefio de la boleta y las reglas

DETERMINACION
|

operativas del proceso presentaron deficiencias, no
obstante, no fueron subsanadas en su momento y en el
momento procesal actual debe privilegiarse la certeza y
seguridad juridica.

La asignacion controvertida si fue paritaria, se debe
tutelar la conformacién de los 6rganos de eleccion
popular por una mayoria de mujeres

La pretension del actor no podria alcanzarse, ya que esta
Sala Superior revoco el acuerdo controvertido y en virtud
de ello, ya no existe la vacancia a la que se refiere el
promovente.

Se acumulan los juicios, se
sobresee parcialmente Ia
demanda del SUP-JIN-727/2025
y se confirman, en lo que fue
materia de impugnacion, los
Acuerdos INE/CG573/2025 e
INE/CG574/2025
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IGNACIO DEL

Ciudad de México, a +++ de julio dé .dos mikveinticinco’

Sentencia de la Sala Superiof del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federaciéon, a trav€s de la/cual se determina acumular las
demandas que dieron origen a los juicios SUP-JIN-727/2025 y SUP-JIN-
940/2025; y, porg,otra, confirmar los acuerdos INE/CG/573/2025 e

INE/CG/574/2025™™mediante los cuales se emitid la sumatoria nacional de

la eleccion de \personas juezas y realiz6é la asignacion de personas que

obtuvieron el mayor numero de votos e hizo entrega de las constancias de

mayoria a las personas ganadoras, especificamente, a Sabrina Duefias

Aguirre.
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1. GLOSARIO

Constitucion general: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

DOF: Diario Oficial de la Federacion

INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de InstitucionesWy, vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de, Medies, de
Impugnacion en Materia Elegtoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder dudicial” de la
Federacion

Sala Superior: Sala Superiog#del¥lribunal“Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

TEPJF: TribunalfElectoral_delfPoder Judicial de la
Federacion

2{ ASPECTOS GENERALES

El presente medio4de,impugnacion se origina con la presentacion de dos
escritos de demanda, promovidos por candidatos a juzgador de distrito en
Materia Civil que contendieron en el distrito judicial electoral numero cuatro

correspondiente al tercer circuito en el estado de Jalisco.

Los, actores“impugnan el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez,, respectivamente, en favor de la candidatura ganadora de la
eleccion en la que participaron y que recaydo en el Acuerdo
INE/CG574/2025, publicado el uno de julio de dos mil veinticinco. En
esencia, consideran que hubo diversas violaciones que lesionan su esfera

juridica.

Lo anterior sucedi6 asi, ya que, a juicio de los actores, existieron diversas

irregularidades graves durante la celebracion de la jornada electoral que

2
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fueron determinantes para el resultado de esta, en concreto, el disefio de la
boleta electoral utilizada en la eleccion en la que participaron.

Por estas razones, solicitan que se revoquen los acuerdos impugnados v,
en via de consecuencia, se declare la nulidad de la eleccién aqui

impugnada.
3. ANTECEDENTES

Reforma judicial. El quince de septiembre de desWymiltyeinticuatro, se
publico en el DOF la reforma al Poder Judicial de la,Fédéracion, en la cual,
entre otras cosas, se establecié que la eleccién,de laspersonas juzgadoras
se llevaria a cabo por medio del voto papular?.'En el articulo Transitorio
Segundo del decreto de reforma constitucionalypse establecio que la jornada

electoral se celebraria el primergomingo de junio de dos mil veinticinco.

Publicacién del listado dé candidaturas. El diecisiete de febrero?, el INE
publicé el “Listado enviadoyor eldSenado de las personas candidatas para
los cargos de ele€eion del Proceso Electoral Extraordinario del Poder

Judicial de la Federagion™

Acuerdo INE/CG228/2025. El veintiuno de marzo, se aprobd la publicacion
y lagdifusién del listado definitivo de las personas candidatas a juezas y

jueeesfdel Poder Judicial de la Federacion, en la cual figura el actor®.

Jornada electoral. El primero de junio de dos mil veinticinco®, se llevo a
cabo la jornada electoral para la eleccion extraordinaria en la que se

eligieron, entre otros cargos, el de juez de distrito especializado en materia

2 Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constitucion general en materia de reforma del Poder Judicial de la Federacion.

3 De este punto en adelante, todas las fechas refieren al afio dos mil veinticinco salvo
mencion en contrario.

4Véase en: https://ine.mx/wp-
content/uploads/2025/02/Listado_Candidatos SENADO 12 2 2025.pdf

5Véase en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/handle/123456789/183921
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Mercantil en el distrito judicial electoral numero 4 del tercer circuito,

correspondiente al estado de Jalisco.

En la boleta electoral de la eleccion, las candidaturas aparecieron de la
siguiente manera:

PROCESD ELEC TORAL EXTRACRIMMARKY 2024~ 1025

JUEZAS Y JUECES DE DISTRITOQ

=N e [T oo [] S

Sefeccione ok condidatunas de su preférencia

ESCRIBA L HUMERD CORRESPONDIENTE A CUUA TRRD MUJERES ESCRIBA EL R O RRE T A CUATRD HOMERES
COMFORME A LOS CARGOS FARS ESTE IS TRITD CORFORME A LD CARGOS PARAESTE DISTRITD
' ' " ' ' ' ' '
[l [l ] ] ] [l [ L]
' ' . . ' ' H H
H H H H H H b H
- T AL AR EARRALD STTFANY GLADAL 19 n s ol i sleginn & ICECS - ARG JUARET SHOMATAH AT ANDER
zargan delan Egslarine
WP e CASTRLLAHOS BEVES WIE AR LIZETTE sapeclalidodes por mommic: [E 5 o e CINTIC CAMILLL CARES
ERx = DUEF ASUBRE LADE ESTRAD: WMEAMCHEES HIRIBEETD

e e f. RAFARL RSULAR BLLTAI e LOFEZ LOWELIEHESS CCTAA

EEH [

[OT6] 6 Pl | mmmmiis LM RTOH R AL ELALILA WA RIRRR

MARTIVED EMRAUET RODOLRO RALWALDR

WEHDCLA JUARD Gk SRk Tl

VERDA VELED ECTOR WOLUEL

AR L OO A e O AN ol WO

DR TG, FRRLL MECTOR

Lo LT L R R Rl W LA

WLEZ LOPET Lo B0 HEC TOR

SANDOVAL ORTIE JOSE JOASUN

RANDVAL Rl BCARDD

Computos distritales. En su _©portunidad, se realizaron los computos
distritales de la eleccién, de juzgadores de distrito, de entre otros, de la

referida eleccion’.

Coémputo de entidad federativa. El doce de junio dio inicio el proceso de
cémputo de la votacion obtenida en el Consejo Local del INE en Jalisco de

la eleecion de personas juzgadores de distrito en dicho Circuito.

Sesion extraordinaria del Consejo General del INE. El quince de junio, el
Consejo General del INE inici6 su sesion extraordinaria urgente
permanente, relativa al Proceso Electoral Extraordinario para la eleccion de

diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024- 2025.

7 Véase en: https://computospj2025-entidad.ine.mx/juzgados/circuito/3/distrito-
judicial/4/civil/candidatos



https://computospj2025-entidad.ine.mx/juzgados/circuito/3/distrito-judicial/4/civil/candidatos
https://computospj2025-entidad.ine.mx/juzgados/circuito/3/distrito-judicial/4/civil/candidatos
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(14)

(15)

Durante esta sesién se tomaron varios recesos, por lo que la sesién se
interrumpio y fue reanudada los dias dieciséis de junio, dieciocho de junio y

finalmente concluyo el veintiséis del mismo mes.

Aprobacion de los Acuerdos INE/CG573/2025 e INE/CG574/2025. EI
veintiséis de junio, el Consejo General del INE aprobé los acuerdos por los
que realizé la sumatoria nacional de votos, asigno las plazas de personas
juzgadoras de distrito sujetas a eleccién a las personas que obtuvieron el

mayor numero de votos y expidid las constancias de validez.

De acuerdo con la informacion contenida en el Anexo 5 deneminade,“Votos
obtenidos, votos inviables y votos obtenidos después defdescontar los votos
inviables por persona candidata a juezas y juecesdde distrito” del Acuerdo
INE/CG573/2025, la votacion en el Distrito JudicialElectoral 4 del Tercer
Circuito Judicial de la eleccion de personaguzgadora de distrito en materia

civil fue:

DUENAS AGUIRRE
3 4 Ciwil SABRINA 77.650 148 77.501
MERIDA VELEZ
3 4 Ciwil HECTOR MIGUEL 40,856 a0 40,786
CUETO CABRAL
3 4 Ciwil DSCAR 40,100 T3 40,027
SANDOWVAL ORTIZ
3 4 Ciwil JOSE JOAQUIN 21.843 48 21.704

Juicios de inconformidad. El cuatro y cinco de julio, Oscar Cueto Cabral
y Héctor Miguel Merida Vélez presentaron, respectivamente, demandas
para impugnar diversos actos relacionados con la eleccion de personas

juzgadorasddedistrito en materia civil en Jalisco.

Tercerias. El uno de agosto, Sabrina Duefias Aguirre, en su caracter de
jueza de distrito electa en el tercer distrito electoral, en materia civil, de
Jalisco, presentd en oficialia de partes la Sala Regional Guadalajara dos
escritos mediante los cuales, pretende comparecer como tercera interesada
dentro de los juicios de inconformidad SUP-JIN-727/2025 y SUP-JIN-
940/2025, mediante el cual realiza diversas manifestaciones relacionadas

con la materia de controversia
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4. TRAMITE

Turno y tramite. La magistrada presidenta ordend integrar y turnar el
expediente a la ponencia a cargo del magistrado Reyes Rodriguez

Mondragon, para su tramite y sustanciacion.

Admisidén, radicacioén y cierre de instruccién. En su oportunidad, el
magistrado instructor admitié la demanda, radico el asunto en la ponencia a
su cargo y declaré cerrada la instruccién y el asunto quedé en estado de

resolucion.

5. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocen,ysreselver el presente
asunto, ya que un ciudadano, en su calidad,de candidato, promueve el
presente juicio de inconformidad en contra los resultados obtenidos en el
computo estatal de una eleccion degpersonassjuzgadoras de distrito, en el
marco del Proceso Electoral gExtraordinario 2024-2025 para renovar
diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.

6. ACUMULACION

Del analisis integral, de las,demandas se advierte que existe conexidad en
la causa, debido a que los medios de impugnacion fueron promovidos por
dos candidatos a juzgadores de distrito en materia civil en el mismo distrito
(cuarte), y“circuito (tercero) en Jalisco; en ellos se sefala como autoridad
respopsable al Consejo General del Instituto Nacional Electoral v,
finalmente, su pretensién final es que esta autoridad jurisdiccional revoque
el acuerdo impugnado y, consecuentemente, declare la nulidad de la
eleccion en la que participaron.

Por lo anterior, en atencidn al principio de economia procesal y para evitar
el dictado de sentencias contradictorias, se acumula el expediente SUP-
JIN-940/2025 al SUP-JIN-727/2025, por ser este el juicio que se originé con

la primera demanda.
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En consecuencia, debera glosarse una copia certificada de los puntos

resolutivos de la presente sentencia al expediente acumulado®.
7. TERCERIAS
6.1. Improcedencia de los escritos de terceria

Esta Sala Superior considera que no ha lugar a reconocer el caracter de
tercero interesada a Sabrina Duefias Aguirre, ya que presento los\escritos
fuera del plazo legal de setenta y dos horas que establece elarticulo 17,

numeral 4, de la Ley de Medios.
6.2. Explicacion juridica

El articulo 12, numeral 1, inciso c¢), de la Ley de Medios sefiala que es parte
en el procedimiento de los diversosdmedios de impugnacion, el tercero
interesado quien puede ser el ciudadano, partido politico, coalicion,
candidato, organizacién o agfupacion politica o de ciudadanos, segun
corresponda, con un interés legitimos€en la causa derivado de un derecho

incompatible con el qué pretendeel actor.

Asimismo, el artieulo 17,"aumeral 4, de la Ley de Medios, establece que los
terceros interesados podran comparecer mediante los escritos que
consideren pertinentés, los cuales deberan cumplir determinados requisitos,
entresellos{ el plazo para su presentacion conforme a lo previsto en el inciso
b),delgprimer parrafo del articulo 17 antes referido, el cual sefala el plazo
de setenta y dos horas en el que la autoridad responsable hace del
conocimiento publico, mediante cédula fijada en los estrados respectivos, el

medio de impugnacion recibido.
6.3. Caso concreto

En el presente caso, de las constancias que integran el expediente, se

advierte que los escritos fueron presentados, de la siguiente manera, el del

8 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 267, fraccion Xl, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién, 21 de la Ley de Medios y 79 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la federacion.

7
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SUP-JIN-727/2025, a las diecisiete horas con veintiun minutos del uno de
agosto, y el del SUP-JIN-940/2025, a las diecisiete horas con doce minutos
del uno de agosto, segun consta en los sellos de recepcion de la Oficialia
de Partes de la Sala Regional Guadalajara. En este sentido, de las razones
de fijacion y de retiro de la cédula de publicacion por estrados de los medios
de impugnacion, se advierte que el plazo referido en la normativa electoral
transcurrio de la siguiente manera: En el caso del SUP-JIN-727/2025, de
las dieciséis horas del cuatro de julio a las dieciséis horas del siete de julio;
y en el caso de SUP-JIN-940/2025 de las doce horas del seis de julioya las
doce horas del nueve de julio.

De esta forma, si los escritos se presentaron a las diecisiete hora con doce
minutos y a las diecisiete horas con veintiun minutos del primero de agosto,
respectivamente, se advierte que se encuentran fuera del plazo legal

establecido.

8. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA (SUP-JIN-727/2025)

SUP-JIN-727/2025

La autoridad responsable al‘tendir informe circunstanciado en el expediente
SUP-JIN-727/2025, aduee que se actualiza la causa de improcedencia
consistente en la preclusion del derecho, en virtud de la presentacién de

dos demandas previas idénticas por parte del actor Oscar Cueto Cabral.

Al respectoyeste 6rgano jurisdiccional estima que no se actualiza la causal
de improcedencia invocada, toda vez que si bien es cierto, el actor tramité
con anterioridad el Juicio de Inconformidad SUP-JIN-167/2025 y
acumulado, y en dicho medio impugnativo se reclamé declaracion de
validez y el otorgamiento de la constancia de mayoria respectiva, lo
verdaderamente relevante es que, para cuando fue presentada la demanda
de dicho juicio, aun no se llevaban a cabo tales actos, motivo que, incluso,

dio lugar a la improcedencia de la impugnacion.
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Efectivamente, dicho medio de impugnacion fue resuelto por esta Sala
Superior en sesion publica de dos de julio, en el sentido de desechar de
plano las demandas, al controvertirse, por una parte, los computos
distritales de la eleccién judicial en cuestidon, por considerarse que eran
actos no definitivos ni firmes y, por otra, la declaracion de validez y el
otorgamiento de la constancia de mayoria respectiva, debido a su ausencia

material y formal.

Ahora bien, si la improcedencia de la impugnacién respéeto\der la
declaracion de validez y el otorgamiento de constancia se‘apoyo enel hecho
de que materialmente no existian, es patente que permanecio incélume el
derecho a impugnarlos cuando efectivamente fueran emitides. De tal suerte,
si ahora el actor controvierte aspectos relacionados ‘¢on la asignacioén de
cargos, la declaracion de validez y la enfrega de constancias de mayoria
para la eleccion de personas juzgadoraswdes distrito, no se configura
preclusion alguna, dado que losa€tos no'existian para cuando se presento

el primer juicio de inconformidad.
SUP-JIN-940/2025

La autoridad respensableyhace valer como causal de improcedencia la
inviabilidad de los efectos, porque ninguna norma prevé la posibilidad de
sustituir@ la candidatura ganadora, en caso de considerarse inelegible.

Se debe desestimar la causal de improcedencia, porque el planteamiento
de la'misma esta relacionado con lo que debe resolverse en el fondo de la

controversia.
9. SOBRESEIMIENTO PARCIAL

Esta Sala Superior considera que, respecto a los agravios relacionados con
la nulidad de votacion recibida en 40 casillas al actualizarse las causales de

nulidad de votacion, previstas en el articulo 75, parrafo 1, fracciones j) y k)®,

9 Articulo 75
1. La votacién recibida en una casilla sera nula cuando se acredite cualesquiera de las
siguientes causales:
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de la Ley de Medios, asi como la solicitud de recuento, se debe sobreseer
el medio de impugnacion por haberse presentado de manera

extemporanea.

En efecto, como se sefald, el actor pretende combatir los resultados
consignados de la eleccion de personas juezas y jueces de distrito en
materia civil, en el estado de Jalisco. A partir de lo anterior, esta Sala
Superior considera que se debe sobreseer el medio de impugnacion por

haberse presentado de manera extemporanea.

Ahora bien, no pasa inadvertido para esta Sala Superién que el actor
menciona en su demanda que el dia de la jornada electeral semepartieron
guias de votacion en el exterior de diversas casillas, en las‘gque se divierte
el nombre y numero de identificacion de la candidatura que obtuvo el
segundo lugar de la votacion, lo que influyo en“el resultado de la eleccion
en esas casillas. Sin embargo, de la le€tura,de la/demanda se advierte que
Su unica pretension es la de impugar elyresultado en esas casillas con la
finalidad de mejorar su posicion en el resultado de la eleccidn en el distrito
en el que compitid, lo quefno permite suponer que pretenda impugnar la
nulidad de la eleccioh aynivelgdistrital. Por lo tanto, también deben
sobreseerse.

8.1. Explicacion juridica

El articule 41 "parrafo tercero, base IV, de la Constitucion general, prevé el
establecimiepto de un sistema de medios de impugnacién para garantizar
los principios de legalidad de los actos y resoluciones electorales, en los
términos que sefale la propia Constitucidon y la ley.

[...]

j) Impedir, sin causa justificada, el ejercicio de voto a los ciudadanos y esto sea
determinante para el resultado de la votacion.

k) Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no reparables durante la
jornada electoral o en las actas de escrutinio y computo que, en forma evidente, pongan
en duda la certeza de la votacién y sean determinantes de la misma.

10
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El articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios, establece que debe desecharse
de plano la demanda cuando se actualiza una causa notoria de

improcedencia del medio de impugnacion.

Por otra parte, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma Ley, también
prevé como causa de improcedencia la interposicion o promocién de los

medios de impugnacion fuera de los plazos establecidos para tal efecto.

Ademas, de conformidad con el articulo 55, parrafo 1, inciso c), delmismo
ordenamiento, las demandas de juicio de inconformidad, deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del'diassiguiente que
concluya la practica de los computos de entidad fedgrativa‘para €l caso de
las personas juzgadoras de distrito.

Lo anterior, ya que, en los Lineamientos parfa [a%preparacion y desarrollo de
los Computos Distritales, de Entidad Federativa, Circunscripcion
Plurinominal y Nacionales del ProeesozElectoral Extraordinario del Poder
Judicial de la Federacion 2024-2025,'° se previé que el computo de entidad
federativa de las eleccion€s de personas juzgadoras de los Distritos
Judiciales Electorales y de los Circuitos Judiciales se determinara a partir
de la suma de los resultados anotados en las actas de computo distrital de

estas elecciones®

Esto es, uhayez,concluidos los computos distritales, los Consejos Locales
de cadayentidad- federativa sesionaran para realizar el computo de la

vatacién obtenida para las elecciones del Circuito Judicial que corresponda.

De la misma manera, a la conclusion de la sesion de computo de entidad
federativa, la Presidencia del Consejo ordenara la fijacion de los resultados

de la eleccion en el exterior de la sede del Consejo Local.
8.2. Caso concreto

Como se adelantd, la demanda resulta extemporanea para, en primer

lugar, la nulidad de votacion recibida en casillas, y, en segundo término,

10 Aprobados en el acuerdo INE/CG210/2025.
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para solicitar el nuevo escrutinio y computo de la totalidad de las casillas de
la eleccién de personas juzgadoras de distrito en la especialidad civil en

Jalisco

De conformidad con el articulo 50, parrafo 1, inciso f), de la Ley de Medios,
en la eleccion de personas magistradas de Tribunales Colegiados de
Circuito y de Apelacién, asi como personas juzgadoras de Juzgados de
Distrito, el juicio de inconformidad procede para controvertir los resultados
consignados en las actas de coémputo de entidad federativa, ‘por error

aritmético.

Asi, como se indico previamente, dicho medio de impugnacion debe
presentarse dentro del plazo de cuatro dias, contados aypartir del dia
siguiente de que concluya la practica de los cémputos de las elecciones

referidas.

Entonces, el momento de impugnar, el €éé6mputo de entidad era la
oportunidad para cuestionar la vetacion recibida en casilla, la cual concentrd

los computos distritales.

Por tanto, si los resultados de los.£6mputos de entidad federativa ocurrieron

el doce de junio; el'plazo transcurrié del trece al dieciséis de junio.

Mientras que la demanda se presentdé mediante el sistema de juicio en linea
hasta el tres de*julio, lo que evidencia su extemporaneidad. En
congecuencia, y con fundamento en el articulo 11, inciso c) de Ley de

Medios, procede el sobreseimiento.

12
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10.PROCEDENCIA RESPECTO DE LOS DEMAS ACTOS
IMPUGNADOS EN EL SUP-JIN-727/2025 Y DE LA DEMANDA
DEL SUP-JIN-940/2025

Por cuanto hace los demas actos impugnados en el SUP-JIN-727/2025,
como a los planteados en el SUP-JIN-940/2025, cumplen con los requisitos

de procedencia':

Forma. Se satisface este presupuesto ya que las demandas, en caday,caso,
se presentaron por escrito y en ellas constan: i) el nombre ylasfirma de
quien promueve; ii) se sefiala el domicilio para oir y reCibir/notificaciones;
iii) se identifica el acto impugnado y la autoridad’responsable; y iv) se

senala la eleccion que se impugna.

Oportunidad. Las demandas se presentaron en‘tiempo, en atencién a que
la declaracion de validez de la eleccién de‘persanas juzgadoras de distrito
se realizd el veintiséis de junio y,se publicé en el DOF el primero de julio
siguiente, por tanto, los acuerdos surtieron efectos al dia siguiente, de ahi
que el plazo para promoyer los presentes juicios corrio del tres al seis de
julio'. De esta manera) respectode la demanda en el expediente SUP-JIN-
727/2025 se adviertemgue se presentd el tres de julio siguiente, lo cual
patentiza queSu presentacion resulta oportuna, es decir, dentro del plazo
de cuatro_dias previsto por la ley. Por su parte, respecto de la demanda del
expediente SUP-JIN-940/2025 se observa que se presento el cinco de julio,
mativo por-el cual su presentaciéon también debe considerarse en tiempo;

esto'€s, dentro del plazo de cuatro dias previsto en la normativa electoral.

Legitimacion. Los actores cuentan con legitimacién para promover los
presentes medios de impugnacion, ya que son ciudadanos que participaron
como candidatos al cargo materia de la controversia y que, por su propio
derecho, cuestionan, la declaratoria de validez de la eleccién en que

contendieron.

11 De conformidad con los articulos 7, parrafo 1, 8, parrafo 1, 9, parrafo 1, y 111, de la Ley de Medios.
12 En términos del articulo 30, parrafo 2 de la Ley de Medios.
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En el caso de Oscar Cueto Cabral sostiene que debe declararse nula la

eleccion a partir de-la idad-generadapo istribucié
votaciony-per del disefio de las boletas electorales, que generd condiciones

de desigualdad en favor de la ganadora y en su perjuicio.

Respecto a Héctor Miguel Mérida Vélez, sehala que a partir del disefio de
las boletas se vulneré su derecho a ser votado, por lo que debe decretarse
la nulidad de la eleccion y asignarsele la constancia de mayoria.

Definitividad. El requisito en cuestion se considera colmados.éen virtud de
que la Ley de Medios no prevé ningun recurso o medio dedmpugnacion que
deba ser agotado previamente a la tramitacién de los presentesyjuicios de

Inconformidad.

Eleccion impugnada. Este requisito especial se cumple, ya que los
promoventes sefialan que se controvierte'la declaracion de validez de la
eleccion de juezas y jueces desdistrito“respecto de la eleccién de
personas juzgadoras de distritogen materiaycivil en el Tercer Circuito, en el

estado de Jalisco, efectuada,por.el Consejo General.

Mencidén individualizada“del acta de computo distrital o de entidad
federativa que se™impugna. Los actores sehalan que impugnan los
acuerdos relativos ayla sumatoria nacional de la eleccidon de las personas
juezas y jueces,de distrito efectuada por el Consejo General, asi como la
declarateriadde, validez de la eleccion y la entrega de la constancia de

mayoria respectiva.

Mencién individualizada de las casillas impugnadas y causal de
nulidad. Dada la materia de esta controversia, dicho requisito resulta
inaplicable a los presentes juicios, puesto que la controversia se
circunscribe a cuestiones de nulidad de la eleccidon a partir de temas de
inequidad y certeza.

14
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11.ESTUDIO DE FONDO
11.1. Planteamiento del caso

Este asunto tiene su origen en el contexto de la eleccion de la persona jueza
de distrito en materia civil, correspondiente al cuarto distrito electoral, del
Tercer Circuito, en el estado de Jalisco, en la cual, Oscar Cueto Cabral y
Héctor Miguel Mérida Vélez, actores en los presentes juicios, participaron

como candidatos, sin haber obtenido el triunfo.

En su oportunidad, el Consejo General emitid0 [0s™acuerdos
INE/CG/573/2025 e INE/CG/574/2025, mediante los# cuales “emitié la
sumatoria nacional de la eleccion de personas juezasWarealizé la asignacion
de personas que obtuvieron el mayor numero de votosfethizo entrega de las
constancias de mayoria a las personas ganadoras, para el caso que nos

ocupa, a Sabrina Duenas Aguirre.

Inconformes con esa determinacion, Oscar Cueto Cabral controvierte la
declaracion de validez de la gleccién y la entrega de la constancia de
mayoria, al considerar quesSe actualiza la nulidad de la eleccion prevista en
el articulo 78 de la Ley deyMedios, por la comision de violaciones graves,
dolosas y determinantes en eldesarrollo de la eleccion a partir del disefio

de la boleta electoral.

Por otragparte, “‘Heetor Miguel Mérida Vélez, cuestiona la validez de la
eleccién,afpartirde que se vulneré su derecho a ser votado en igualdad de

condiciones.
11.2. Agravios planteados por los actores

Los actores, argumentan que durante la etapa de preparacion de la eleccion
y el dia de la jornada electoral se vulneraron los principios de equidad y
certeza. Por ello, solicita la nulidad de la eleccion de personas juzgadoras
de distrito en materia Civil correspondiente al distrito judicial electoral

numero cuatro, del tercer circuito en Jalisco, con fundamento en los
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articulos 78 Bis y 77 Ter de la Ley de Medios, a partir de las siguientes

irregularidades:

a. Eldisefo de la boleta generd inequidad en la contienda, favoreciendo

a la candidata ganadora (ambos juicios).

b. Omision de asignar los cargos de juezas y jueces en materia Civil
correspondiente al distrito judicial electoral numero cuatro, del tercer
circuito en Jalisco, conforme al principio de paridad en sus Vertientes
horizontal y vertical (SUP-JIN-940/2025).

c. Violacion al principio democratico por la indebida declaracion de
vacancia de la plaza de jueza de distrito en materia Civil en el distrito

judicial electoral 2, del tercer circuito, en Jalisco.

d. Omision del INE de emitir un resolutivo en el que se validara la lista
de suplentes, sustentada en un dictamen de verificacién de

elegibilidad de las personas que no resultaron ganadoras.
11.3. Estudio de los agravios

Por cuestion de método, “esta Sala Superior analizara los agravios
relacionados conila.violacion a principios constitucionales de forma conjunta
y posteriormente los ‘agravios relacionados con la violacion al principio de
paridad en la)asignacion de plazas y la determinacion del INE de declarar
la degvacancia de la plaza de jueza de distrito en el distrito electoral 2, sin
qle esta forma de abordar el estudio cause perjuicio alguno a las partes, ya
que lgy juridicamente exigible es que se analicen en su totalidad los
argumentos que han planteado.’®

11.3.1. Nulidad de la eleccion porque el diseio de la boleta generé

inequidad en la contienda.

13 Con base en el criterio contenido en la Jurisprudencia 4/2000, de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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Los actores sostienen que el formato de la boleta utilizada en la eleccion de
jueces de distrito en el distrito electoral 3 de Jalisco, especificamente en la
especialidad civil, transgredioé el derecho de la ciudadania a votar de manera
libre, pues se contenian dos recuadros, uno por género, y solo se podia

elegir un cargo para la especialidad.

Senala también, que el disefio de la boleta vulnerd los principios de ser
votados en condiciones de igualdad.

Marco normativo

Conforme con lo dispuesto en los articulos 1°; 41, parrafo terceroybase V,
apartado A, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion |, de la
Constitucion general, los actos que integran el proceso=electoral gozan de
una presuncion de validez y deben regirse_per los principios de legalidad,
certeza, imparcialidad, objetividad, independencia, equidad y maxima

publicidad.

Dichas exigencias son aplicables al, nuevo disefio de la Constitucion
general, que en su articule”96 que ordena que todos los cargos del Poder
Judicial de la Federacion“(ministras y ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, magistraturas de la Sala Superior y de las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
magistraturas del Tribunal de Disciplina Judicial, magistraturas de Circuito
y persofias juzgadoras de Distrito) seran elegidos de manera libre, directa
y «secretay por la ciudadania. Los principios de referencia son
requerimientos, exigencias o condiciones sustantivas que todo

procedimiento electivo debe asegurar.

La nulidad de una eleccién constituye una medida excepcional, que sélo
puede decretarse cuando se acrediten las hipétesis previstas en la ley para
anular un proceso electoral o se demuestre una afectacién grave a los
principios rectores democraticos. En este sentido, cobra aplicacion el
principio de conservaciéon de los actos publicos validamente celebrados,

desarrollado en la jurisprudencia 9/98, de rubro PRINCIPIO DE CONSERVACION
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DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA

DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION.

Sin embargo, en ciertas ocasiones, la nulidad de la eleccion representa la
unica herramienta disponible para restaurar los principios fundamentales
que rigen las elecciones en un Estado constitucional y democratico de
Derecho, cuando, de los argumentos expresados por las partes y las
pruebas que obran en el expediente, se determine plenamente que dichos

principios han sido vulnerados.

Tratdandose de la eleccion de personas juzgadoras, en el articule,77“Ter de
la Ley de Medios se establecieron las cinco causalesyde nulidad de la
eleccion que considero el legislador ordinario. A saber,las siguientes:

a) Cuando alguna o algunas de las causales derhulidad previstas en el parrafo
1 del articulo 75 de esta ley, se acrediten en por Ioimenos el veinticinco por
ciento de las casillas instaladas en el territorio nacional, o en el respectivo
circuito judicial o circunscripcion pluginominalyy, en su caso, no se hayan
corregido durante el recuento de votos;

b) Cuando en el territorio nacional g4en el respectivo circuito judicial o
circunscripcion plurinominaly no se instale el veinticinco por ciento o mas de
las casillas y consecuentémente lawotacion no hubiere sido recibida;

¢) Cuando la candidatura ganadora de la eleccion resulte inelegible;

Cuando se acredite el use de financiamiento publico o privado, con excepcién
del legalmente permitido por la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, o

e)¢Cuando se acredite que partidos politicos o personas servidoras publicas
beneficiaron“@” perjudicaron indebidamente una campafia de una persona
candidata.

Adicionalmente, en el articulo 78 bis del mismo ordenamiento, se prevé que
las elecciones federales o locales, en general, seran nulas por violaciones
graves, dolosas y determinantes en los casos previstos en la Base VI del

articulo 41 constitucional', relacionadas con el rebase al tope de gastos

14 Para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, incluidos los relativos a los procesos de consulta popular y de
revocacion de mandato, se establecera un sistema de medios de impugnacion en los
términos que sefialen esta Constitucidon y la ley. Dicho sistema dara definitividad a las
distintas etapas de los procesos electorales, de consulta popular y de revocacion de
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personales de campafa, compra de cobertura informativa en radio y

televisidn, asi como el uso de recursos de procedencia ilicita.

Como se observa, para la eleccién judicial no se considerd cGme_causa, de
nulidad una causal abstracta, amplia o abierta, a fin de poder, analizar

cualquier violacion sustancial al proceso electoral.

Si bien, derivado de la reforma’® del articulo 99, cuafto parrafo, fraccion Il,
segundo parrafo, de la Constitucion general; se‘establecio que las Salas del
Tribunal Electoral sdlo podran declarar la nulidad de una eleccion por
causas expresamente previstas en‘la‘ley. Esta disposicion no puede ser
interpretada en forma restrictiva y considerar inoperantes aquellos
conceptos de agravio que pretendan fundamentar la nulidad de la eleccion

en hechos no previstosspor la'Ley.de Medios.

Al respecto, este drgane,jurisdiccional ha sostenido'® que, aun cuando la
Constitucion generaltestablece que la nulidad de una eleccion solo puede
declararse'por causas previstas expresamente en la ley, ello no impide que
la Sala“Superiory en su funcion de tribunal constitucional, analice si el
proces@ elegtoral fue afectado con la violacion a principios o normas
constitucionales. De tal forma que, cuando se acredite que en una eleccion

ocurrieron irregularidades graves y determinantes que contravienen

mandato, y garantizara la proteccién de los derechos politicos de los ciudadanos de votar,
ser votados y de asociacion, en los términos del articulo 99 de esta Constitucion.

En materia electoral la interposicién de los medios de impugnacion, constitucionales o
legales, no producira efectos suspensivos sobre la resolucion o el acto impugnado. La ley
establecera el sistema de nulidades de las elecciones federales o locales por violaciones
graves, dolosas y determinantes en los siguientes casos:

a) Se exceda el gasto de campana en un cinco por ciento del monto total autorizado;

b) Se compre o adquiera cobertura informativa o tiempos en radio y television, fuera de los
supuestos previstos en la ley;

c) Se reciban o utilicen recursos de procedencia ilicita o recursos publicos en las
campanas.

Dichas violaciones deberan acreditarse de manera objetiva y material. Se presumira que
las violaciones son determinantes cuando la diferencia entre la votacién obtenida entre el
primero y el segundo lugar sea menor al cinco por ciento. En caso de nulidad de la eleccion,
se convocara a una eleccion extraordinaria, en la que no podra participar la persona
sancionada.

15 Reforma constitucional en materia electoral, publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 13 de noviembre de 2007.

16 Al resolver los Juicios de Revision Constitucional Electoral SUP-JRC-604/2007 (caso:
nulidad de la eleccion de Yurécuaro) y SUP-JRC165/2008 (caso: nulidad de la eleccién de
Acapulco).
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directamente disposiciones constitucionales, aunque no estén previstas en
la legislacion secundaria, es posible declarar su invalidez, ya que dicho

proceso seria inconstitucional y, por tanto, juridicamente invalido.

Asi, de un andlisis integral del orden constitucional, en particular de lo
dispuesto en los articulos 39, 40, 41, 99, 116 y 133, esta Sala Superior
advirtid que la restriccién establecida en el articulo 99 de la Constituciéon
general, no puede interpretarse de modo tal que se impida el examen de
posibles violaciones a principios y normas constitucionales durante el
desarrollo de un proceso electoral. La supremacia constitucional obliga a
que los actos y resoluciones derivados del proceso elegtoral se ajusten no
s6lo a las disposiciones legales secundariasmy, siio también, y

principalmente, a los mandatos de la Constitucion.

En consecuencia, aun cuando determinados hechos no estén tipificados en
la legislacion secundaria como causasyde nulidad, si tales hechos
constituyen violaciones graves y determinantes a principios constitucionales
que rigen la funcion electoral como la” equidad en la contienda, la
imparcialidad, la libertad del sufragio, la autenticidad de las elecciones,
entre otros, procede su analisis a efecto de valorar su eventual impacto

invalidante en la eleecion correspondiente.

Para ello, conforme con el criterio contenido en la Jurisprudencia 44/2024
de rubro/NULIDADMRELA ELECCION. ELEMENTOS O CONDICIONES QUE SE DEBEN
ACREBRITARFCUANDO SE SOLICITA POR VIOLACION A PRINCIPIOS O PRECEPTOS
CONSTHUCIONALES, el 6érgano jurisdiccional que conoce de la controversia

debe Verificar que se acrediten los siguientes elementos’”:

a. La existencia de hechos que se consideren violatorios de algun
principio o norma constitucional o precepto de los Tratados que
tutelan los derechos humanos, que sea aplicable (violaciones

sustanciales o irregularidades graves);

7 Elementos que coinciden con lo desarrollado en los expedientes SUP-REC-148/2013
(caso: eleccion de Acuamanala, Tlaxcala) y SUP-REC-190/2013 (caso: eleccién San
Dionisio del Mar, Oaxaca).
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b. Las violaciones sustanciales o irregularidades graves deben estar
plenamente acreditadas;

c. Se ha de constatar el grado de afectacién que la violacion al principio
o0 a la norma constitucional, precepto que tutela los derechos
humanos o a la ley ordinaria aplicable haya producido en el
procedimiento electoral, y

d. Las violaciones o irregularidades han de ser, cualitativa y/o
cuantitativamente, determinantes para el desarrolloy, del

procedimiento electoral o para el resultado de la eleccion.

Sélo en presencia de estos elementos podra determinarse la invalidez del

acto electoral impugnado.

Por tanto, aun cuando el legislador ordinario no haya previsto expresamente
en la ley secundaria una causal de nulidad\de la gleccion abstracta para la
eleccion judicial, este Tribunal Electoral ha sostenido que la causal de
nulidad por violaciones constitucionales subsiste como via legitima y
excepcional para invalidar un_proceso electoral, siempre que se
justifique con base en‘pruebas contundentes, con una afectacion
grave a los principios rectores del sistema democratico y con efectos

determinantesfen‘el resultado electoral.

Determinacién deJa Sala Superior

Los agravios, son ineficaces, porque las irregularidades planteadas no
fueron corregidas en el momento oportuno, por lo tanto, en la etapa analisis
sobre la validez de la eleccién, debe privilegiarse la certeza y la seguridad
juridica del proceso electoral, considerando que las reglas y el disefio de las
boletas aprobados por la autoridad administrativa electoral fueron las

disposiciones vigentes que normaron formalmente la eleccién judicial.

En primer lugar, el numero de candidaturas para la eleccion de personas
juzgadoras de distrito, asi como su distribucién en cada Distrito Judicial

Electoral, fueron decisiones aprobadas previamente por los Comités de
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Evaluacion de los poderes de la Union y del Consejo General del INE, con
base en sus respectivas atribuciones constitucionales para la organizacion,

desarrollo y computo de la eleccion judicial.

Esto, porque, el veintiuno de noviembre de dos mil veinticuatro el Consejo
General del INE aprobo el marco geografico electoral que seria utilizado en
la eleccién judicial’®. En esencia, la autoridad administrativa dividié al
territorio nacional en 32 Circuitos Judiciales, asi como determind la
subdivision de algunos de dichos Circuitos en uno o mas Distritos Judiciales
Electorales. Ademas, en él también establecié el numero de wacantes a
elegir por especialidad en los Distritos Judiciales gue integraron los
Circuitos. Posteriormente, tras realizar diversos ajustesyal marco geografico,

el diez de febrero dicha autoridad estableci6 su definitividad.'®.

Asimismo, el veintiuno de marzo, el Consejo General del INE realizd el
sorteo de asignacion aleatoria de |as candidaturas postuladas por los
Comités de Evaluacion de los poderesyde la Unidn en cada uno de los
Distritos y Circuitos Judiciales?. En esa misma sesion, el Consejo aprobd
el listado de las candidaturas a‘personas juzgadoras de distrito e instruyo
su publicacion. El cual fue" modificado en la sesién extraordinaria del

veintinueve de marze?!!

Desde ese mamento fue posible conocer el numero de candidaturas que
competirian en las.especialidades de cada uno de los Distritos Judiciales en
que se, dividieron; en su caso, los Circuitos Judiciales. En el caso concreto,
désde entonees quedaron definidas las candidaturas correspondientes a la
especialidad Civil del Distrito Judicial 4, en el Tercer Circuito, con sede en

Jalisco, donde compitieron los actores.

8 Acuerdo INE/CG/2362/2025

19 Acuerdo INE/CG/62/2025.

20 Conforme a las reglas y el procedimiento establecido en el Acuerdo INE/CG63/2025
21 En el Acuerdo INE/CG336/2025.
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Es decir, conforme al listado definitivo conocido desde el veintinueve de
marzo, las candidaturas que competirian por la vacante de la eleccién en a

que compitieron los actores eran una mujer y tres hombres.

Ahora bien, es un hecho notorio que, durante el mes de abril, el INEypublicd
los disenos de las boletas que se utilizarian en cada eleccion, a,travesydel
sitio web Practica tu Voto??. Ahi, el electorado pudo gonacer‘el disefio
ajustado a cada eleccion, donde se podian apreciaglosgnombres de las

candidaturas y las caracteristicas de las boletas.

Estos disenos dieron lugar a diversos mediés delimpugnacion, en el que las
candidaturas expusieron ante esta SalafSuperior Ias distorsiones generadas
por los distintos tipos de boletas, dandopie a la percepcion errénea de que

hubo tantos tipos de elecciones'como disefios de boleta?3.

Uno de los problemas plahteados fue precisamente que, en algunas boletas
—como la del caso aqui analizado— el disefo e instrucciones orientaban al
electorado a votar por una candidata y un candidato, a pesar de solo existir
una vacante en disputa, asi como la apariencia de que existian candidaturas
unicas defivado'de la'division entre hombres y mujeres; y, la desproporcion
entre el numero'de candidaturas registradas en cada uno de los segmentos
(hembres y mujeres), pues en algunos casos se permitio la participacion de
una candidatura unica en uno de los segmentos, frente a la existencia de
dos o mas candidaturas en el otro, lo que pudo incidir en los resultados de

la eleccion 24,

22 Disponible en el sitio web https://practicatuvotopj.ine.mx/

23 Por ejemplo, se planted que en las instrucciones de la boleta se dio a entender al
electorado que debia emitir su voto para elegir a una mujer y a un hombre para ocupar la
vacante unica en cuestion; que permitian votar hasta por cinco mujeres y hombres de
distintas especialidades y con distinto numero de vacantes, a partir de un listado de
personas a quienes se les identificd por medio de numeros y colores, sin precisar en las
instrucciones el numero exacto de los cargos vacantes; boletas con menos recuadros de
votaciéon que vacantes, con mas cargos vacantes que candidaturas postuladas o que
aparentaban reservar ciertas vacantes, por materia y género, con un numero
desproporcionado de candidaturas entre hombres y mujeres.

24 Por ejemplo, en la sentencia SUP-JE-176/2025, en el que se controvirtio la falta de
certeza sobre la validez de la eleccidon por un cargo uUnico en el que se postulen
candidaturas de ambos géneros; y en las sentencias SUP-JE-159/2025, en el que se
planteé la existencia de mas recuadros que numero de vacantes.
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Asimismo, en su momento se planteé que no existian reglas claras para
determinar cdmo habran de computarse los votos que se emitan, de manera
simultanea, en ambos recuadros de votacion, cuando solo exista una

vacante disponible para la especialidad de que se trate.

Al resolver los medios de impugnacion sobre estas tematicas, algunas
magistraturas de esta Sala Superior propusieron al Pleno ordenar al
Consejo General del INE a reparar los errores advertidos, mediante un
nuevo disefio. Sin embargo, la mayoria de las magistraturas ‘decidio
desechar los medios de impugnacion por inviabilidad de efecios,jutidicos,

resultando en actos firmes y definitivos.

Adicionalmente, es importante sefialar que en respuesta a umyrequerimiento
formulado en el diverso SUP-JIN-320/2025%°, el Consejo General del INE
senald que, con base en las reglas aprobadas el'seis de marzo de este afio,
en el acuerdo INE/CG210/2025, la votacion en aquellas elecciones en las
que existia solamente una vacanté para una especialidad y mas de dos
recuadros disponibles, especificamente un recuadro para mujeres y un
recuadro para hombres, cadla marca en un recuadro se contabilizé como
votos validos?%; mientras,que los criterios para la determinacion de la
candidatura ganadera, Se definieron con base en el articulo 533.1 de la
LEGIPE que gstablece que se asignaran los cargos por materia de
especializacionentre las candidaturas que hayan obtenido el mayor numero

de votos.

ESto es, el ‘disefio de boletas y las reglas aplicadas por la autoridad
responsable permiti® que una persona votara validamente por dos
personas (una mujer y un hombre) para el mismo tipo de cargo, sin que

estos votos se integren a una contienda unica, al destinar dos recuadros

25 Cuestion que se hace valer como hecho notorio en términos del articulo 15, parrafo1, de
la Ley de Medios.

26 Con base en el acuerdo INE/CG210/2025, de 6 de marzo de 2025. ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE APRUEBAN LOS LINEAMIENTOS PARA LA PREPARACION Y
DESARROLLO DE LOS COMPUTOS DISTRITALES, DE ENTIDAD FEDERATIVA, CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL Y
NACIONALES DEL PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO PARA LA ELECCION DE DIVERSOS CARGOS DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION 2024-2025, ASi COMO EL DISENO Y LA IMPRESION DE LA DOCUMENTACION
ELECTORAL CORRESPONDIENTE.
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para la eleccion de un solo cargo. Por lo tanto, al final se declaré ganadora
la candidatura con mas votos (sin importar si es de hombre o mujer), no
obstante, estos votos fueron obtenidos por una contabilizacion doble

por cada persona.

Asi, no pasa inadvertido que los actores en este juicio de inconformidad
hacen los mismos planteamientos respecto de la validez del diseio de la
boleta y la inequidad estructural en las condiciones de competencia en

la eleccion de la persona jugadora de distrito en el distrito 4 enJalisco.

Esto, porque el disefio de la boleta electoral contempld la_participacion de
una sola candidatura de mujer frente a otras candidaturas desqombres. A su
vez, se habilitaron dos recuadros: uno asignade exclusivamente a la
candidata mujer y otro para los cuatro candidatosyhombres; y el formato
permiti© que la ciudadania pudierag®marcar “ambos recuadros,
contabilizandose cada marca como un woto valido para la candidatura

correspondiente.

En ese contexto, esta Sala Superior reconoce que el disefio de la boleta y
las reglas operativas delgprocesowpresentaron deficiencias que, de haber
sido corregidas oportunamente, habrian contribuido a generar condiciones
distintas de compéteneia. Sin" embargo, dichas irregularidades no fueron
subsanadas en su memento y, al encontrarnos en la etapa de analisis sobre
la validez deyla‘eleccion, debe privilegiarse la certeza y la seguridad juridica
del procesoselegtoral, considerando que las reglas y el disefio de las boletas
aprobados por la autoridad administrativa electoral fueron las disposiciones
vigentes que normaron formalmente la eleccion judicial. Por tanto, los
planteamientos del actor resultan ineficaces para alterar la validez de la

eleccion controvertida.

10.3.2. Omisidén de asignar los cargos conforme el principio de paridad
horizontal y vertical (SUP-JIN-940)

El actor del Juicio de Inconformidad SUP-JIN-940/2025, sostiene que el
Consejo General del INE no garantizé el cumplimiento del principio de
paridad de género en la asignacion de cargos de juezas y jueces de distrito
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en materia Civil en el Tercer Circuito en Jalisco, poque asigné tres cargos
al género femenino (distritos, 1, 3 y 4) y declaré vacante el distrito 2 por
inelegibilidad de la candidata triunfadora, y ningun cargo al género

masculino, por lo que la asignacion no es paritaria.

Sefala que el Consejo General debié garantizar el principio constitucional
de paridad de género y realizar un ajuste en favor de los hombres,
realizando una interpretacion analdgica de los criterios de paridad.

En concepto de esta Sala Superior, el agravio es infundado, porque la
asignacion, si es paritaria, conforme a los criterios para garantizagla paridad
de género, contenidos en el Acuerdo INE/CG65/2025, ¢como“seyexplica a

continuacion:

En el estado de Jalisco, se eligieron cuatroglazas de personas juzgadoras
de distrito especializadas en materia Civil. De los resultados obtenidos en
la jornada electoral se advierte quedlas, personas que obtuvieron el mayor
numero de votos en los cuatro distritos fueron del género femenino, como

se muestra a continuacion.

No. Nombre Especialidad | Distrito | Votos

y Benavides Castillo“yMartha Civil 1 48.407
Lorena

2 | Contreras)l 6pez Maria Isabel Civil 2 45,426

3 | Gdmez Torres Carmen Sofia Civil 3 54,937

4 _xDuerias Aguirre Sabrina Civil 4 77,501

Con base £nmesos resultados, el Consejo General del INE realizo la
asignacion ‘paritaria de cargos, de acuerdo con el Anexo 1?7, del Acuerdo
INE7CG573/2025, de la siguiente manera:

a) Elaboro una relacion de las votaciones mas altas por especialidad, y

por distrito electoral;

27 Opinién técnica juridica sobre la aplicacion del principio constitucional de paridad de
género en la asignacién de los cargos electos de juezas y jueces de distrito en el Proceso
Electoral Extraordinario 2024-2025.
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b) Posteriormente, elabord una lista de mujeres y una de hombres por
especialidad, ordenadas de manera descendente acorde al numero

de votos obtenidos por candidatura.

c) Después, realizd la asignacion alternada de cargos, comenzado con
la mujer mas votada, sucesivamente por cuanto hace a las
especialidades con un numero de vacantes mayor a dos,@si como
en la relativas a una vacante, hasta completar las 23gasignacienes

disponibles.

d) En el anexo, que forma parte de la motivacion del acuerdo
impugnado, se hace referencia que en la“especialidad civil en el
distrito 2, se declaro la vacancia de laplaza por la inelegibilidad de la

candidata.

e) Se senald, ademas, que, enilas especialidades con una sola vacante,
como es el caso, se tuv@ un mayor numero de mujeres ganadora, y
se concluyé que la@signaciénscumplio con el principio constitucional

de paridad de género.

De lo anteriorestaySala ‘Superior advierte que fue correcta la asignacion
realizada por el Consejo General, pues al haber estado en contienda cuatro
plazas para la especialidad civil, y en las cuatro haber resultado vencedoras
mujéeres, (con independencia que se hubiera decretado una vacancia), no se

haciasnecesario realizar un ajuste de paridad en favor de los hombres.

Esto es asi, porque una asignacion total de cargos a mujeres se traduce en
una garantia de igualdad de oportunidades en la postulaciéon y la

competencia y acceso efectivo al cargo.

Ademas, este 6rgano jurisdiccional ha sido enfatico en sefialar?® que,

aunque en las disposiciones normativas que incorporan el mandato de

28 En especifico, en las Jurisprudencias 11/2018, de rubro PARIDAD DE GENERO. LA
INTERPRETACION Y APLICACION DE LAS ACCIONES AFIRMATIVAS DEBE PROCURAR EL MAYOR
BENEFICIO PARA LAS MUJERES, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 10, Numero 21, 2018, paginas
26y 27;y 2/2021, de rubro PARIDAD DE GENERO. LA DESIGNACION MAYORITARIA DE MUJERES,
EN LA INTEGRACION DEL CONSEJO GENERAL DE LOS ORGANISMOS PUBLICOS LOCALES
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paridad de género o medidas afirmativas no se incorporen explicitamente
criterios interpretativos especificos, al ser medidas preferenciales a favor de
las mujeres, éstas deben interpretarse y aplicarse procurando su mayor
beneficio. Por lo tanto, la interpretacidon de tales disposiciones debe hacerse
en términos no neutrales a fin de evitar restringir el principio, su efecto util y
su finalidad, consistentes en desmantelar la exclusion de la que las mujeres

han sido objeto en el ambito politico.

Ahora, el actor sostiene que debe realizarse una interpretacion analega del
punto 4 del criterio 22° de los criterios para garantizar el principiovde paridad
de género en el actual proceso electoral y realizar un ajuste en sufavor, al
ser el candidato con mayor numero de votos del gémero‘masculino en su

distrito.

Al respecto, esta Sala Superior no puedge revoear la designacion de una
mujer como jueza de distrito para quefse ‘nombre a un hombre y se logre
que el género masculino tenga “representacion, pues a partir de la
interpretacion de las normas cofistitucignales y convencionales®® en materia
de igualdad, la paridad de’género_se transgrede cuando las reglas para
hacerla efectiva se aplicanypara beneficiar a los hombres en perjuicio de las

mujeres.

ELECTORALES MAXIMIZA LA IGUALDAD SUSTANTIVA, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materiagelectoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 14, Niumero
2642021} paginas 26 y 27; asi como en los Expedientes SUP-REC-1317/2018, SUP-REC-
60/2019, SUP-REC-1368/2024 y acumulado, SUP-REC-22478/2024 y SUP-JDC-
1010/2024

29 Una vez realizada la asignacion de cargos en los distritos judiciales electorales, el INE
verificara que se cumpla el principio de paridad de género en cada especialidad del circuito
judicial. En aquellos casos en los que exista un mayor numero de hombres en los cargos
por especialidad que conforman el circuito electoral, se procedera a asignar a las mujeres
que hubieran obtenido el mayor nimero de votos en proporcién a los recibidos en su distrito
judicial electoral hasta alcanzar la paridad en la especialidad del circuito electoral
correspondiente.

30Articulos 1.°, parrafo quinto, 4.° y 41, Base |, parrafo segundo de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, numeral 1 de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos; 2, numeral 1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos;
4, inciso j), 6, inciso a), 7, inciso c¢), y 8 de la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer; 1, 2, 4, numeral 1,y 7, incisos a) y b) de
la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer;
II'y Il de la Convencion sobre los Derechos Politicos de la Mujer.
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En todo momento, se debe tutelar la conformacién de los 6rganos de
eleccion popular por una mayoria de mujeres, ya que es una medida que
permite acelerar y maximizar su acceso real a los cargos publicos, a partir
de la conformacion de diversas reglas de accion encaminadas a establecer
un piso y no un techo para su participacion en igualdad de oportunidades.
De ahi lo infundado agravio.

10.3.3. Violacioén al principio democratico al declarar la vacancia de la
plaza de jueza de distrito en materia Civil en el distrito judicial electoral
2, del tercer circuito, en Jalisco

El actor senala que el Consejo General indebidamente declard la vacante
por inelegibilidad de la candidata ganadora en el distritosjudicial 2 al cargo
de persona juzgadora de distrito en materia_de,Civil eniel Tercer Circuito en
Jalisco, en lugar de realizar la entrega \de la constancia de mayoria al
hombre mas votado, por lo que, al nathaberseseféctuado de esa manera, se

viola el principio democratico al me*respetarse la voluntad del electorado.

Esta Sala Superior estima ineficazsel planteamiento, debido a que la

pretensiéon del actor nofpodria alcanzarse, a partir de lo siguiente:

En primer lugar, porque de la constancias que integrar el expediente se
advierte que el actor particip6 como candidato a juez de distrito en el distrito
judicial 4 en materia de Civil en el Tercer Circuito en Jalisco e impugna la
declaracion de inelegibilidad y la declaracion de vacancia de la plaza de
persona juzgadora de distrito en materia de Civil en el segundo distrito
electoral judicial del Tercer Circuito en Jalisco, es decir, impugna la

declaracion de vacancia de un cargo en un distrito para el que no compitio.

De esta manera el actor no podria alcanzar su pretension porque la
asignacion de candidaturas entre los distritos judiciales es una situacion que
quedd firme cuando se valido el Acuerdo INE/CG62/20253" por el que se
aprob6 de manera definitiva el marco geografico electoral a utilizarse

durante el presente proceso electoral extraordinario.

31 Ver SUP-JDC-1269/2025 y acumulados
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Y ademas, porque es un hecho publico y notorio®? que el seis de agosto,
esta Sala Superior resolvio el expediente SUP-JIN-365/2025 y acumulados,
en el que se revocod el acuerdo INE/CG573/2025 que determind la
inelegibilidad de la candidata electa y a su vez declaré la vacancia del cargo
de jueza de distrito en materia de Civil en el distrito judicial 2 en el Tercer
Circuito en Jalisco, vinculando a la autoridad electoral nacional a entregarle

la constancia de mayoria respectiva.

En este sentido, se advierte que ya no existe la vacancia a la que seyrefiere
el promovente y, ante ello, su pretension se ha vuelto inviable, en tanto
consistia en que la responsable le asignara un cargo_declaradoyacante,

determinacion que fue revocada por este érgano jurisdiccional.

En efecto, si con la presentacion de su demanda, la‘parte actora reclamaba
una indebida declaraciéon de vacancia en @n cargo que pretendia que se le
asignara, resulta claro que con la sentenciaemitida en el SUP-JIN-365/2025
y acumulado, tal declaracion ha desaparecido, al determinarse la

asignacion en el cargo a la candidatura ganadora.

Asi, con el dictado de di€ha gjecutoria, no podria alcanzarse la pretensién
de la parte actora, al no existir'la posibilidad de verse favorecida con la

asignacion en ese,cargogue ya se encuentra ocupado.

10.3.4. Omision del INE de emitir un resolutivo en el que se validara la
lista de suplentes, sustentada en un dictamen de verificacion de
elegibilidad de las personas que no resultaron ganadoras.

El actor sostiene que el Acuerdo INE/CG573/2025, vulnera los principios de
exhaustividad, certeza y legalidad, porque la autoridad responsable fue
omisa en emitir un considerando y su respectivo resolutivo, respecto a la

validaciéon de orden de la lista de suplentes.

Esto, porque si bien, en el Anexo 5 del acuerdo impugnado, se advierte la
lista en orden descendente de los resultados finales de la eleccion, el INE

32 Conforme a lo dispuesto por el articulo 15, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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no emitié algun considerando ni resolutivo en el que se advierta que estudio
la elegibilidad de las candidaturas en observancia a lo establecido en el
articulo 98 de la Constitucion general que se refiere al régimen de

suplencias ante la falta o licencias de las personas juzgadoras.

Esta Sala Superior considera que el agravio es infundado, porque de la
lectura del acuerdo impugnado y sus anexos se advierte que la responsable
limité su actuar a la verificacion de las candidaturas ganadoras, lo que hizo
a través de los Dictamenes Técnicos de Elegibilidad, que integran el Anexo
3 del acuerdo impugnado y determiné si las candidaturas ganadoras
cumplian o no con los requisitos constitucionales y legales para ocupar los
cargos que habia obtenido, sin que se deprenda alguna obligacion de
realizar la verificacion de dichos datos sobre las candidaturas que no
resultaron electas y mucho menos incluir un considerando y un punto

resolutivo en el acuerdo combatido.

De esta manera, con base en lo razonado, [0"procedente es confirmar, en

lo que fue materia de impugnacién, los acuerdos controvertidos.
12.°"RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los juicios, de conformidad con el considerando 5

de la sentenciat

SEGUNDO. Se sobresee parcialmente la demanda del expediente SUP-
JIN-727/2025, en términos de los establecido en el considerando 9 de esta

sentencia.

TERCERO. Se confirman, en la materia de impugnacién, los acuerdos

controvertidos.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su
caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.
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Asi, por +++ de votos lo resolvieron las magistraturas que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente

resoluciéon se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacioén 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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