Sintesis del

SUP-RAP-143/2025

PROBLEMA JURIDICO: Determinar si fue conforme a Derecho que el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral determinara la responsabilidad del PRI por la
afiliacion indebida de una persona y el uso no autorizado de sus datos personales.

1. El 27 de febrero de 2024, una ciudadana presenté un escrito de
desconocimiento de afiliacion al PRI ante la UTCE.

A 4

2. El 8 de mayo de 2025, el Consejo General del INE resolvid que se

HECHOS

acredito la infraccidon denunciada, por lo que le impuso al PRI una multa
de $108,485.16 (ciento ocho mil cuatrocientos ochenta y cinco pesos
16/100 m. n.).

A 4

3. Inconforme, el PRI interpuso este recurso de apelacion.

PLANTEAMIENTOS DEL RECURRENTE:

El PRI alega que el Consejo General del INE no fundé ni motivé adecuadamente la resolucion
impugnada por las siguientes razones:

e La resolucion impugnada vulnera el principio de presuncion de inocencia, ya que le
correspondia a la quejosa la carga de probar que la afiliacion reclamada fue indebida.

e La finalidad del escrito de desconocimiento de afiliacién que se presentd no era iniciar un
procedimiento administrativo, sino Unicamente que la ciudadana fuera dada de baja del
padréon de militantes del PRI, para cumplir con el requisito para el ingreso al cargo de su
interés.

e El articulo 303, numeral 3, inciso g) de la LEGIPE, asi como la Adenda contenida en el
Acuerdo INE/CG615/2023, son contrarios a la libertad de afiliacion politico-electoral.

e La responsable, al momento de individualizar la sancién, no acreditdé la finalidad del
requisito que prohibe a la ciudadania encontrarse afiliada a algun partido politico para ser
supervisora o capacitadora asistente electoral.

Razonamientos:

e La autoridad fundé y motivé debidamente su determinacion,
pues el PRI se encontraba obligado a presentar la informacion
que acreditara la afiliacion debida de la parte denunciante, sin
la posibilidad de trasladar la carga de la prueba a la persona

denunciante.

e La autoridad administrativa desplegd sus facultades oficiosas .
de investigacion y sancion, es decir, sin que haya mediado R Se confirma la
denuncia al respecto, hasta llegar a la conclusion que aqui se resolucion
cuestiona. impugnada.

e Los agravios relacionados con la indebida fundamentacion y
motivacién de la individualizacion de la sanciéon y la

RESUELVE
|

inconstitucionalidad e inconvecionalidad de las normas que
prevén el requisito cuestionado son inoperantes, porque son
cuestiones ajenas a los elementos que deben tomarse en
cuenta para la imposicion de la sancion y a la propia litis.
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Sentencia que confirma la resolucion INE/CG457/2025, mediante la cual
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral determiné que el Partido
Revolucionario Institucional transgredié el derecho de libre afiliaciéon de una

persona, en su vertiente positiva, y lo sancioné con la imposicion de una

multa.
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Constitucion general: Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion

PRI: Partido Revolucionario Institucional

UTCE: Unidad Técnica de lo Contencioso

Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral

1. ASPECTOS GENERALES

El recurso tiene su origen en el procedimiento sancionador ordinario
oficioso, iniciado con motivo del escrito de desconocimiento de la afiliacion
indebida que se le atribuyé al PRI, presentado por una persona que
aspiraba a al cargo de supervisora electoral o capacitadora asistente
electoral durante el Proceso Electoral Federal 2023-2024.

Una vez sustanciado el procedimiento sancionador ordinario, el Consejo
General del INE resolvid que si se acreditd la infraccion denunciada en
perjuicio de Brizei Zuleima Pulido Gonzalez, en consecuencia, le impuso

una multa al PRI.

El PRI impugna la resolucion respecto de la actualizacion de la infraccion
por la indebida afiliacion y el uso de datos personales para ese fin. Alega,
esencialmente, que la determinaciéon del INE no se encuentra debidamente

fundada y motivada.

Por lo tanto, esta Sala Superior debe resolver si fue correcta o no la
determinacion relativa a la responsabilidad del PRI por la indebida afiliaciéon

de una persona.
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2. ANTECEDENTES

Aprobacion de la Estrategia de Capacitacion Electoral para el Proceso
Electoral Federal y Concurrentes 2023-2024 (Acuerdo
INE/CG492/2023). EI 25 de agosto de 2023, el Consejo General del INE
emitié el acuerdo mediante el cual se aprobo la Estrategia de Capacitacion
y Asistencia Electoral 2023-2024. En dicho acuerdo se considerd el
procedimiento para el reclutamiento, la seleccion y contratacion de las

figuras de supervisores electorales y capacitadores asistentes electorales.

Aprobacion de la Adenda (Acuerdo INE/CG615/2023). ElI 22 de
noviembre de 2023, el Consejo General del INE emiti6 el acuerdo por el que
se aprobod la Adenda, en la que se sefialé que, una vez que la Junta Distrital
Ejecutiva haya notificado a las personas aspirantes a cargos de
supervisores electorales y capacitadores asistentes electorales que se
encontraron sus nombres en la base del padréon de personas afiliadas o
militantes de algun partido politico, se debia presentar el oficio de
desconocimiento de afiliacion, asi como la solicitud de baja de datos
personales de los padrones de militantes en un plazo de tres dias
posteriores a la notificaciéon para poder continuar con el procedimiento de

reclutamiento y seleccion.

Escrito de desconocimiento de afiliacion. El 27 de febrero de 2024, Brizei
Zuleima Pulido Gonzalez presentd, ante la 01 Junta Distrital Electoral en

Oaxaca, un escrito de desconocimiento de afiliacion al PRI.

Registro, reserva de admisiéon y emplazamiento; y diligencia de
investigacién. El 11 de marzo de 2024, el encargado de despacho de la
UTCE emitié un acuerdo por medio del cual ordend formar el expediente e
iniciar el tramite del Procedimiento Sancionador Ordinario, el cual se registro
con la clave de expediente UT/SCG/Q/CG/126/2024. También, se
determind reservar lo conducente a la admision y el emplazamiento, hasta
en tanto se tuvieran los elementos necesarios para pronunciarse sobre el

asunto.
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Por otra parte, con la finalidad de allegarse de mayores elementos
probatorios, se requirié al PRI y se ordend la busqueda de la quejosa en el
“Sistema de Verificacion del Padron de Personas Afiliadas a los Partidos

Politicos”.

Admision del procedimiento, emplazamiento e instrumentacion del
acta circunstanciada. El 2 de mayo de 2025, la UTCE admiti6 el
procedimiento y ordend el emplazamiento al PRI como sujeto denunciado,
para que manifestara lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas
que estimara pertinentes respecto a la posible vulneraciéon al derecho
politico de libre afiliacion en agravio de Brizei Zuleima Pulido Gonzalez.
Asimismo, se ordend la instrumentacion de un acta circunstanciada, para
verificar si las personas involucradas en el procedimiento se encontraban

dadas de baja del padrén de personas afiliadas al PRI.

Alegatos. El 23 de julio de 2024, se ordens poner a disposicion de las
partes las actuaciones que integran el expediente, a fin de que manifestaran

lo que a su derecho conviniera.

Acto impugnado (INE/CG457/2025). El 8 de mayo de 2025, el Consejo
General del INE determind, de entre otras cuestiones, la existencia de la
indebida afiliacion y el uso no autorizado de datos personales de Brizei
Zuleima Pulido Gonzalez por parte del PRI, por lo que le impuso una

sancion econdmica.

Recurso de apelacion. El 14 de mayo siguiente, el PRI present6 ante la
autoridad responsable un recurso de apelacién en contra de la resolucién

precisada en el parrafo que antecede.

3. TRAMITE

Turno. Una vez recibido el asunto, la magistrada presidenta acordé integrar
el expediente SUP-RAP-143/2025 y turnarlo a la ponencia del magistrado
Reyes Rodriguez Mondragon, para los efectos previstos en el articulo 19 de

la Ley de Medios.
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Radicacion, admisiéon y cierre de instruccién. En su momento, el
magistrado instructor radic, admitio y cerro la instruccion del recurso, al no

estar pendiente ninguna diligencia por desahogar.

4. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente recurso
de apelacion, porque se controvierte una resolucion del Consejo General
del INE dictada en un procedimiento sancionador ordinario, instaurado en
contra de un partido politico nacional, en el cual se le sancioné por la
afiliacién indebida y uso no autorizado de los datos personales de una

ciudadana y, en consecuencia, se le impuso una multa.

5. PROCEDENCIA

El recurso de apelacién cumple con los requisitos de procedencia previstos

en la Ley de Medios,? de acuerdo con lo siguiente:

Forma. El medio de impugnacién se presento por escrito ante la autoridad
responsable, en él consta el nombre y la firma autégrafa del representante
del partido politico que interpone el recurso; se identifica el acto impugnado
y la autoridad responsable, asi como los hechos en los que se sustenta la
impugnacion, los agravios que en concepto de la parte recurrente le causa
el acto impugnado y los preceptos presuntamente vulnerados.

Oportunidad. El recurso se interpuso en tiempo, porque la resolucion
impugnada se aprobé el 8 de mayo de 2025 y la demanda se presenté el
14 de mayo siguiente; esto es, dentro del plazo de cuatro dias habiles para
presentar el medio de impugnacién previsto en la Ley de Medios?,

descontandose sabado 10 y domingo 11 de ese mismo mes, en vista de

1 Con fundamento en los articulos 41, base VI; y 99, parrafo cuarto, fracciones Il y VIII, de
la Constitucién; 166, fraccion lll, incisos a) y g); y 169, fraccién |, inciso c), de la Ley
Organica; 3, apartado 2, inciso b); 40, apartado 1, inciso b); y 44, apartado 1, inciso a), de
la Ley de Medios.

2 Conforme a lo previsto en los articulos 7, parrafo 1, 8, 9, parrafo 1, y 13, parrafo 1, inciso
a), de la Ley de Medios.

3 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 7, apartado 1, y 8 de la Ley de Medios.

5
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que el asunto no se encuentra relacionado directamente con proceso

electoral alguno.

Legitimacion y personeria. Los requisitos sefalados estan satisfechos,
debido a que el PRI interpuso el recurso a través de su representante
propietario ante el Consejo General del INE, calidad que le es reconocida

por la responsable en su informe circunstanciado®.

Interés juridico. EI PRI cuenta con interés juridico para interponer el
recurso de apelacion, porque controvierte una resolucién en la que se
determind su responsabilidad por infracciones en materia electoral y se le

impuso una multa, lo cual estima que es contrario a sus intereses.

Definitividad. Se satisface el requisito, ya que no existe otro medio de

impugnacién que deba agotarse previamente.

6. ESTUDIO DE FONDO

6.1. Planteamiento del caso

Como se anticipo, la controversia se origind6 con motivo de un escrito de
desconocimiento de afiliacion indebida que se le atribuyé al PRI, presentado
por Brizei Zuleima Pulido Gonzalez, aspirante a un cargo de supervisora

electoral o capacitadora asistente electoral.

La UTCE sustancié el procedimiento sancionador ordinario y, en su
momento, el Consejo General del INE aprobé la resolucion en la que tuvo
por acreditada la infraccion respecto de una de las denunciantes, por lo que
le impuso una sancion econdomica al partido politico. Este acto fue

controvertido, dando lugar al presente recurso.

6.2. Consideraciones de la resoluciéon impugnada

4 De acuerdo con lo previsto en el articulo 18, apartado 2, inciso a), de la Ley de Medios.

6



\NDOSM
V@@?\ \%,
R @ \\M
%zﬁ:%fﬁ"’w

-;}'\ =

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

(25)

(28)

(29)

(31)

SUP-RAP-143/2025

El Consejo General del INE determind, de entre otras cuestiones, la
responsabilidad del PRI respecto de la afiliacion indebida de la persona

denunciante.

Al resolver, la autoridad responsable tuvo como referencia el marco
normativo legal, constitucional y partidista relacionado con el proceso de
afiliacidén y con los requisitos que se deben de cumplir para considerar que
el ejercicio de este derecho fue libre y voluntario.

En cuanto al fondo del asunto, el Consejo General del INE preciso, por un
lado, que, a partir de la informacién obtenida del “Sistema de Verificacion
del Padron de Personas Afiliadas a los Partidos Politicos”, asi como la
referida por el PRI, Brizei Zuleima Pulido Gonzalez se encontro afiliada a

ese partido politico.

Por otro lado, el PRI no proporciond la documentacion que acreditara la
debida afiliacion de Brizei Zuleima Pulido Gonzalez, ya que, en respuesta a
los requerimientos que le fueron formulados, unicamente manifestdé que
habia procedido a dar de baja el registro de la persona involucrada y que

con posterioridad remitiria la cédula de afiliacion correspondiente.

La autoridad electoral sefialé que se requirié al PRI para que proporcionara
la documentacion correspondiente, sin que la aportara; por lo que concluy6
que el partido recurrente no acredité de ninguna forma la afiliacion libre,
individual, voluntaria, personal y pacifica de la persona referida, en los

términos establecidos en su normativa interna.

A partir de lo anterior, la responsable concluy6 que se acreditd la infraccidon
objeto del procedimiento, ya que el PRI infringié las disposiciones
electorales tendentes a demostrar la libre afiliacién de Brizei Zuleima Pulido
Gonzalez, quien fue afiliada indebidamente a dicho instituto politico, por no

demostrar su acto volitivo para permanecer agremiada a ese partido.

Al respecto, el Consejo General del INE apunt6 que el PRI se encontraba
obligado a demostrar que la solicitud de ingreso al partido fue voluntaria, a

través de, por ejemplo, la constancia de afiliacion respectiva o, en su caso,



(32)

(34)

(35)

(36)

SUP-RAP-143/2025

probar sus afirmaciones a través de otros medios de prueba, como lo serian
los documentos que evidenciaran el pago de cuotas partidistas, la
participacion en actos del partido, la intervencion en asambleas internas, el
desempefio de funciones o comisiones partidistas, entre otras,

circunstancia que, en el caso, no acontecio.

Asi pues, la responsable refirié que no basta con que la persona involucrada
aparezca como afiliada al PRI en sus registros, sino que dicho instituto
politico debié demostrar, con documentacion soporte o pruebas idoneas,
que dicha afiliacion se realizd6 de forma libre o voluntaria, o bien que,
teniendo los elementos necesarios e indispensables para demostrarlo, lo

acredite en tiempo y forma durante el procedimiento, pero no lo hizo.

Consideré que dicha situacion resultaba relevante, porque la afiliaciéon al
PRI implica, ademas de un acto volitivo y personal, la exhibicién o
presentacion voluntaria de documentos en los que se incluyen datos
personales, siendo que, en el caso, no se demostrd el consentimiento para
el uso de ese tipo de informacion personal que pudiera haber servido de

base o justificacion al partido politico para afiliar a la persona involucrada.

En consecuencia, el Consejo General del INE realiz6 la calificacion de la
falta, tomando en consideracion: (i) el tipo de infraccion; (ii) el bien juridico
tutelado; (iii) 1a singularidad de la falta acreditada; (iv) las circunstancias de
modo, tiempo y lugar; (v) la intencionalidad de la falta, y (vi) las condiciones

externas (contexto factico).

Asimismo, realizo la individualizacion de la sancion, por lo que valoré (i) la
reincidencia; (ii) la calificacion de la gravedad de la infraccion en que se
incurra; (iii) la sancién a imponer; (iv) el monto del beneficio, lucro, dafio o
perjuicio economico derivado de la infraccion; (v) las condiciones
socioeconomicas del infractor, y (vi) el impacto en las actividades del sujeto

infractor.

En ese sentido, el Consejo General del INE impuso una multa al PRI por la

indebida afiliacion de Brizei Zuleima Pulido Gonzalez, por un monto de
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$108,485.16 (ciento ocho mil cuatrocientos ochenta y cinco pesos 16/100

m. n.).

6.3. Planteamientos del partido recurrente

La pretension del PRI es que se revoque, en lo que fue materia de

impugnacion, la resolucion del Consejo General del INE, porque estima que

no se encuentra debidamente fundada y motivada, por los siguientes

planteamientos:

a. La resolucion impugnada vulnera el principio de presuncion de

inocencia, pues no se acredito el hecho ilicito imputado ni la
responsabilidad del partido politico, ya que correspondia a la quejosa
la carga de probary, en el caso, el escrito de desconocimiento de la
afiliacion se basa unicamente en el dicho de quien lo suscribe, sin

aportar ninguna prueba que demuestre la afiliacion indebida al PRI.

La ciudadana quejosa fue inducida a firmar el escrito de
desconocimiento de afiliacion, como parte del proceso para acceder
al cargo de cargo de supervisora electoral o capacitadora asistente
electoral, por lo que estima que la resolucion no es exhaustiva, pues
la finalidad del escrito no era iniciar un procedimiento administrativo,
sino unicamente que fuera dada de baja del padron de militantes del
PRI, para cumplir con el requisito para el ingreso al cargo de su

interés.

El requerimiento que la responsable realiz6 a Brizei Zuleima Pulido
Gonzalez, que motivé el inicio del procedimiento sancionador, es
inconstitucional e inconvencional, pues estima que el articulo 303,

numeral 3, inciso g) de la LEGIPE®, asi como la Adenda contenida

5 Articulo 303.

[.]

3. Son requisitos para ser supervisor o capacitador asistente electoral, los siguientes:

[.]

g) No militar en ningun partido politico, ni haber participado activamente en alguna
campana electoral,

9
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en el Acuerdo INE/CG615/2023 son contrarios a la libertad de

afiliacion politico-electoral.

d. Sostiene que la responsable no funddé ni motivd debidamente la
individualizacion de la sancién, pues no acreditd el propésito y el
objetivo central del requisito que prohibe a la ciudadania encontrarse
a afiliada a algun partido politico para ser supervisora o capacitadora

asistente electoral.

6.4. Problema juridico y metodologia de estudio

De la lectura del recurso se advierte que el problema juridico planteado ante
esta Sala Superior consiste en determinar si fue conforme a Derecho que el
Consejo General del INE determinara la responsabilidad del PRI por la
afiliacion indebida de una persona, asi como por el uso no autorizado de

sus datos personales.

Por cuestion de método, los agravios hechos valer por el PRI se abordaran
en distinto orden al que fueron planteados, sin que ello le cause perjuicio al
recurrente, ya que lo importante es que todos los agravios sean estudiados,

de conformidad con la Jurisprudencia 4/2000 de esta Sala Superior®.

6.5. Consideraciones de esta Sala Superior

Esta Sala Superior considera que la resolucidon impugnada debe
confirmarse, porque los agravios que hace valer la parte recurrente son
infundados e inoperantes, segun sea el caso, por las consideraciones que

se precisan enseguida.

En principio, esta Sala Superior considera que es infundado el agravio
relativo a la indebida fundamentacion y motivacion por vulnerar el principio
de presuncién de inocencia y porque la quejosa no cumplié con su carga

probatoria de demostrar que su afiliacion al PRI hubiera sido indebida.

6 De rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION. Disponible
en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Aio 2001, paginas 5y 6.

10
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Esta Sala considera que, contrario a lo que afirma PRI, la resolucion
impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada; ademas de que
la autoridad si observd correctamente las reglas referentes a las cargas
probatorias que tienen las partes (ciudadania y partidos politicos) cuando

se alega una indebida afiliacion, respetando la presuncion de inocencia.

No le asiste la razén al partido recurrente porque, si bien el articulo 15,
parrafo 2, de la Ley de Medios establece que “El que afirma esta obligado
a probar”, pierde de vista que ello no puede exigirse, tratdndose de un hecho
negativo, como sucede en el presente caso, como esta Sala Superior lo ha
sostenido en la Jurisprudencia 38/2024, de rubro “AFILIACION INDEBIDA. EL
PARTIDO POLITICO TIENE LA CARGA DE LA PRUEBA PARA DEMOSTRAR EL

CONSENTIMIENTO DE LA CIUDADANIA”.

Por tanto, ha sido criterio reiterado de esta Sala Superior que, si una
persona refiere que fue afiliada a un partido sin su consentimiento, ese
partido tiene la carga de probar que esa persona expreso su voluntad de
afiliarse, debiendo exhibir la constancia de inscripcion respectiva, esto
es, el documento en el que se asienta la expresion manifiesta del ciudadano

de pertenecer al partido politico”.

En ese sentido, cumplir con el derecho de presuncidén de inocencia en su
vertiente de estandar probatorio implica justificar que los datos que ofrece y
el material probatorio que obra en el expediente (pruebas directas,
indirectas, hechos notorios o reconocidos) son consistentes con la
acusacion, permitiendo integrar toda la informacion que se genera de
manera coherente y que se refute la hipdtesis de inocencia que haya

presentado la defensa.

Asi, contrario a lo que pretende el recurrente, la presuncion de inocencia no
significa que el acusado no tenga que desplegar actividad probatoria
alguna, sino que su defensa debe presentar los elementos suficientes para

generar duda en la hipdtesis de culpabilidad que presenta la parte

7 Sirve de referencia el criterio contenido en la Jurisprudencia 3/2019, de rubro: “DERECHO DE
AFILIACION. LA OBLIGACION DE PROBAR LA MILITANCIA CORRESPONDE AL PARTIDO POLITICO”.
1M
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acusadora, en estos casos, la constancia que acredite la afiliacion

voluntaria.

Por tanto, se considera el agravio como infundado porque el PRI es quien
estaba obligado a presentar la informacién que acreditara la afiliacion y
desafiliacion debida de los denunciantes, sin la posibilidad de trasladarle la
carga de la prueba a los quejosos ni al INE, como lo ha sostenido esta Sala
Superior®.

Por otra parte, no le asiste la razén al partido recurrente en lo relativo a
qgue la responsable no analiz6 que la quejosa unicamente se limitd a un
desconocimiento de afiliacion, en el que solicito la baja inmediata del padron
de militantes del PRI para poder acceder al cargo de su interés, por lo que

no tenia el propdsito de presentar una denuncia.

Lo anterior es asi, pues la apertura del procedimiento ordinario sancionador
obedecid a que, de las investigaciones preliminares realizadas por la UTCE,
se advirtid que los hechos denunciados podrian constituir infracciones en
materia electoral y fue a partir de esta conducta, presuntamente irregular,
que la autoridad administrativa despleg6 sus facultades oficiosas —es
decir, sin que haya mediado una denuncia al respecto— de investigacion

y sancion, hasta llegar a la conclusion que aqui se cuestiona.

Por otro lado, es inoperante en lo relativo a que la responsable no fundo ni
motivé debidamente la individualizacion de la sancion, pues no acredité el
propésito ni el objetivo central del requisito que prohibe a la ciudadania
encontrarse afiliada a algun partido politico para ser supervisora o

capacitadora asistente electoral.

Es inoperante, puesto que el partido basa su planteamiento en cuestiones
ajenas a los elementos que deben tomarse en cuenta para la
individualizacion de la sancion®, que no forman parte de las circunstancias

en las que se cometioé la conducta infractora.

8 Conforme a lo previsto en la Jurisprudencia 3/2019 de RUBRO DERECHO DE AFILIACION. LA OBLIGACION
DE PROBAR LA MILITANCIA CORRESPONDE AL PARTIDO POLITICO.
9 Conforme a lo establecido en el articulo 458, parrafo 5 de la LEGIPE.
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(52)

(54)

(55)

En todo caso, la autoridad responsable, al momento de calificar la falta, asi
como la gravedad de la infraccion para individualizar la sancion, considero
que el bien juridico tutelado por la norma era preservar el derecho de la
ciudadania a la libre afiliacién en su modalidad positiva, es decir, de decidir
libremente si desean o no afiliarse a un partido politico y la obligacién de los
partidos de velar por el debido respeto a esa prerrogativa, a través de
mecanismos idoneos que permitan generar certeza respecto de la voluntad

de quienes deseen pertenecer como agremiados a ellos.

En el mismo sentido, esta Sala Superior estima que son inoperantes los
alegatos relativos a que el articulo 303, numeral 3, inciso g) de la LEGIPE',
asi como la Adenda contenida en el Acuerdo INE/CG615/2023 son
contrarios a la libertad de afiliacidon politico-electoral, pues en todo caso, la

litis del asunto siempre fue la indebida afiliacion.

Es decir, la sancién impuesta que aqui se combate obedecié de manera
exclusiva a que se demostré una afiliacion partidista irregular, mas no asi,
sobre la constitucionalidad y convencionalidad de un requisito para acceder

al cargo de supervisora o capacitadora asistente electoral.

En consecuencia, al resultar infundados e inoperantes los agravios

hechos valer por PRI, lo procedente es confirmar la resolucion impugnada.

Los recursos de apelacion SUP-RAP-107/2017, SUP-RAP-139/2018, SUP-
RAP-141/2018, SUP-RAP-312/2022, SUP-RAP-219/2024, SUP-RAP-
288/2024, SUP-RAP-68/2025 y SUP-RAP-55/2025 se resolvieron en

términos similares.

10 Articulo 303.
[...]
3. Son requisitos para ser supervisor o capacitador asistente electoral, los siguientes:
[...]
g) No militar en ningun partido politico, ni haber participado activamente en alguna
campana electoral,
13
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7. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucién

impugnada.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion

pertinente.

Asi lo resolvieron, por *** de votos las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente resolucién se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electréonica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.

14



	GLOSARIO
	1. ASPECTOS GENERALES
	2. ANTECEDENTES
	3. TRÁMITE
	4. COMPETENCIA
	5. PROCEDENCIA
	6. ESTUDIO DE FONDO
	6.1. Planteamiento del caso
	6.2. Consideraciones de la resolución impugnada
	6.3. Planteamientos del partido recurrente
	6.4. Problema jurídico y metodología de estudio
	6.5. Consideraciones de esta Sala Superior

	7. RESOLUTIVO

