Sintesis del SUP-JIN-167/2024

PROBLEMA JURIDICO: ¢Se acredita alguno de los supuestos de nulidad de la
votacion recibida en casilla alegados por el Partido de la Revolucion Democratica, en
relacion con la eleccion de la presidencia de la Republica?

v

1. El 2 de junio de 2024 se llevo a cabo la jornada electoral para la eleccion de la
| presidencia de la Republica, de entre otros cargos.

2. El 6 de junio, el 03 Consejo Distrital del INE en el estado de Nayarit concluyé el
computo de votos correspondiente.

3. El 10 de junio, el PRD, a través de su representante propietario ante el 03 Consejo
Distrital del INE en el estado de Nayarit, impugno los resultados del computo distrital

referido, respecto de la eleccién a la presidencia de la Republica.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE

ACTORA

Solicita la nulidad de la votacion recibida en diversas casillas, debido a que afirma que esta
se recibio por personas distintas a las facultadas por la legislacion o la autoridad electoral,
ademas de que se permitio sufragar a ciudadanos que no contaban con su credencial para
votar y que no aparecian en la lista nominal de electores.

Asimismo, solicita la nulidad de la votacion recibida en todas las mesas directivas de casilla
que se instalaron el dia de la jornada electoral, ya que sefiala que se encontré viciada por la
indebida intervencion del presidente de la Republica

A 4

Razonamientos:

e Los agravios relacionados con la nulidad de la votacién recibida en casilla son
infundados e inoperantes. De las constancias se advierte que en cada caso
las mesas directivas de casilla se integraron por personas pertenecientes a la
seccion electoral correspondiente, y en los casos que se considera que se
permitié a ciudadanos sufragar sin credencial para votar, dichas irregularidades
no fueron determinantes para el desarrollo de la votacion.

e En virtud de que resultaron fundados los planteamientos de la parte actora
respecto a la indebida integracién de la mesa directiva en tres casillas se

declara la nulidad de la votacion en ellas recibida, por lo que resulta procedente
llevar a cabo la recomposicion del computo distrital de la eleccion de
Presidencia de la Republica efectuado por el Consejo responsable, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 56, numeral 1, inciso c), y 57,
numeral 1 de la Ley de Medios.

e Los agravios relativos a la nulidad de eleccién por la presunta intervencion del
presidente de la Republica son inoperantes ya que cualquier irregularidad al
principio de neutralidad y equidad, asi como a los principios rectores de las
elecciones, son cuestiones que deben plantearse en el juicio de inconformidad
gue se presente para impugnar toda la eleccion presidencial, y no en el juicio
de inconformidad mediante el que se controviertan los resultados consignados
en las actas de computo distrital.

Se maodifican los
resultados
consignados en el
acta de computo
distrital de la eleccién
de la presidencia de
la Republica,
correspondientes al
03 Distrito Electoral
Federal en el estado

de Nayarit.
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Ciudad de México, a *** de agosto de dos mil veinticuatro!

Sentencia que modifica los resultados consignados en el acta de computo
distrital relativo a la eleccion de la presidencia de la Republica, realizado por
el 03 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral, en el estado de

Nayarit.

Esta determinacidn se sustenta en que, a partir de la controversia
planteada, en tres de las casillas impugnadas se actualiza la causal de
nulidad de votacion recibida en casilla, segun lo previsto en el articulo 75,
parrafo 1, inciso e€), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, consistente en que, la votacion se recibié
por personas u organos distintos a los facultados por la legislacion o por la

autoridad electoral.

1 En adelante, todas las fechas corresponden a 2024, salvo que se precise un afio distinto.
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ASPECTOS GENERALES

El PRD comparece, a través de su representante propietario ante el 03
Consejo Distrital del INE en el estado de Nayarit, para impugnar los
resultados del computo relativo a la eleccion de la presidencia de la

Republica.

Especificamente, el PRD solicita la nulidad de la votacion recibida en
diversas casillas, debido a que afirma que esta se recibid por personas
distintas a las facultadas por la legislacion o la autoridad electoral, ademas
de que se permiti6 sufragar a ciudadanos que no contaban con su

credencial para votar y que no aparecian en la lista nominal de electores.

Asimismo, solicita la nulidad de la votacion recibida en todas las MDC que
se instalaron el dia de la jornada electoral, ya que sefala que se encontrd

viciada por la indebida intervencién del presidente de la Republica, derivado
2
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de las manifestaciones emitidas en las conferencias conocidas como las
“mafaneras”, lo cual influyé en la equidad de la contienda entre las diversas

opciones politicas.

En primer término, esta Sala Superior analizara la impugnacién por la que
se pretende la nulidad de la votacion recibida en 63 casillas instaladas en el
estado de Nayarit y, posteriormente, se analizara la impugnacion dirigida a
cuestionar la nulidad de la votacion recibida en las MDC instaladas en los
300 Distritos Electorales, relativa a la eleccion de la presidencia de los

Estados Unidos Mexicanos.
ANTECEDENTES

2.1. Jornada electoral. El dos de junio, se llevo a cabo la jornada electoral
para elegir, de entre otros cargos, a la persona titular del Poder Ejecutivo

Federal.

2.2. CoOmputo distrital. El seis de junio, el 05 Consejo Distrital del INE en
el estado de Nayarit concluyé la sesion en que se realizé el computo de la

citada eleccion federal.

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO

PARTIDO PoOLITICO VOoTOoS
NUMERO LETRA
25,182 | Veinticinco mil ciento ochenta
y dos
qnp 8,807 Ocho mil ochocientos siete
e 1,716 Mil setecientos dieciséis
PRDP
14,166 | Catorce mil ciento sesenta y
_— seis
m 10,678 | Diez mil seiscientos setenta y
ocho

23,205 | Veintitrés mil doscientos cinco
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO
PARTIDO POLITICO VoTos

NUMERO LETRA

83,472 | Ochenta y tres mil
cuatrocientos setenta y dos

Q"D 2.320 Dos mil trescientos veinte
E)G"p 527 | Quinientos veintisiete

morena

f}% 258 Doscientos cincuenta y ocho
PLi1 46 Cuarenta y seis
m morena 7297 Slete mil doscientos noventa y
vaton siete
m 1084 Mil ochenta y cuatro
morena 1487 Mll cuatrocientos ochenta y
U siete
m morena 1630 | Mil seiscientos treinta
CANDIDATOS/AS 236 Doscientos treinta y seis
NO REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS 5,008 Cinco mil ocho

187,119 Ciento ochenta y siete mil

VOTACION FINAL . L.
ciento diecinueve

Distribucion de votos a partidos politicos y candidaturas

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

PARTIDO POLITICO VoToSs
NUMERO LETRA

26,349 | Veintiseis mil trescientos
cuarenta y nueve

® 9,866 | Nueve mil ochocientos sesenta
y seis

e 2,641 Dos mil seiscientos cuarenta y

. uno
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

PARTIDO POLITICO VOTOS
NUMERO LETRA
o 17,883 | Diecisiete mil ochocientos
_— ochenta y tres
m 14,467 | Catorce mil cuatrocientos
sesentay siete
23,205 | Veintitrés mil doscientos cinco
morena 87,464 Ochentg y siete mil
cuatrocientos sesenta y cuatro
CANDIDATOS/AS 236 Doscientos treinta y seis
NO REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS 5,008 Cinco mil ocho

187,119 @ Veintiséis mil trescientos
cuarenta y nueve

VOTACION FINAL

Votacién final obtenida por las candidaturas

Proceso Electoral Federal 2023-2024
Presidencia

Votacién Final Obtenida por los/as Candidatos/as

Partido Politico Votos
NUmero Letra
m Treinta y ocho mil ochocientos
G"D 38,856 | ey Oeno
PRD cincuenta y seis
G Ciento diecinueve mil
(3] morena 119,814 _
VERDE ochocientos catorce

23.205 Veintitrés mil doscientos cinco

CANDIDATOS/AS 236 Doscientos treinta y seis
NO REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS 5,008 Cinco mil ocho

El seis de junio, el 03 Consejo Distrital del INE en el estado de Nayarit
concluyo la sesion en la que llevo a cabo el computo de la citada eleccion

federal.
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2.3. Juicio de inconformidad. Inconforme con los resultados consignados
en el acta de computo distrital, el 10 de junio, el actor present6 ante la

autoridad responsable la demanda del presente medio de impugnacion.

2.4. Tercero interesado. El trece de junio, el partido politico Morena

comparecio con el caracter de tercero interesado.

2.5. Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la magistrada
presidenta acordd integrar y turnar el expediente a la ponencia del

magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.

2.6. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor acordo radicar

el expediente en su ponencia.

2.7. Requerimiento. El 10 de julio, se requirié a la autoridad responsable
diversa informacion y documentacion necesaria para resolver el juicio de
inconformidad. Dicho requerimientos fue desahogado el once de julio

siguiente.

2.8. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el magistrado
instructor admitié la demanda, declaré cerrada la instruccion y el asunto

guedo en estado de resolucion.

COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
asunto, por tratarse de un juicio de inconformidad promovido por un partido
politico nacional para controvertir los resultados de un computo distrital,
correspondiente a la eleccion de la presidencia de los Estados Unidos

Mexicanos.?

2 De conformidad con lo establecido en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion I, de la

Constitucién general; 166, fraccion Il, y 169, fraccién I, inciso a), de la Ley Organica, asi

como 50, parrafo 1, inciso a), en relacién con el 53, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
6
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PROCEDENCIA DEL ESCRITO DE TERCERO INTERESADO

El escrito presentado por Morena, como tercero interesado en el presente
juicio, satisface los requisitos previstos en el articulo 17, parrafo 4, de la Ley

de Medios, de conformidad con lo siguiente:

4.1. Forma. El escrito se presentd ante la autoridad responsable; en este
se hizo constar el nombre y la firma autégrafa de quien comparecié como
tercero interesado en representacion del instituto politico; se sefalo el
domicilio para oir y recibir notificaciones, y se formul6 la oposicion a la
pretension de la parte actora mediante la exposicion de los argumentos que

considerd pertinentes.

4.2. Oportunidad. El escrito se presentd dentro de las 72 horas contadas a
partir de la publicacion de los medios de impugnacion, como se detalla a

continuacion:

Junio 2024

Lunes 10 Martes 11 Miércoles 12 Jueves 13

Se hizo del conocimiento
publico mediante cédula
fijada en estrados

Presentacién del escrito
de Morena

4.3. Legitimacién y personeria. Este requisito se encuentra satisfecho, ya
que un partido politico nacional, a través de su representante propietario,
sefala tener un derecho incompatible con la pretension del partido actor.
Asimismo, su personeria le es reconocida por la autoridad responsable en

el informe circunstanciado.

ANALISIS DE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

La parte tercera interesada hace valer las causales de improcedencia

siguientes:

5.1 Impugnacion de mas de una eleccion



SUP-JIN-167/2024

(200 Morena sefiala que se actualiza la causal de improcedencia consistente en
que se impugne mas de una eleccidn, prevista en el articulo 10, péarrafo 1,

inciso e), de la Ley de Medios.

1) Es infundada la causa de improcedencia, ya que de la revisién de la
demanda presentada por el PRD se observa que controvierte la eleccion de
la presidencia de la Republica, al expresar literalmente, en el rubro de su
escrito, que insta el juicio de inconformidad para demandar lo siguiente:

1. Los resultados consignados en las actas de computo distrital;
2. Las declaraciones de validez de las elecciones, y

3. El otorgamiento de las constancias de mayoria y validez respectivas,
por nulidad de votacion recibida en una o varias casillas o por nulidad

de eleccion.

(22) Tal precision la repite en el apartado en el que refiere el acto o resolucién

gue se impugna, al sefalar:

“Se impugna la eleccién de PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA,
correspondiente al proceso electoral federal 2023-2024, de la
que se objetan los resultados consignados en las actas de
computo distrital, las declaraciones de validez de las elecciones
y el otorgamiento de las Constancias de Mayoria y Validez
respectivas, por nulidad de la votacién recibida en una o varias
casillas o por nulidad de la eleccion, la declaracién de validez de
la de -sic- PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, correspondiente
al proceso electoral federal 2023-2024, asi como la constancia
de mayoria emitida el 07 de junio del 2024”.

(23) Como se puede ver, la totalidad de los actos impugnados derivan y se
encuentran relacionados con la eleccion de presidencia de la Republica en
el 03 distrito electoral federal, con cabecera en el estado de Nayarit, de ahi
gue carezca de sustento la improcedencia alegada en cuanto la parte
tercera interesada asume que se cuestionan los resultados de la eleccion
de la presidencia de la Republica, diputaciones federales y senadurias, lo

gue acorde con lo evidenciado es inexacto.
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Adquiere aplicabilidad y brinda apoyo a lo sustentado, la jurisprudencia 4/99
de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA
PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.3

Asimismo, se advierte que la parte actora controvierte la votacion recibida
en todas las MDC, de esta forma, se evidencia que las razones por las
cuales la parte tercera interesada sefiala que el medio de impugnacion debe
considerarse improcedente, son precisamente temas de la controversia de

fondo que el partido actor pretende que sea dirimida.

En tal sentido, no es posible que dichas cuestiones puedan dar lugar al
desechamiento o sobreseimiento del juicio de inconformidad al estar

directamente relacionadas con el estudio de fondo.

Ello, en tanto dicha causal de improcedencia implicaria analizar
valorativamente los argumentos que plantea el PRD y que conforman las
razones por las que estima que los actos impugnados deban ser revocados;
por tanto, lo anterior sera analizado en el fondo del asunto, pues prejuzgar
sobre esta cuestién implicaria un vicio argumentativo de peticion de

principio.

Ello, conforme a la tesis aislada orientadora 1.150.A.4 K (10a.), de rubro:
PETICION DE PRINCIPIO. LA MOTIVACION DE UN ACTO
JURISDICCIONAL SUSTENTADA EN ESE ARGUMENTO FALAZ ES
CONTRARIA A LA GARANTIA DE LEGALIDAD CONSAGRADA EN EL
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.#

Por tanto, contrariamente a lo que sefiala Morena, no se actualiza la causal

invocada.

5.2. Extemporaneidad en la presentacion de la demanda

8 Fuente: Revista Justicia Electoral, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, Suplemento 3, afio 2000, p. 17.

4 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro VIII, mayo de 2012, Tomo 2,
pagina 2081.
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A juicio de la parte tercera interesada, el medio de impugnacion es
improcedente, toda vez que la presentacion de la demanda es
extemporanea. En el caso, Morena sefiala que se actualiza dicha causal sin
sefalar los plazos en los que estima debio presentarse la demanda y las

razones para demostrar la extemporaneidad.

No obstante, contrariamente a lo sefialado por Morena, esta Sala Superior
advierte que la demanda fue presentada dentro del plazo de cuatro dias que

se establece en la Ley de Medios.

En el caso, el partido actor sefala que tuvo conocimiento del acto
impugnado el seis de junio, con la sesion del Consejo Distrital 03 del INE en
el estado de Nayarit, mientras que la demanda fue promovida el diez de
junio; por lo que la presentacion de la demanda resulta oportuna. De ahi

gue dicha causal resulte infundada.

5.3 Se impugna una causal genérica que no es aplicable a la eleccion

presidencial, y no se acredita la determinancia

Morena plantea dicha causa de improcedencia, debido a que la causal de
nulidad prevista en el articulo 78, fraccion I, de la Ley de Medios Unicamente
aplica a las nulidades de diputaciones y senadurias cuando, en forma
generalizada, existan violaciones sustanciales en la jornada electoral, en el
distrito o entidad de que se trate, se encuentren plenamente acreditadas y
se demuestre que las mismas fueron determinantes para el resultado de la

eleccion.

Por otro lado, expone que, sin perjuicio de los anterior, no se logra colmar
la pretensién del partido actor a nivel nacional, dado que no se acredita la

determinancia que permita revertir el resultado de la eleccion presidencial.

De la revision de la demanda se puede advertir que el PRD se agravia,
medularmente: i) de la indebida intervencion del gobierno federal; ii) se
violan de manera implicita los principios rectores de las elecciones libres,

auténticas y periodicas mediate sufragio, v iii) que se violaron los bienes

10
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juridicos tutelados por el articulo 134 de la Constitucion general, del cual se
desprende la obligacion de los servidores publicos de aplicar con

imparcialidad los recursos publicos que estan bajo su responsabilidad.

En consideracion de esta Sala Superior, la alegada causal de
improcedencia debe desestimarse puesto que, con independencia de la
norma invocada, los cuestionamientos sobre la intervencién de funcionarios
publicos o si se acredita la determinancia en este tipo de medios, son
cuestiones que se refieren al estudio de fondo, toda vez que la
improcedencia planteada esta estrechamente vinculada con el analisis, en
el fondo, de la litis del presente asunto, porque de lo contrario, se incurriria
en el vicio l6gico de peticion de principio.®

5.4. Impugnacion de actos que no son definitivos y firmes

En el caso, tanto Morena como la autoridad responsable sefalan que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 10, numeral 1,
inciso d), de la Ley de Medios, debido a que el PRD impugna actos que no

son definitivos y firmes.

Al respecto, Morena refiere que el PRD impugna la declaratoria de validez
y la emision de la constancia de mayoria correspondientes a las elecciones
presidencial y de senadurias y, a la fecha de presentaciéon del medio de
impugnacién, ambas circunstancias se trataban de actos futuros de

realizacion incierta.

Al respecto, precisa que, en lo que hace a la eleccion presidencial, le
corresponde al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
forma definitiva e inatacable, realizar el cdmputo final de la eleccion una vez
gue se resuelvan las impugnaciones correspondientes y, posteriormente, la

Sala Superior procedera a emitir la declaracion de validez de la eleccion,

5 Al respecto, mutatis mutandis, la Sala Superior en el SUP-JRC-101/2022 precis6 que el
estudio se emitiria en el fondo sobre las alegas la existencia de supuestas irregularidades,
entre ellas, la intervencién de funcionarios publicos en el proceso electoral, la violencia
generalizada el dia de la eleccion al haber intervenido diversos grupos de crimen
organizado, y la vulneracion a la cadena de custodia de los paquetes electorales.

11
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asi como la constancia de la presidencia electa respecto de la candidatura
que obtenga la mayoria de los votos.

Respecto a la eleccién de senadurias, sefiala que el PRD se adolece de
hechos que no son concretos, ya que la referida eleccion no ha sido
calificada por los Consejos Locales respectivos, a quienes les corresponde
emitir la declaratoria de validez y entregar la constancia de mayoria.

Asi, concluye que la impugnacién del PRD es improcedente al combatir

hechos futuros de realizacion incierta.

Por su parte, la autoridad responsable manifiesta que no es facultad de los
Consejos Distritales el entregar la constancia de mayoria y declarar la
validez de la eleccion de la presidencia de la Republica, de ahi que la

demanda es improcedente.

En principio, cabe destacar que, si bien es cierto, la declaracion de validez
y el otorgamiento de la constancia de mayoria correspondiente a la eleccion
de la presidencia son actos inexistentes, debido a que, de conformidad con
lo previsto en el articulo 166, fraccion Il, de la Ley Orgéanica, a mas tardar el
seis de septiembre del afio en que se celebre la eleccion, la Sala Superior
de este Tribunal Electoral realizara el computo final, procediendo a formular
la declaracion de validez de la eleccién y la de la presidencia electa respecto
de la persona candidata que hubiese obtenido el mayor nimero de votos,
también es cierto es que la causal de improcedencia hecha valer por
Morena debe desestimarse porque, de la revision de la demanda, se
advierte que el partido promovente Unicamente impugna los resultados
consignados en las actas de cOmputo distrital de la eleccion de la
presidencia de la Republica, y no de la eleccién de senadurias, como lo

refiere la parte tercera interesada.

Lo anterior tiene sustento en la Jurisprudencia 4/99, de rubro: MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE

12
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INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR
LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.®

PROCEDENCIA DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD

La demanda del PRD reune los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 8; 9, parrafo 1; 52, parrafo 1, y 54, parrafo 1, inciso a), de la Ley

de Medios, conforme con lo siguiente:

6.1. Forma. Se satisface este presupuesto, ya que la demanda se presentd
por escrito ante la autoridad responsable; en ella consta el nombre y la firma
autografa de quien promueve en representacion del instituto politico; se
sefala el domicilio para oir y recibir notificaciones; se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacién y se realiza la individualizacion de las casillas cuya

votacion solicita que se anule.

6.2. Oportunidad. La demanda se promovio en el plazo de cuatro dias,
debido a que el computo distrital de la eleccion de la presidencia de la
Republica que se impugna concluyé el 6 de junio, y el actor presentd su

demanda el 10 de junio.

6.3. Legitimacion y personeria. El partido actor cuenta con legitimacién
para promover el presente medio de impugnacién, ya que es un partido
politico que cuestiona los resultados consignados en el acta de computo
distrital de la eleccion de la presidencia de la Republica en el estado de
Nayarit. Ademas, promueve este juicio por conducto de su representante
propietario ante el Consejo Distrital responsable, personeria que le es
reconocida, expresamente, por la autoridad responsable en su informe

circunstanciado.

6.4. Definitividad. El requisito en cuestién se considera colmado, en virtud

de que en la Ley de Medios no se prevé algun recurso o medio de

6 Consultable en “Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion”, Suplemento 3, Aio 2000, pagina 17.
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impugnacion que deba ser agotado previamente a la tramitacion del
presente juicio de inconformidad.

6.5. Eleccidén impugnada. Este requisito especial se cumple, ya que el
actor sefiala que combate el computo distrital de la eleccion de la
presidencia de la Republica y objeta los resultados consignados en el acta
de dicho computo.

6.6. Mencion individualizada del acta de coOmputo distrital o de entidad
federativa que se impugna. El partido accionante sefiala que controvierte
el acta de computo distrital del 03 Consejo Distrital del INE en el estado de

Nayarit.

6.7. Mencion individualizada de casillas impugnadas y causal de
nulidad. El promovente sefiala, entre otras cuestiones, que impugna la
votacion recibida en las casillas que refiere en su demanda, ya que, en su
opinién, se actualizan las causales de nulidad previstas en el articulo 75,
parrafo 1, incisos e) y g), y en el parrafo 1 del articulo 78, ambos de la Ley
de Medios.

ESTUDIO DE FONDO

Antes de entrar al estudio de fondo, cabe destacar que el PRD sefiala que
impugna los resultados consignados en el acta de computo distrital, la
declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia de mayoria de la

eleccion de la presidencia de la Republica.

Al respecto, se precisa que, en cuanto a la declaracién de validez y el
otorgamiento de la constancia de mayoria de dicha eleccion, los actos
resultan inexistentes toda vez que, de conformidad con lo previsto en el
articulo 166, fraccion Il, de la Ley Organica, a mas tardar el 6 de septiembre,
la Sala Superior de este Tribunal Electoral realizara el computo final,
procediendo a formular la declaracion de validez de la eleccion y la de la
presidencia electa respecto de la persona candidata que hubiese obtenido

el mayor niumero de votos.
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En ese sentido, solamente se tendran como actos impugnados los
resultados consignados en el acta de computo distrital de la eleccién de la
presidencia de la Republica realizado por el 05 Consejo Distrital del INE en
el estado de Nayarit. Ademas, como ya se preciso, el partido actor también

solicita la nulidad de la mencionada eleccion.

Lo anterior, tiene sustento en las tesis de jurisprudencia 4/99, de rubro:
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR
DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA

DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.”
1.1. Planteamiento del caso

El seis de junio, el 03 Consejo Distrital del INE en el estado de Nayarit
concluyé el computo distrital de la eleccion de la presidencia de la

Republica.

En desacuerdo con los resultados, el PRD promovio6 el presente juicio de
inconformidad alegando que los resultados consignados en el acta de
computo distrital deben modificarse porque, en su concepto, y de acuerdo
con su causa de pedir, se actualizan las causales de nulidad de votacién
recibida en casilla, previstas en el articulo 75, parrafo 1, incisos e) y g), de

la Ley de Medios, consistentes en lo siguiente:

e Recibir la votacion personas u 6rganos distintos a los facultados por
la LEGIPE.

e Permitir a ciudadanos sufragar sin credencial para votar o cuyo
nombre no aparezca en la lista nominal de electores y siempre que
ello sea determinante para el resultado de la votacion, salvo los

casos de excepcion sefialados en la LEGIPE.

Ademas, el PRD solicita que se declare la nulidad de la elecciéon con base

en la hipétesis prevista en el articulo 78, parrafo 1, de la Ley de Medios, ya

7 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.
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que, desde su perspectiva, se cometieron, de forma generalizada,
violaciones sustanciales previas a la realizacion de la jornada electoral, las

que, sefala, fueron determinantes para el resultado de la eleccion.

1.2.Estudio de la causal relativa a la recepcion de la votaciéon por

personas u 6rganos distintos alos autorizados por laley [inciso

e)l

A. Marco juridico aplicable

De acuerdo con la LEGIPE, el dia de la jornada electoral se cuenta con
ciudadanos previamente insaculados y capacitados por la autoridad
electoral para realizar tareas especificas como la de ser funcionarios

integrantes de las MDC.8

Tomando en cuenta que las personas originalmente designadas no siempre
se presentan a desempeniar tales labores, la ley prevé un procedimiento de
sustitucion de las ausentes cuando la casilla no se haya instalado

oportunamente.®

En el articulo 75, parrafo 1, inciso e), de la Ley de Medios se contempla
como causa de nulidad que la votacion la reciban personas u 6rganos
distintos a los legalmente autorizados, con el fin de proteger la legalidad,
certeza e imparcialidad en la obtencion y contabilizacién de los sufragios.

Ahora bien, dado que dichas labores son realizadas por ciudadanos que no
se dedican profesionalmente a éstas, la votacién se anulara sélo cuando en
la integracion de los funcionarios de casilla se cometan irregularidades
graves y determinantes, esto es, de tal magnitud que pongan en duda la

autenticidad de los resultados obtenidos.

8 Articulos 253 y 254 de la LEGIPE.
9 Articulo 274 de la LEGIPE.
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(64) Por tanto, si bien la LEGIPE prevé una serie de formalidades para la
integracion de las MDC, este Tribunal sostiene lo siguiente con respecto a

las anomalias que pueden presentarse:

e El hecho de que los ciudadanos designados intercambien sus
puestos, o que las ausencias de los funcionarios propietarios sean
cubiertas por los suplentes sin seguir el orden de prelacion
establecido en la ley, no son motivos suficientes para anular la
votacion, pues en todo caso esta Ultima habria sido recibida por
personas insaculadas, designadas y capacitadas por el Consejo

Distrital respectivo.1°

¢ Lafalta de firma en alguna de las actas por parte de algun funcionario
de casilla no implica necesariamente que haya estado ausente, sino
gue debe analizarse el resto del material probatorio para llegar a una
conclusién de tal naturaleza;!! puesto que, en ocasiones, es comun
que algunos de los ciudadanos integrantes de la MDC por error,

olvidan firmar alguna de las actas.

e La votacion recibida en la casilla seré valida, aun cuando hubiesen
actuado personas distintas a las originalmente designadas por la
autoridad electoral, siempre que las autorizadas estén ausentes
durante la sustitucién,*? los funcionarios de casilla que los cubrieron

no sean representantes de partidos o candidatos independientes?® y

10 VVéase, a manera de ejemplo, la sentencia dictada dentro del expediente SUP-JIN-
181/2012.

11 Jurisprudencia 17/2002, de rubro: ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE
FIRMA DE FUNCIONARIOS DE CASILLA NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU
AUSENCIA, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 7 y 8. Asimismo, resulta
orientadora la tesis XLI1/98, de rubro: INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y
COMPUTO. NO SE PRODUCE POR LA FALTA DE FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE
LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA (LEGISLACION DE DURANGO), consultable en
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 2, Afio 1998, pagina 53.

12 Véase, de modo ilustrativo, la Tesis CXXXIX/2002, de rubro: SUSTITUCION DE
FUNCIONARIOS. ES ILEGAL SI LOS CIUDADANOS PREVIAMENTE DESIGNADOS
ESTAN PRESENTES EN LA INSTALACION DE LA CASILLA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE CHIAPAS Y SIMILARES), consultable en Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, pagina
204.

13 Articulo 274, parrafo 3, de la LEGIPE.
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se constate que forman parte del listado nominal de electores de la
seccién que corresponda,* esto Ultimo con el fin de satisfacer el
requisito previsto en el articulo 83, parrafo 1, inciso a), de la
LEGIPE.*®

e Cuando la MDC no cuente con la totalidad de sus integrantes, solo
se anulara la votacion en el caso de que tal circunstancia implique la
multiplicacion excesiva de las labores del resto de los funcionarios, a
tal grado que ocasione una merma en la eficiencia de su desempefio.
Bajo este criterio, se estima que en una MDC integrada por cuatro
ciudadanos, la ausencia de uno de ellos no genera la nulidad de la

votacion recibida.1®

B. Resumen del agravio

El promovente sefiala que, en las casillas que se enlistan a continuacion, se
actualiza la causal de nulidad de votacién recibida en casilla, segun lo
previsto en el articulo 75, parrafo 1, inciso €), de la Ley de Medios, debido
a que la autoridad responsable dio por valida la votacion que se recibi6é en
las MDC sin observar el procedimiento establecido en el articulo 274,
numeral 1, incisos a) y f), de la LEGIPE, ya que se designaron a personas
que: i) su domicilio corresponde a una seccion electoral diferente e
independiente a la de la MDC, y ii) no se encuentran inscritas en el listado

nominal de la MDC.

No. Casilla causas_incidente
1 54 C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
2 95 B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
3 97 C1l Primer Secretario/funcionario de la fila

14 Articulo 274, parrafo 1, inciso d) de la LEGIPE.

15 El articulo 83, parrafo 1, inciso a), de la LEGIPE sefala: “Para ser integrante de la mesa
directiva de casilla se requiere: a) Ser ciudadano mexicano por nacimiento que no adquiera
otra nacionalidad y ser residente en la seccién electoral que comprenda a la casilla...”.

16 véase la sentencia dictada en los expedientes SUP-REC-404/2015 y su acumulado
SUP-REC-405/2015, en los que esta Sala Superior consideré que, de acuerdo con los
principios de division de trabajo, de jerarquizacién y de plena colaboracion que rigen el
adecuado funcionamiento de las mesas directivas de casilla, asi como con el principio de
conservacion de los actos publicos validamente celebrados, la recepcion de la votacion
y la realizacién del respectivo escrutinio y computo llevados sin la presencia de los
escrutadores no se encuentra afectada de nulidad.
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No. Casilla causas_incidente
4 98 Bl | Segundo Secretario/funcionario de la fila
5 100 | C1 Presidente/funcionario de la fila
6 101 | B1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
7 101 | C1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
8 101 | C2 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
9 103 | B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
10 | 103 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
11 | 105 | B1 Segundo Secretario/funcionario de la fila
12 | 105 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
13 | 105 | C2 Primer Secretario/funcionario de la fila

14 | 106 | Bl Segundo Secretario/funcionario de la fila
15 | 106 | C1 Segundo Secretario/funcionario de la fila
16 | 107 | Bl Segundo Secretario/funcionario de la fila
17 | 107 | C1 Segundo Secretario/funcionario de la fila
18 | 107 | C2 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
19 | 107 | C3 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
20 | 111 | C3 Segundo Secretario/funcionario de la fila
21 | 111 | C8 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
22 | 115 | Ci16 Primer Secretario/funcionario de la fila
23 | 115 | C17 | Presidente Secretario/funcionario de la fila
24 | 115 | C18 | Segundo Secretario/funcionario de la fila

25 | 116 | C2 Primer Secretario/funcionario de la fila

26 | 116 | C4 | Segundo Secretario/funcionario de la fila

27 | 116 | C6 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila

28 | 116 | C7 Presidente/funcionario de la fila

29 | 116 | C9 Primer Secretario/funcionario de la fila

30 | 119 | C5 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
31 | 120 | B1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
32 | 129 | C1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
33 | 133 | B1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
34 | 133 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila

Segundo Secretario/funcionario de la fila
35 | 133 | C2 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
36 | 134 | C1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila

37 | 151 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila

38 | 164 B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila

39 | 164 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila

Segundo Secretario/funcionario de la fila
40 | 177 | Bl | Segundo Secretario/funcionario de la fila

41 | 184 B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
42 | 184 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
43 | 184 | C2 Primer Secretario/funcionario de la fila
44 | 185 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
45 | 190 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila
46 | 190 | C2 Primer Secretario/funcionario de la fila
47 | 190 | C3 Primer Secretario/funcionario de la fila
48 | 190 | S1 Primer Secretario/funcionario de la fila
49 | 227 B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
50 | 248 | B1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila
51 | 847 E2 Primer Secretario/funcionario de la fila

Segundo Secretario/funcionario de la fila
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No. Casilla causas_incidente

52 | 853 | B1 Segundo Secretario/funcionario de la fila
53 | 873 | E2 Segundo Secretario/funcionario de la fila
54 |1 979 | B1 Segundo Secretario/funcionario de la fila
55 | 979 | C1 | Segundo Secretario/funcionario de la fila

56 | 979 | C2 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
57 | 981 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila

Segundo Secretario/funcionario de la fila
58 | 982 | C1 Segundo Secretario/funcionario de la fila

59 | 1007 | B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
60 | 1008 | B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
61 | 1009 | B1 Primer Secretario/funcionario de la fila
Segundo Secretario/funcionario de la fila
62 | 1009 | C1 Presidente/funcionario de la fila
Primer Secretario/funcionario de la fila
63 | 1011 | C1 Primer Secretario/funcionario de la fila

Segundo Secretario/funcionario de la fila

C. Caso concreto

En este juicio, el PRD argumenta que diversas mesas directivas de casilla
se integraron por personas no autorizadas por la ley, pues no se
encontraban inscritas en el listado nominal de electores y no pertenecian a
la seccion electoral respectiva. Por esa razon, considera que la votacion
recibida en las mesas directivas impugnadas debe ser anulada, por
actualizarse la causal de nulidad prevista en el articulo 75, inciso €), de la

Ley de Medios.

Para demostrar la irregularidad alegada, el PRD aporté como elementos: a)
la casilla impugnaday b) el cargo del funcionario impugnado.

En ese sentido, para el estudio de la causal invocada, estan agregadas al
expediente, copias fotostaticas de las actas de escrutinio y computo, copias
certificadas de los listados nominales de electores utilizados en la casilla el
dia de la eleccion, copia certificada de la comprobacion del apoyo por
concepto de alimentacion entregado a las y los funcionarios de mesa
directiva de casilla, a las que se les otorga valor probatorio pleno por tratarse
de pruebas documentales publicas. Esto, en términos del articulo 16,
parrafo 2, en relacion con el numeral 14, parrafos 1, inciso a) y 4, incisos a)

y b) de la Ley de Medios.
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En opinidbn de esta Sala Superior, los elementos anteriores resultan

suficientes para atender los planteamientos sobre la nulidad de la votacién

recibida en casillas, pues de los datos de las actas de la jornada electoral y

de escrutinio y cOmputo se puede obtener el nombre de la persona que

supuestamente ocupd el cargo indebidamente, el cual

puede ser

contrastado con el listado de ubicacién e integracion de casillas (encarte) o

el listado nominal de electores, para identificar si la persona impugnada

pertenece a la seccion electoral y/o esta inscrito en la lista nominal.

Para una mejor comprension de la presente resolucion, el analisis se

efectuard en segmentos de casillas, segun se trate de agravios infundados

o fundados, en ese orden.

a) La persona que fungié en el cargo cuestionado fue previamente

designada por la autoridad administrativa electoral (segun Encarte)

# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacion Conclusién
io/irregula n Electoral
ridad
1 95 B1 Primer ler. EC. ler. | Encarte. ler. | Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretaria: Secretaria/o:ALM por el INE
ALMA ROSA | Alma Rosa | A ROSA
ESPINOZA Espinoza ESPINOZA
CONTRERAS | Contreras CONTRERAS
2 97 C1 Primer ler. AJE. ler. | Encarte: 2do. Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretaria: Secretaria/o: por el INE
WENDY Cecilia Canales | Cecilia Canales
ZULEIKA Garibay Garibay Corrimiento
VILLANUEVA
SALAZAR
3 100 C1 Presidente | Presidenta/e: EC. Presidenta. | Encarte. Designada
CAROLINA Carolina Judith | Presidenta/e: por el INE
JUDITH Montafio CAROLINA
MONTANO Hernandez. JUDITH
HERNANDEZ MONTARNO
HERNANDEZ
4 105 B1 Segundo 2do. EC. 2do. | Encarte. 2da. Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretario Ma | Escrutadora. Ma por el INE
FRANCISCO Elena Lepe | Elena Lepe Rojas
ALEJANDRO Rojas Corrimiento
QUINONEZ
GARCIA
5 120 B1 Segundo 2do. AJE. 2do. | Encarte: ler. Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Escrutador: por el INE
MARIA Brayan Brayan José Mora
ROXANA Hernandes [sic]. | Hernandez Corrimiento
VILLANUEVA
HARO
6 164 B1 Primer ler. ler. Encarte. ler. Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Secretaria/o: por el INE
ELIONOR Elionor Cueto | ELIONOR
CUETO Medina CUETO MEDINA
MEDINA
El partido
Segundo 2do. 2do. No aparece en el no da
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: acta mayores
ALMA N/A elementos
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# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacion Conclusién
iofirregula n Electoral
ridad
PATRICIA
AGUILAR
VALDEZ
7 190 S1 Primer ler. EC. ler. | Encarte. ler.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Escrutadora. Corrimiento
TERESA Alma Cecilia | Alma Cecilia
ELIZALDA Morales Loza Morales Loza.
VALDEZ
FRANCO
8 227 B1 Primer ler. AJE. ler. | Encarte. 2da.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Secretaria. Myrna | Corrimiento
DALIA Myrna Mariana | Mariana  Flores
VALENTINA Flores Duran Duran.
FAUSTO
NAVARRO
9 979 Bl | Segundo 2do. AJE. 2do. | Encarte. 2do. | Corrimiento
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Suplente:  José
KAREN José Julio | Julio Lépez
ANGELICA Lépez Hernandez.
MONTES DE | Hernandez
OCA DE LA
ROSA
10 1009 B1 Primer ler. AJE. ler. | Encarte. ler.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Escrutador.
JESUS Manuel Mariles | Manuel Mariles | Designada
EMILIO Palomera Palomera por el INE
BADILLO
GUADARRAM
A
Corrimiento
Segundo 2do. AJE. 2do. | Encarte. 2da.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Escrutadora.
CLAUDIA Nancy Arely | Nancy Arely
RAQUEL Sanchez Garcia | Sanchez Garcia
JIMENEZ
ZEPEDA
i} 1009 C1 Presidente | Presidenta/e: AJE. Encarte. ler.
EMMANUEL Presidenta/e: Secretaria/o: Designada
ISAI ACOSTA | Pérez Mora | Lucia Guadalupe por el INE
ARCINIEGA Lucia Pérez Mora
Guadalupe
Primer ler. AJE. ler. | Encarte. 2da. | Corrimiento
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Escrutadora.
LUCIA Lorenzo Meza | Nadia Jasmin
GUADALUPE Nadia Jasmin Lorenzo Meza
PEREZ MORA
12 1011 C1 Primer ler. EC. ler. | Encarte. ler. | Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Secretaria/o: José por el INE
JOSE José Manuel | Manuel Goémez
MANUEL Gomez Lepe Lepe
GOMEZ LEPE
Segundo 2do. EC. 2do. | Encarte. 2do. | Designada
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Escrutador: por el INE
CHRISTIAN Patricia Patricia Fonseca
GUSTAVO Fonseca Martinez Corrimiento
GUTIERREZ Martinez
ORTIZ

(72) Del andlisis comparativo del cuadro se advierte que, en las casillas 95 B1,
97 C1, 100 C1, 105 B1, 120 B1, 164 B1, 1009 B1, 1009 C1, 1011 C1, los
funcionarios que recibieron la votacion fueron los autorizados por la

autoridad electoral.
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Ello es asi, pues se advierte que en las citadas casillas actuaron personas
previamente designadas por la autoridad administrativa electoral, en tanto
gue aparecen listadas en el Encarte correspondiente, siendo lo relevante
del asunto que dichas personas fungieron como integrantes de mesas

directivas de casilla en la seccion electoral que les correspondia.

En consecuencia, contrario a lo sostenido por la parte actora, la actuacion
de las personas que se desempefiaron en los cargos impugnados en cada
caso no trasgrede los principios de legalidad y certeza que deben regir en
el desarrollo de la jornada electoral con motivo de la recepcion de los

votos.1’

En las casillas 105 B1, 120 B1, 190 S1, 227 B1, 979 B1, 1009 B1, 1009 C1,
1011 C1, es cierto que existié un corrimiento de funcionarios en los términos
gue se detallan en las columnas de observaciones y conclusion, sin
embargo, no debe perderse de vista que la propia normativa prevé ese
supuesto y tal situacion no implica la existencia de alguna irregularidad que
implique anular la votacion recibida en casilla, por lo que el agravio es

infundado.

b) La persona que fungié en cada cargo cuestionado no fue designada
(segun Encarte) pero si aparece en el listado nominal de la seccidn

electoral respectiva.

# Casilla Funcionar Encarte Documentacié Observacion Conclusion
iof/irregula n Electoral
ridad
Primer ler. AJE. ler. | LN Pagina 15:
1 54 C1 Secretario/ | Secretaria/o: Secretaria: Hernandez Flores | Pertenece a
de lafila YOSELIN Gloria Gissel | Gloria Gissel. la seccién
BETSABET Hernandez
GOMEZ Flores
RODRIGUEZ
Segundo 2do. AJE. 2da. | LN Pagina 15.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria Hernandez Flores
JOSE ANGEL | Karen Priscila | Karen Priscila.

17 Es aplicable, en lo conducente, la Jurisprudencia 14/2002, de rubro: SUSTITUCION DE
FUNCIONARIOS PROPIETARIOS DE CASILLA POR LOS SUPLENTES GENERALES
PREVIAMENTE DESIGNADOS POR LA COMISION MUNICIPAL. CUANDO NO
CONSTITUYE CAUSAL DE NULIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ-
LLAVE Y SIMILARES). Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 68 y 69.
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# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacién Conclusién
iofirregula n Electoral
ridad
RIVERA Hernandez
FONSECA Flores
4 98 B1 Segundo 2do. AJE. 2da. | LN 98C2. Pagina | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. 12-357. Guerrero la seccién
GLENDA Guerrero Tapia | Tapia Imelda.
LUCERO Himelda
ANGUIANO
SANCHEZ
6 101 B1 Segundo 2do. AJE. 2da. | LN. 101C1. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Péagina 1-27. la seccién
OSCAR Maricarmen Garcia Palomera
IGNACIO Garcia Mari Carmen
SURIANO Palomera
VILLARREAL
7 101 C1 | Segundo 2do. EC. 2da. | LN. 101B. Pagina | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. 11-345. De la | laseccion
DEYANIRA Hildelisa De la | Cruz Garcia
MARCIAL Cruz Garcia Hildelisa
HERNANDEZ
8 101 c2 Primer ler. AJE. ler. | LN. 101 B. Pagina | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. 2-58. Angel Tovar | laseccion
BRENDA Carmen Yaneth | Carmen Yaneth
TECAMACHA | Angel Tovar
LTZI
ROMERO
Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 101 C1. | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretario. Péagina 9-280. la seccién
CESAR Francisco Loyo Cruz
FLETES Miguel Loyo | Francisco Miguel
RODRIGUEZ Cruz.
9 103 B1 Primer ler. EC. ler. | LN. 103 C1. | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Péagina 9-284. la seccién
EMMANUEL Ponce Ponce Gonzalez
GUTIERREZ Gonzalez Betsabee
ACEVEDO Betsabee
10 103 C1 Primer ler. EC. ler. | LN. 103 C1. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Pagina  20-628. la seccion
MARTIN Arcelia Zepeda | Zepeda Gutiérrez
LUNA PEREZ | Gutiérrez. Arcelia
12 105 C1l Primer ler. AJE. lera. | LN. 105 B. Pagina | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. 5-155. Becerra | laseccién
JUAN Patricia Becerra | Arce Patricia
FRANCISCO Arce
GUZMAN
CORONA
Segundo 2do. AJE. 2da. | LN. 105 C1.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Pagina  11-372.
SARA Tiodora  Lima | Lima GoOmez
GEORGINA Gomez Tiodora.
CHAVEZ
GARCIA
14 106 B1 Segundo 2do. AJE. 2da. | LN. 106 C1, | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. pagina  11-352. la seccién
EMILIA Andrea Mariles | Mariles  Robles
FLORES Robles Andrea Dayanara
MORA
15 106 C1 | Segundo 2do. AJE. 2da. | LN. 106 C2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Péagina 7-208. la seccién
ANA ABEL | Andrea Celeste | Robles Flores
GOMEZ Robles Flores Andrea Celeste.
CORONA
16 107 B1 | Segundo 2do. EC. 2da. | LN. 107 C2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Péagina -461. la seccién
ILSE SARAHI | Hilda Leticia | Quintanar
MONTES Quintanar Ramirez Hilda
ZEPEDA Ramirez Leticia
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# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacion Conclusién
iof/irregula n Electoral
ridad
17 107 C1 | Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 107 B. 584. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretario. Diaz Rodriguez | la seccion
J. Juan Manuel | Juan Manuel.
ENCARNACI Diaz Rodriguez
ON
FREGOSO
AMARAL
18 107 C2 | Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 107 C3. 76. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretario. Rodriguez la seccién
ALICIA Sergio Valente | Hernandez Sergio
RENTERIA Rodriguez Valente.
JOYA Hernandez
19 107 C3 | Segundo 2do. AJE. 2da. | LN. 101 C1. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Garcia Alba la seccién
GLORIA Genoveva Genoveva
ROBLES Garcia Alba.
ARCE
20 111 C3 | Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 111 C4. 309. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria. Ledesma la seccién
JUAN Jovana Arili | Aréchiga Jovana
SANCHEZ Ledesma Arili
RAFAEL Aréchiga
2 115 C16 | Primer ler. AJE. ler. | LN. 115 C12. 382. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Ortiz Palomera | laseccién
JACQUELINE | Ma. Aracely | Maria Aracely
CABALLERO Ortiz Palomera
CARDENAS
23 115 C17 | Presidente | Presidenta/e: AJE. LN. 115 C17. 117 | Pertenece a
JOSE Presidenta/e: Rodriguez la seccion
ALEJANDRO Gloria Azpilcueta Gloria
SANTANA Rodriguez
FERNANDEZ Azpilcueta
24 115 C18 | Segundo 2do. AJE. 2do. | LN 115 C4. 138 | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: De la Cruz Bailon la seccién
LUIS Martin  de la | Martin
EDUARDO Cruz
HERNANDEZ
ORTIZ
26 116 C4 | Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 116 C1. 360. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Carrera la seccién
MARCO Maribel Carrera | Rodriguez
ANTONIO Rodriguez Maribel
VAZQUEZ
LOPEZ
27 116 C6 Primer ler. AJE. ler. | LN. 116 C10. 136.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Torres Martinez
ANA CECILIA | Torres Martinez | Maria  Azucena
SALDARNA Maria Azucena | Margarita
GORDIAN Margarita Pertenecen
alaseccion
Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 116 C8. 440.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Reyes Abrego
HENRRY Reyes Abrego | Ana Sujey
CRISTOPHER | Ana Sujey
GONZALEZ
GUTIERREZ
2 116 c9 Primer ler. AJE. ler. | LN. 116 C10. 228. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Uribe Garcia Ma. la seccion
MIRIAM Ma. Juana | Juana
ESMERALDA Uribe Garcia
CASTILLO
ROJAS
32 129 C1 | Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 129 C1. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  12-365. la seccion
ELIZABETH Tania Yulisa | Robles Cisneros
FLORES Robles Tania Yulisa
CISNEROS Cisneros
A 133 C1l Primer ler. EC. ler. | LN. 133 C1.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  16-481.
ANA LUISA
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# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacién Conclusién
iofirregula n Electoral
ridad
ARIAS Miriam  Rocio | Mora Lépez
RUVALCABA Mora Lopez Miriam Rocio. Pertenecen
alaseccion
Segundo 2do.
Secretario | Secretaria/o: EC. 2do. | LN. 133 C2.
XOCHITL Secretaria/o: Péagina 3-66.
CITLALLI Estrella Letsary | Pelayo Guerra
SANCHEZ Pelayo Guerra Estrella Letsary
RAMOS
3 133 C2 | Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 133 C1. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  15-479. la seccién
MIRIAM Apolonio Mora | Mora Lopez
ROCIO MORA | Loépez Apolonio.
LOPEZ
36 134 C1 | Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 134 C1. 136. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Nifiez Ruvalcaba | laseccion
LOELY Nufiez Andrés Norberto
ITZAYANA Ruvalcaba
CURIEL Andrés
TORRES Norberto
37 151 C1 Primer ler. AJE. ler. | LN. 151  B1.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 1-29.
LILIANA Keila Jael Aldaz | Aldaz Pérez Keila | Pertenecen
GUADALUPE | Pérez Jael. alaseccion
ARELLANO
FLORES
2do.
Segundo Secretaria/o: AJE. 2do. | LN. 151 C1.
Secretario | MARIA CRUZ | Secretaria/o: Péagina 8-251.
VAZQUEZ Claudia Yaneth | Pérez  Véazquez
CALDERON Pérez Vazquez | Claudia Yaneth.
39 164 C1 Primer ler. EC. ler. | LN. 164 C1.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 6-161.
JONATAN Ulises  Yovani | Orozco Torres
ALEJANDRO Orozco Torres Ulises Yovani
RODRIGUEZ Pertenecen
ESCOBEDO alaseccion
Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 164 C1.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 5-137.
JOSE  LUIS | Inocente Murillo | Murillo Acosta
ALCALA Acosta Inocente.
AGUILAR
40 177 B1 Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 177 B1. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 8-249. la seccién
BLANCA Estrada Estrada Castellén
ARACELI Castellon Fray | Fray Ramén.
BANUELOS Ramén
SANCHEZ
41 184 B1 Primer ler. AJE. ler. | LN. 184 C2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 8-230. la seccién
CORAL Rafael Antonio | Rincon  Froylan
GUADALUPE | Rincon Froylan | Rafael Antonio
ANGEL
PACHECO
2 184 C1 Primer ler. AJE. ler. | LN. 184 B1. 549. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Espinoza Garcia la seccién
KAREN Emilia Espinoza | Emilia.
ELIZABETH Garcia
CARDENAS
FRANCO
43 184 c2 Primer ler. AJE. ler. | LN. 184 C2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 5-129. la seccién
PERLA ANAHI | José Plascencia | Plascencia
RUIZ Morales Morales José.
HERNANDEZ
4 185 C1 Primer ler. EC. ler. | LN. 185 C2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 12-379 la seccién
SAHIRA
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GUADALUPE Silvia Segundo | Segundo Flores
GARCIA Flores Silvia
RODRIGUEZ
Segundo 2do. El partido
Secretario | Secretaria/o: 2do. No aparece en el no da
ELVIRA Secretaria/o: acta mayores
VILLALOBOS N/A elementos
QUINTERO
46 190 c2 Primer ler. AJE. ler. | LN. 190 C1. | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina 21-641. la seccién
JESUS MARIA | Lépez Ocampo | Lépez  Ocampo
SALDARNA Alejandra Alejandra.
VASQUEZ
47 190 C3 Primer ler. ler. LN. 190 C3. | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  18-566. la seccién
ERICK Elicena Villanueva Mora
GOMEZ Villanueva Mora | Elicena.
FRANCO
50 248 B1 Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 248 C2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  16-488. la seccién
MA. Solis Solis | Solis Solis
GUADALUPE Rosalina Rosalina.
SOLIS
CELEDON
51 847 E2 Primer ler. AJE. ler. | LN. 847 E2. | Pertenecen
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina 13-394. | alaseccion
SULEICA Jorge Luis | Castillo Silva
ANAIS Castillo Silva Jorge Luis.
ROMERO
BANUELOS
Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 847 E2.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  13-408.
ELIZABETH Ynes De la Cruz | Castro
MONTSERRA | Castro Bracamonte Ynes
T ADAME | Bracamontes de la Cruz
MACIAS [sic].
52 853 B1 Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 853 B. Pagina | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: 3-67. Anaya | laseccién
HERMILA Mireya Anaya Martinez Mireya
PARTIDA
ROSALES
53 873 E2 Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 873 E2. | Pertenece a
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina 4-108. la seccién
VICTORIA Laura Elena | Mendoza Valdivia
GODOY Mendoza Laura Elena
MURILLO Valdivia
55 979 C1 Segundo 2do. EC. 2do. | LN. 979 Bl. | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  23-706. la seccion
JESUS DAVID | Jorge Contreras | Contreras
PENA Velarde Velarde Jorge.
CHAVARIN
56 979 Cc2 Primer ler. AJE. ler. | LN. 979. C1. | Pertenecen
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  10-297. | alaseccion
GUADALUPE | Hugo Alberto | Estrada
NAYELI GIL | Estrada Rodriguez Hugo
HERNANDEZ | Rodriguez Alberto
Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 979 C4.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  19-585.
GUILLERMO David Valentino | Vega Cuellar
RINCON Vega Cuellar David Valentino
ALEMAN
57 981 C1 Primer ler. AJE. ler. | LN. 981 C1. | Pertenecen
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  13-409. | ala seccién
FRANCISCO Crescencio Garcia Mayo
JAVIER Garcia Mayo Crescencio
RODRIGUEZ
LOPEZ
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# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacién Conclusién
iofirregula n Electoral
ridad
Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 981 Cs.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 10-316
CHRISTOPHER | Enriqueta Pérez | Pérez Barrera
CORTES Barrera Enriqueta.
HERNANDEZ
58 982 C1 Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 982 C1. | Pertenecea
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Péagina 1-2. Lépez la seccién
LUIS Ricardo Lopez | Razo Ricardo.
DONALDO Razo
MORALES
SEGURA
59 1007 B1 Primer ler. AJE. ler. | LN. 1007 B.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  20-630.
MIGUEL Maricruz Jiménez Mufioz
ANGEL Jiménez Mufioz | Maricruz.
GRANADOS Pertenecen
MIRANDA alaseccion
Segundo 2do. AJE. 2do. | LN. 1007 B.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina  14-436.
ALEJANDRA Brenda Garcia Jiménez
MIRANDA Berenice Garcia | Brenda Berenice
CRUZ Jiménez
60 1008 B1 Primer ler. AJE. ler. | LN. 1008 C1.
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: Pagina 5-131.
ADILENE Cintya Lizet | Cintya Lizet
KRISTAL Medina Chavez | Medina Chavez.
CABRALES Pertenecen
AGUILAR ala seccion
Segundo AJE. 2do. | LN. 1008 B.
Secretario | 2do. Secretaria/o: Pagina 14-446.
Secretaria/o: Yolanda Garcia | Garcia Olivares
ELIGIO Olivares Yolanda.
VILLASENOR
QUIROZ

Ahora bien, de autos se corroboré, que en las casillas 54 C1, 98 B1, 101
B1, 101 C1,101 C2, 103 B1, 103 C1, 105 C1, 105 C2, 106 B1, 106 C1, 107
B1, 107 C1, 107 C2, 107 C3, 111 C3, 115 C16, 115 C17, 115 C18, 116 C4,
116 C6, 116 C9, 129 C1, 133 C1,133C2, 134 C1,151 C1, 164 C1, 177 B1,
184 B1, 184 C1, 184 C2, 185 C1, 190 C2, 190 C3, 190 S1, 227 B1, 248 B1,
847 E2, 853 B1, 873 E2, 979 B1, 979 C1, 979 C2, 981 C1, 982 C1, 1007
B1, 1008 B1, de acuerdo con lo que se sefala en el cuadro de referencia,
ante la ausencia de los funcionarios designados por la autoridad electoral
se tomaron de la fila a ciudadanos para que integraran la MDC, sin
embargo, este hecho tampoco es motivo suficiente para anular la votacion

porque estos ciudadanos pertenecen a la seccion correspondiente.

Por ultimo, se estima pertinente sefalar que la casillas 185 C1 funcion6 con
la ausencia del segundo secretario. No obstante, de las constancias

analizadas se advierte que siempre se contd con un presidente, un
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secretario y un escrutador, lo que determina que no se perjudicé
trascendentalmente la votacion de la casilla, sino que los demas integrantes

hicieron un esfuerzo mayor para cubrir a los ciudadanos faltantes.

En este sentido, sélo procede la nulidad de la votacion cuando se acredite
que la MDC actuo con ausencia absoluta del presidente o de los secretarios,
pues en dichos casos las diferentes funciones que ejercen cada uno genera
una merma irreparable en la eficiencia del desempefio de la mesa directiva,

lo cual no sucedi6 en ningun caso.

Ademas, de acuerdo con el principio de conservacién de los actos publicos
validamente celebrados,® este Tribunal electoral considera que el simple
hecho de que falte alguno de los integrantes de casilla cuya funcion se
realiza por mas de una persona, es un hecho que por si solo no actualiza la
causal de nulidad. Para declarar la nulidad de la votacion de las casillas con
base en dicho supuesto debe vincularse con otros indicios de irregularidades
graves, plenamente acreditadas y no reparables que pongan en duda la

certeza de la votacion.®

En consecuencia, al no existir en autos alguna otra prueba que muestre de
forma indiciaria la ausencia de estos funcionarios o alguna otra irregularidad
en ese sentido, se estima que tal situacion es insuficiente para anular la

votacion en dichos centros de votacion.

c) La votacién se recibié por personas distintas a las autorizadas por

la ley

Del andlisis de las constancias que obran en autos, se advirti6 que en las

casillas 111 C8, 116 C2, y 116 C7, las ciudadanas que participaron como

18 véase la jurisprudencia 9/98, cuyo rubro es PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS
ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION,
consultable en la Compilacion 1997-2013 Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Volumen 1, Jurisprudencia, pp. 532-533.

19 éase la Jurisprudencia 40/2002, cuyo rubro es: NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA
EN CASILLA. DIFERENCIA ENTRE LAS CAUSALES ESPECIFICAS Y LA GENERICA,
consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pp. 46 y 47.
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segunda secretaria, primera secretaria y presidenta, respectivamente, no

pertenecen a la seccion correspondiente.

# Casilla Funcionar Encarte Documentacio Observacion Conclusion
io n Electoral
21 111 c8 Segundo 2do. AJE. 2do. | No se encuentra No
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: en la LN de la | pertenece a
LUDIM LOPEZ | Odalis seccion la seccién
FLORES Dayanara
Valdez
25 116 c2 Primer ler. AJE. ler. | No se encuentra No
Secretario | Secretaria/o: Secretaria/o: en la LN de la | pertenece a
JOVANI Ma. Guadalupe | seccion la seccion
ALEJANDRO Cebrero Garcia
ALVARADO
CAMPOS
28 116 C7 Presidente | Presidenta/e: AJE. No se encuentra No
MARCO Presidenta/e: en la LN de la | pertenece a
ANTONIO Isabel Alejandra | seccion la seccion
RAMIREZ Castillo
PACHECO Cazares

En efecto, como se puede advertir del cuadro anterior, y de las actas
relativas a las casillas en cuestion; del encarte correspondiente no se
advierte que las citadas personas estuvieran facultadas para integrar la

MDC el dia de la jornada electoral.

En este sentido, se realiz6 la busqueda de los listados hominales de toda la

seccion 111 y 116 sin que se advirtiera que formaran parte de ella.

Por tanto, al no estar justificada la presencia de la persona que fungié como
segunda secretaria, primera secretaria y presidenta de las casillas111 C8,
116 C2, y 116 C7, respectivamente, el dia de la jornada electoral, se
actualiza la causal de nulidad de votacion recibida en casilla prevista por el
inciso e) del articulo 75 de la Ley de Medios y, por ende, deben anularse los

sufragios de dicho centro de votacion.

1.3.Estudio de la causal relativa a permitir a ciudadanos sufragar
sin credencial para votar o cuyo nombre no aparezcaen lalista
nominal de electores y siempre que ello sea determinante para

el resultado de la votacion [inciso g)]

A. Marco juridico aplicable

Respecto a la causal invocada, se debe tener presente que, de conformidad
con lo establecido en el articulo 9 de la LEGIPE, para estar en aptitud de
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ejercer el derecho al voto de los ciudadanos, ademas de los requisitos que
se prevén en el articulo 34 de la Constitucion general, los ciudadanos
deberan estar inscritos en el Registro Federal de Electores y contar con

credencial para votar con fotografia.

Por su parte, en el articulo 278, péarrafo 1, de la LEGIPE, se sefala que la
credencial para votar es el documento indispensable para que los
ciudadanos puedan ejercer su derecho al voto, para lo cual, conforme con
lo dispuesto en los articulos 86, 278 y 279 de dicha ley, durante la jornada
electoral, los electores que pretendan votar, deben mostrar a los
funcionarios de casilla su credencial para votar o, en su caso, la resolucion
del Tribunal Electoral que les haya otorgado el derecho a sufragar sin
aparecer en la lista nominal o sin contar con su credencial para votar con
fotografia o en ambos casos y, a su vez, dichos funcionarios deben

comprobar que el elector aparezca en la lista nominal.

Cabe destacar que existen casos de excepcion respecto de la actualizacion

de la causal de nulidad en estudio,?° consistentes en lo siguiente:

e Los representantes de los partidos politicos y de las candidaturas
independientes ante las MDC podran ejercer su derecho de voto en
la casilla en la que estén acreditados, para lo cual deberan mostrar
su credencial para votar con fotografia, a efecto de que quede
asentado el nombre completo y la clave de la credencial para votar

de los representantes al final de la lista nominal de electores.

e Los electores que transitoriamente se encuentren fuera de su
seccion podran emitir su sufragio en las casillas especiales, para lo
cual deben mostrar su credencial para votar, a efecto de que se
establezcan los tipos de elecciones para las que tienen derecho a

sufragar y se asiente su nombre en las listas de electores en transito.

20 Véanse los articulos 279, parrafo 5, y 284 de la LEGIPE, asi como el articulo 85 de la
Ley de Medios.
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e Quienes cuenten con resolucion favorable del Tribunal Electoral que
les otorga el derecho de votar sin aparecer en la lista nominal o sin

contar con credencial para votar o en ambos casos.

Este Gltimo supuesto es el Unico legal en que se permite ejercer el derecho

al voto a un ciudadano sin mostrar su credencial para votar.

Para decretar la nulidad de la votacion recibida en casilla con base en la
causal que se prevé en el inciso g) del articulo 75 de la Ley de Medios, se

deben colmar los siguientes elementos:

1. Que se demuestre que en la casilla se permitié votar a personas sin
derecho a ello, ya sea porque no mostraron su credencial para votar

0 porgue su hombre no aparece en la lista nominal de electores.

2. Que se pruebe que la anterior circunstancia sea determinante para

el resultado de la votacion.

Para demostrarse este segundo elemento, debe demostrarse
fehacientemente que la irregularidad ocurrida en la casilla es decisiva para
el resultado de la votacién, y que, de no haber ocurrido, el resultado pudiese
haber sido distinto. Para este fin, debe compararse el nimero de personas
gue votaron irregularmente, con la diferencia de votos entre los partidos que
ocuparon el primero y el segundo lugar y considerar que, si el nUmero de
personas es igual 0 mayor a esa diferencia, se colma el segundo de los
elementos y, por ende, debe decretarse la nulidad de la votacion recibida

en casilla.

También puede actualizarse el segundo de los elementos, cuando sin haber
demostrado el nUmero exacto de personas que votaron de manera irregular,
gueden probadas en autos circunstancias de tiempo, modo y lugar que
acrediten que un gran namero de personas votaron sin derecho a ello y, por

tanto, se afecto el valor que tutela esta causal.

No obstante, es necesario advertir que el caracter aritmético no es el unico

viable para establecer o deducir cuando cierta irregularidad es determinante
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(95)

(96)

(97)

0 no para el resultado de la votacion recibida en una casilla o de una
eleccion, ya que vélidamente se puede acudir también a otros criterios,
como se ha hecho en diversas ocasiones atendiendo a si se han conculcado
o no de manera significativa por los propios funcionarios electorales, uno o
mas de los principios constitucionales rectores de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad; o bien, atendiendo a la finalidad
de la norma, la gravedad de la falta y las circunstancias en las que se

cometid.?t

B. Resumen del agravio

El promovente manifiesta, en esencia, que en la casilla 96 Basica, se
actualiza la causal de nulidad de votacion recibida en casilla, prevista en el
articulo 75, péarrafo 1, inciso g), de la Ley de Medios, debido a que se
permitié sufragar a ciudadanos sin credencial para votar o cuyo nhombre no
aparecio en la lista nominal de electores, en contravencion a lo dispuesto
en el articulo 9 de la LEGIPE.

C. Caso concreto

Se considera que el agravio formulado es inoperante, ya que el PRD omite
sefalar las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se permitio
votar a ciudadanos sin contar con credencial para votar, el nombre de las
personas a las que supuestamente se les permitié votar, o algin material
probatorio que permita corroborar su dicho. Pues, como se advierte, se
limita a sefialar que, en las respectivas casillas “la persona electora ejercio
su voto sin credencial para votar y/o sin aparecer en la lista nominal de

electores o listas adicionales”.

Asi, se considera que lo manifestado por el PRD no es suficiente para el
estudio de la causal de nulidad en cuestion, ya que, como se menciono,
omite mencionar el nombre de la persona a la que supuestamente se le

permitié votar sin contar con credencial para votar, ni las razones por las

21 Ello tiene sustento en la Jurisprudencia 39/2002, de rubro: NULIDAD DE ELECCION O
DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER
CUANDO UNA IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO,
consultable en la Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45.
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que considera que dicha irregularidad fue determinante para la votacién de
cada una de las casillas.

Al respecto, este Tribunal Electoral ha determinado que a la parte
demandante le corresponde cumplir con la carga procesal de la afirmacion,
en este caso, con la mencion particularizada que debe hacer en su
demanda de las casillas cuya votacién solicita se anule y la causal de
nulidad que se actualiza en cada una de ellas, exponiendo, desde luego, los

hechos que la motivan.

Por ello, no basta con sefialar, de manera vaga y genérica, que, en
determinadas casillas, votaron personas sin cumplir con los requisitos
legales, pues con esa sola mencién no es posible analizar el agravio o
hecho concreto que motiva la inconformidad como requisito indispensable

para que se esté en condiciones de pronunciarse.

No obstante, de autos no obra hoja de incidentes correspondiente a la
casilla en estudio y del andlisis del acta de escrutinio y computo se
menciona que no hubo incidencias y no se precisa si fueron presentados
escritos de incidentes, por lo que se considera que el agravio expuesto es

infundado.

En consecuencia, al haber resultado infundado el agravio, lo procedente

es confirmar la validez de la votacion recibida en la casilla.

1.4.Estudio de la causal de nulidad de una eleccién de diputaciones
o senadurias cuando se hayan cometido, en forma

generalizada, violaciones sustanciales en la jornada electoral

A. Marco juridico aplicable

En el articulo 78 de la Ley de Medios se prevé que, para que el drgano
jurisdiccional pueda anular una eleccion, es indispensable que las
violaciones sustanciales que se den a conocer se hayan cometido de forma

generalizada en la jornada electoral, en el distrito de que se trate, que estén
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(103)

(104)

(105)

(106)

plenamente acreditadas y resulten determinantes para el resultado de la

eleccién.

Ha sido criterio de este Tribunal Electoral que una violacion sera
determinante cuando se advierta una relacion directa e inmediata entre las
violaciones denunciadas y el resultado de la jornada electoral, y cuando la
afectacion causada es de tal gravedad que no sea dable considerar que el
resultado de una eleccion es valido, ante la ausencia de uno o mas de los

requisitos previstos por la ley.??

La causal de nulidad en cuestion se encuentra encaminada a garantizar que
los procesos electorales se apeguen a los principios constitucionales
rectores del sistema democrético con el fin de que su resultado sea un
reflejo fiel de la voluntad ciudadana a partir de la emision del voto de forma
libre, secreta y auténtica, objetivo que no se lograria si esta se viera influida

de manera ilegitima.

La razén de ser de esa exigencia es evitar que una eleccion se anule por
faltas que no afectan sustancialmente la certeza en el ejercicio del voto y en
los resultados de la votacion, de manera que las irregularidades acreditadas
deban ser lo suficientemente graves para considerar que son trascendentes
y que impactaron en tal magnitud que definan la diferencia de votos entre el

primer y segundo lugar.
B. Resumen del agravio

El PRD sefala que se actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo
78, parrafo 1, de la Ley de Medios, debido a que la votacion que se recibio

22 Véanse las Jurisprudencias 39/2002, 20/2004 y 9/98, cuyos rubros son: NULIDAD DE
ELECCION O DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA
ESTABLECER CUANDO UNA IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU
RESULTADO, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45; SISTEMA DE NULIDADES.
SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCTAS CALIFICADAS COMO GRAVES, visible en
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, pagina 303, Y PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS
ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION,
visible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19y 20.
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en todas las MDC que se instalaron en la jornada electoral se encuentra
viciada por la indebida intervencion del gobierno federal.

Al respecto, el actor manifiesta que la responsable dejé de considerar que
la conducta del presidente de la Republica, junto con la de sus candidaturas
a diferentes cargos de eleccion popular, tanto federales como locales,
violaron los bienes juridicos tutelados por el articulo 134, parrafos séptimo
y octavo, de la Constitucion general, de manera flagrante, continua,
sistematica y reiterada, antes y durante el proceso electoral federal
concurrente 2023-2024.

Considera que Andrés Manuel Lopez Obrador, actual presidente de la
Republica, asi como Claudia Sheinbaum Pardo, otrora Jefa de Gobierno de
la Ciudad de México y actual candidata electa a dicho cargo, violaron
flagrantemente los principios de certeza y seguridad juridica que rigen en la
materia electoral, ya que, a partir de las conferencias de prensa
denominadas “Mananeras”, generaron una serie de ventajas, privilegios
indebidos y beneficios dirigidos Unica y exclusivamente en favor de los
integrantes de Morena y de sus aliados del Partido del Trabajo y Partido
Verde Ecologista de México, con lo cual privaron de manera implicita a los
ciudadanos de la libertad para elegir a sus representantes en condiciones

de igualdad,

A fin de demostrar lo anterior, el PRD enlista diversos acuerdos emitidos
por la Comision de Quejas y Denuncias del INE en los que, sefiala, dicho
organo determind que Andrés Manuel Lopez Obrador, en su caracter de
presidente de la Republica, violentdé los principios constitucionales de
imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda por la realizacion de

expresiones emitidas en las “Mananeras”.

Ademas, también refiere que esta Sala Superior ha tenido conocimiento de
la conducta realizada por el presidente de la Republica y, para evidenciar
tal circunstancia, sefiala cincuenta resoluciones emitidas por este érgano

jurisdiccional federal, en las que se ha determinado, por ejemplo, la
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(111)

(112)

(113)

concesion de medidas cautelares; su incumplimiento; la existencia de
vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad, asi

como el uso indebido de recursos publicos, entre otros.

A partir de lo anterior, afirma que existe una clara motivacién para que se

determine la nulidad de la eleccion que se impugna.
C. Caso concreto

Al respecto, la Ley de Medios establece el juicio de inconformidad como el
mecanismo juridico para garantizar la constitucionalidad y legalidad de los
actos y resoluciones electorales, en la etapa en que se encuentra el actual
proceso electoral federal. De conformidad con el articulo 50, parrafo 1,
inciso a), de la citada ley, mediante el juicio de inconformidad, son
impugnables en la eleccion de presidente de los Estados Unidos Mexicanos,

los actos siguientes:

i.  Los resultados consignados en las actas de coémputos distrital
respectivas, por nulidad de la votacion recibida en casilla o por

error aritmético; y
ii. Por nulidad de toda la eleccion.

Asi, en la eleccién presidencial, si se pretenden impugnar los resultados
consignados en las actas de computo distrital respectivas, el medio de
impugnacién se presenta ante el consejo distrital correspondiente; mientras
que, si se pretende impugnar toda la eleccion presidencial, el juicio de
inconformidad se presenta ante el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, dentro de los cuatro dias siguientes a la presentacion del informe
gue rinde el Secretario Ejecutivo al propio Consejo General, de la sumatoria
de los resultados consignados en las actas de computo distrital de la

eleccion.z

23 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 52, parrafo 5, y 55, parrafo 2, de la Ley
de Medios, en relacion con el articulo 326, de la LGIPE.
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En ese sentido, se enfatiza que mediante el juicio de inconformidad en el
que se impugna toda la eleccion presidencial es posible analizar cualquier
tipo de irregularidad planteada, siempre que no esté vinculada con la
pretension de lograr la nulidad de la votacion recibida en casillas o la
correccion de algun error aritmético, ya que estos planteamientos deben
analizarse en el juicio de inconformidad en el que se cuestionen los

resultados consignados en el acta de computo distrital de que se trate.

Ahora, conforme a lo establecido en el articulo 52, parrafo 1, incisos c) y d),
de la Ley de Medios, para el caso de que se impugnen los resultado del acta
de computo distrital por nulidad de la votacion recibida en casilla, el actor
debe cumplir con el requisito de hacer la mencién individualizada de las
casillas cuya votacion solicita su nulidad y la causal que se invoque para
cada una de ellas, asi como, hacer el sefialamiento del error si impugna los

resultados del acta por error aritmético.

Por otro lado, si se impugna toda la eleccion presidencial, en el juicio de
inconformidad que se promueva deberan alegarse aquellas situaciones que
estén desvinculadas de la actuacién de los funcionarios de casilla o del error

aritmético.

En consecuencia, en el presente juicio de inconformidad, se esta ante la
imposibilidad juridica de estudiar actos que no guarden relacién directa con
la impugnacion de los resultados del acta de computo distrital por nulidad
de la votacion recibida en casilla por alguna de las causales establecidas
en la Ley de Medios o por error aritmético.

Por tanto, en relacion con los planteamientos sobre la nulidad de la eleccién
presidencial, esta Sala Superior considera que el agravio es inoperante, ya
gue como se sefald, cualquier irregularidad al principio de neutralidad y
equidad, asi como a los principios rectores de las elecciones, son
cuestiones que deben plantearse en el juicio de inconformidad que se

presente para impugnar toda la eleccién presidencial, y no en el juicio de
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inconformidad mediante el que se controviertan los resultados consignados

en las actas de computo distrital.

(119) Es importante destacar que lo anterior no implica denegacion de justicia,
pues como ha quedado expuesto, es mediante el juicio de inconformidad en
el que se impugna toda la eleccidon presidencial, en el que la parte
inconforme tiene la posibilidad juridica de alegar cualquier tipo de
irregularidad que no guarde relacion con la nulidad de la votacion recibida

en casilla o con el error aritmético.

(1200 Maxime que, es un hecho notorio para esta Sala Superior que el
promovente presento un juicio de inconformidad a fin de controvertir toda la
eleccion presidencial, al cual se le asign6 el numero de expediente SUP-
JIN-144/2024.

EFECTOS

(121) En virtud de que resultaron fundados los planteamientos de la parte actora
respecto a la indebida integracién de la mesa directiva en las casillas 111
C8, 116 C2 y 116 C7 y al haberse declarado la nulidad de la votacién en
ellas recibida, resulta procedente llevar a cabo la recomposicion del
computo distrital de la eleccion de Presidencia de la Republica efectuado
por el Consejo responsable, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

56, numeral 1, inciso c¢), y 57, numeral 1 de la Ley de Medios.

CASILLAS ANULADAS?
VOTACION

PARTIDOS Y COALICIONES ANULADA

111 C8 116 C2 116 C7

37 26 48 111

Partido Accién Nacional

W

Partido Revolucionario Institucional

24 La votacion recibida por cada partido y coalicion se extrae de las actas circunstanciadas
respectivas, debido a que las tres casillas fueron objeto de recuento en sede administrativa.
Dichas CI obran en autos.

39



SUP-JIN-167/2024

Partido Verde Ecologista de México
10 6 8 24
Partido del Trabajo
e 28 15 14 57
Partido Movimiento Ciudadano
morena 145 149 158 452
o 5 2 0 7
%0
N X
i
=¥ 0 0 1 1
o]
:C m
S Z
'8 3 0 0 0 0
=N
T <
S
Q PRD 0 0 0 0
o
- MORENA 10 19 5 34
=
<0
[Oal e 1 3 1 5
wZy
. Wo
5§36 MORENA | 4 3 6 13
STT
@
3 MORENA 2 2 1 5
Candidatos no registrados 0 0 0 0
Votos nulos 9 3 4 16
Votacion total 274 247 268 789

(122) Asi, una vez determinada la votacién que se debe anular, lo procedente es

descontarla del computo distrital efectuado por el Consejo Distrital:
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RESULTADOS 5
PARTIDO / EN EL ACTA VOTACION <
COALICION DE COMPUTO ANULADA COMPUTO DISTRITAL MODIFICADO
DISTRITAL
25,182 111 25,071 Ve|nt|cmcourr]no|l setenta 'y
QHD 8.807 19 3788 Ocho mil setecientos
' ' ochenta y ocho
% 1,716 10 1,706 Mil setecientos seis
A 14,166 35 14131 Catorce mil ciento
treinta 'y uno
Diez mil seiscientos
| E I 10,678 24 10,654 cincuenta y cuatro
23205 57 23148 Veintitrés mil ciento
cuarenta y ocho
morena 83,472 452 83,020 Ochenta_y .
veinte
2,320 7 2,313 Dos mil trescientos trece
527 1 526 Quinientos veintiséis
258 0 258 Doscientos cincuenta y
ocho
46 0 46 Cuarenta y seis
7.297 34 7.263 Siete mil doscientos
sesentay tres
1,084 5 1,079 Mil setenta y nueve
aﬂ. . .
BV orena 1,487 13 1,474 Mil cuatrocientos
setenta y cuatro
Mil seiscientos
morena 1638 5 1,625 veinticinco
CANDIDATURA
S NO 236 0 236 Doscientos treinta y seis
REGISTRADAS
VOTOS NULOS 5.008 16 4.992 Cuatromen(;gz noventay
TOTAL 187,119 789 186,330 | Cclentoochentay seis
mil trescientos treinta

(123) Hecha la modificacién del computo, se procede asignar los votos por partido
politico, siguiendo las reglas establecidas en el articulo 311, parrafo 1, inciso
c), de la LGIPE que, para el caso que nos ocupa, prevé las operaciones

siguientes:

a) Sumar los votos emitidos a favor de dos o mas de los partidos
coaligados, consignados en el acta de escrutinio y computo de casilla;
b) Distribuirlos igualitariamente entre los partidos que integran cada

coalicion, y
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c) En el supuesto de existir fraccion, otorgar el o los votos
correspondientes al partido o partidos de mas alta votacion.

(124) Para lo anterior, se debera dividir la votacion obtenida de manera conjunta, en

sus distintas combinaciones, por los partidos integrantes de las coaliciones

contendientes, y distribuirlas en los términos apuntados.

(125) Asi, en el caso de las coaliciones, la distribucion de los votos por partido es la

siguiente:
PARTIDO / :
corlicIonN COMPUTO DISTRITAL MODIFICADO
26,234 Veintiséis mil doscientos treinta y cuatro
QBD 9,845 Nueve mil ochocientos cuarenta y cinco
a3 2,629 Dos mil seiscientos veintinueve
n 17,829 Diecisiete mil ochocientos veintinueve
*
14,426 Catorce mil cuatrocientos veintiséis
23,148 Veintitrés mil ciento cuarenta y ocho
orem 86.991 Ochenta y seis mil novecientos noventa y
uno
CANDIDATURAS
NO 236 Doscientos treinta y seis
REGISTRADAS
VOTOS NULOS 4,992 Cuatro mil novecientos noventa y dos
VOTACION 186,330 Ciento ochenta 'y seis mil trescientos
FINAL treinta

(126) Finalmente, la votacién obtenida por cada candidatura, una vez efectuada la

recomposicion del computo, es la siguiente:

PARTIDO / <
COALICION COMPUTO DISTRITAL MODIFICADO

- Gn Bﬁs 38,708 Treinta y ocho mil setecientos ocho

. . 119,246 Ciento diecinueve mil doscientos cuarenta y

seis

23,148 Veintitrés mil ciento cuarenta y ocho

CANDIDATURAS

NO 236 Doscientos treinta y seis
REGISTRADAS
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PARTIDO / .
CEALIETO COMPUTO DISTRITAL MODIFICADO
VOTOS NULOS 4,992 Cuatro mil novecientos noventa y dos
VOTACION FINAL 186,330 Ciento ochenta y seis mil trescientos treinta

Dicho computo sustituye, para todos los efectos legales conducentes, al
realizado originalmente por el consejo distrital responsable, de conformidad

con lo establecido en el articulo 56, numeral 1, inciso c) de la Ley de Medios.
RESOLUTIVO

PRIMERO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en las casillas
identificadas en este fallo, por las razones precisadas en el apartado
respectivo, correspondientes al 03 distrito electoral federal del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de Nayarit, para la eleccion de Presidencia

de la Republica.

SEGUNDO. Se modifican los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la referida eleccion, para quedar en los términos

precisados en el respectivo apartado de la presente sentencia.

TERCERO. Se confirman los computos de la eleccion de la presidencia de
la Republica en el 03 Distrito Electoral Federal en el estado de Nayarit.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asi como la Magistrada Claudia Valle Aguilasocho, integrante
de la Sala Regional Monterrey de este Tribunal Electoral. Lo anterior, de
conformidad con lo acordado por el pleno de este drgano jurisdiccional en
sesion privada de dieciocho de julio de dos mil veinticuatro, con fundamento

en el articulo 167, parrafo cuatro, de la Ley Organica del Poder Judicial de
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la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral.
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