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DE LA MATA PIZANA!

Ciudad de México, *** de abril de dos mil veinticuatro.

Sentencia que, con motivo de la impugnacion presentada por MORENA,
confirma la sentencia emitida por la Sala Regional Especializada, que
determind la inexistencia de las infracciones atribuidas a Bertha@itl
Galvez Ruiz y los partidos politicos Accién Nacional, de la ion

Democratica y Revolucionario Institucional. C)\
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Autoridad rm@/sma Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del

Especializad Poder Judicial de la Federacion.

L Constitucion Politica de los Estados Unidos
Constituc ;
Mexicanos.
Bertha Xoéchitl Galvez Ruiz, en su caracter de

precandidata de la coaliciébn Fuerza y Corazén por
ciada/Xéchitl Galvez: México, integrada por los partidos Accién Nacional
(PAN), Revolucionario Institucional (PRI) y de la
Revolucién Democratica (PRD).
MORENA, por conducto de su representante
propietario ante el Consejo General del INE.
INE: Instituto Nacional Electoral.

Denunciante/recurrente:

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Ley Electoral:

Ley de Medios:

PES: Procedimiento Especial Sancionador.

1Secretario Instructor: Fernando Ramirez Barrios Secretariado: Karem Rojo Garcia y Victor
Octavio Luna Romo.
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Recurso de revision del procedimiento especial

REP: sancionador.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
I. ANTECEDENTES

1.Proceso electoral federal. El siete de septiembre de dos mil veintitrés,

inicio el proceso electoral federal para renovar, entre otros cargos, el de la
presidencia de la Republica. La etapa de campafia comenzdy e

marzo y concluira el veintinueve de mayo de dos mil veinticua\

2. Queja. El ocho de febrero, el recurrente presentd @ contra de
Xachitl Galvez, por supuestos actos anticipados de éampafia y vulneracion
al principio de equidad en la contienda, derivado usic')n de un video
en su cuenta verificada de redes socia ,JFacebook y YouTube).

Asimismo, denunci6 al PRI, PAN y PR@ Ipa in vigilando.

3. Medidas Cautelares.? El veintidé$ de febrero, la Comisién de Quejas y
Denuncias determiné la imprncia de las medidas cautelares, al no
advertir una evidente iled del material denunciado. Determinacién

que no fue impugnadé.

4. Sentencia | ada.* El veinticinco de marzo, la Sala Especializada
considerd j

tentes las infracciones atribuidas a la parte denunciada.
5 R veintinueve de marzo, el recurrente impugno la determinacion.

6. ano a ponencia. En su oportunidad, la Presidencia de este 6rgano
jurisdiccional ordené integrar el expediente SUP-REP-330/2024 y turnarlo

a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

2 Todas las fechas a las que se hacen referencia son del afio dos mil veinticuatro, salvo mencién en
contrario.

3 Acuerdo con clave ACQyD-INE-67/2024.

4 Dictada en el expediente SRE-PSC-69/2024.

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.



Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusion entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.

SUP-REP-330/2024

7. Radicacién, admision y cierre de instruccion. En su momento, el
magistrado instructor radicé y admitié la demanda. Una vez agotada la

instruccion la declar6 cerrada y el asunto quedo en estado de resolucion.

[I. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el med';g de

impugnacion, porque se trata de un REP interpuesto en conya
@

sentencia emitida por la Sala Especializada, cuyo conogi 0 es

exclusivo de este 6rgano jurisdiccional.®

[ll. PROCEDENCIA VQ

El medio de impugnacion cumple los requisit ;ocedencia.6

1. Forma. La demanda se interpuso \% en linea, en ella constan: a)
nombre y firma electrénica del r entante del partido recurrente; b) el
domicilio para oir y recibir no@s y autorizados para tales efectos;
c) el acto impugnado; d he€hos base de la impugnacién, y e) los

agravios y la normatiy, mtamente vulnerada.

2. Oportunidags Q.d? se presentd dentro del plazo de tres dias,” pues

la sentencia.s

&

natifico el veintiséis de marzo® y se impugno el veintinueve

/3

siguient

o)

3? imacion y personeria. Se satisfacen ambos requisitos, pues el
rectsrente fue denunciante en el procedimiento que dio origen a la
sentencia impugnada; y la demanda la present6 a través de su

representante propietario ante el Consejo General del INE.?

5 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI 'y 99, parrafo cuarto, fraccion X de la
Constitucion; 164, 166, fraccion X y 169, fraccién XVIII de la Ley Organica; asi como 3, parrafo 2,
inciso f); 4, parrafo 1y 109, parrafo 1, inciso a), asi como parrafo 2 de la Ley de Medios.

6 Articulos 7, parrafo 1; 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso b); 109, parrafo 1, inciso a) y parrafo 3, asi
como el 110, todos de la Ley de Medios.

7 Conforme el articulo 109, parrafo 3 de la Ley de Medios.

8 Como consta en la pagina 163 del archivo digital identificado como cuaderno principal del PES.

9 Articulos 12, péarrafo 1, inciso a) y 13, parrafo 1, inciso a) de la Ley de Medios.
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4. Interés juridico. Se actualiza, pues el recurrente estima que la sentencia
es contraria a Derecho y solicita se revoque a fin de que se declare la

existencia de las infracciones denunciadas.

5. Definitividad. Se colma, porque no hay otro medio de impugnacion que

deba agotarse antes de acudir a esta instancia.

IV. ESTUDIO DE FONDO

1. ¢ Cudl es el contexto de la controversia?
@E

El asunto tiene su origen en la denuncia presentada por MO\ en la
gue denuncié a Xéchitl Galvez, en su calidad de precandidata Gnica a la

presidencia de la Republica, postulada por la coaliciériNFuerza y Corazon

por México”, integrada por los partidos PAN, PR@W

Lo anterior, al estimar que incurrié en a %icipados de campafa y
violacién al principio de equidad, por | igéciones realizadas el quince
de enero en la cuenta verificada desla unciada, en las redes sociales X

(antes Twitter) Facebook y Yo exo unico).

A consideracion del partinunciante, la precandidata hizo proselitismo

para su candidatura &rsidencia, al difundir la plataforma electoral de

los partidos q ostularon; ademas, argumentd que el material

denunciado% disigido al publico en general, con el fin de persuadir y
0

solicitar de la ciudadania.

A'Q y denuncio al PAN, PRIy PRD por la falta de deber de cuidado.
2. ¢Qué determing laresponsable?

Tramitado el procedimiento, la Sala Especializada determiné la inexistencia
de las infracciones, al estimar, sustancialmente, que del contenido grafico
y auditivo del material denunciado no se advertia la presentacion de una
plataforma electoral o propuesta de campafa que se tradujera en una
solicitud expresa o equivalente de llamado a votar por la denunciada, por

lo que no se actualizaban los actos anticipados de campana.
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Asi, determind que se actualizaban los elementos personal y temporal

de la infraccion sefialada, en tanto que se identificada a la precandidata y

al PAN, ademas de que las publicaciones se difundieron el quince de

enero, esto es, con anterioridad al inicio de la campafia del proceso

electoral federal en curso.

Respecto del elemento subjetivo de la infraccién destacd que no se

actualizaba, conforme a las siguientes consideraciones:

&

» Del analisis contextual del contenido y las frases emitidas, se adyi ue

estas tienen la finalidad de hacer una critica hacia las politicas as del

actual gobierno en materia de seguridad.

La seguridad es una cuestién de debate general con N ntes del
partido, sin que el material difundido tenga un enido que llame

expresamente a votar a favor o en contra de alguna fue tica.

fuerzas politicas con las que la precandidata sj al y como se advierte
del cintillo.

Del estudio del material denunciado no e%:e que se hubiere presentado
una plataforma electoral o se plante g promesa de campafia, como

lo indic6 el ahora recurrente en s o de queja, ya que ninguno de ellos
puntualiza alguna propuesta ter econémico, politico o social
jerno

vinculada con un plan de go futuras gestiones gubernamentales.

El video estéd dirigido expresamente a miIitantqi y Simpatizantes de las

Razoné que los material
vision del pais en nf
simpatizantes del partido

Respecto el us sostuvo que no se trata de una forma encubierta
de llamado algioto eadavor de Xochitl Galvez o de la coalicion que la postuld,
pues no sg=advigrte el empleo de otros elementos que lleven a considerar
que, de @ra incuestionable, se trata de una alusién subliminal o
r

encubi la cual se busque incidir en el voto de la ciudadania a favor
de tl Galvez.

leo de la X, se trata de una forma en que la denunciada relaciona su
bre con alguna sefia caracteristica, ya que su nombre inicia con la letra
or lo que el empleo de la “X” puede tener multiples interpretaciones.

tenian opiniones de la denunciada sobre su
e seguridad, dirigidos a la militancia y

ampoco advirtio que las expresiones, de manera explicita o implicita,
constituyeran manifestaciones con un significado equivalente de llamar al
voto 0 emitir un mensaje de apoyo a persona o partido en especifico, ni
presentar alguna plataforma electoral, pues el contenido del mensaje es de
naturaleza politica, al transmitirse la postura, critica u opinion acerca de
temas de interés general, como es la seguridad.

Derivado de lo anterior, especificé que era innecesario el estudio de la

trascendencia de los mensajes, en tanto no acreditd el primero de los

componentes del elemento subjetivo de los actos anticipados de campanfa.
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3. ¢Qué plantea el recurrente?

Pretende la revocacién de la sentencia que declaré la inexistencia de las
infracciones denunciadas, a fin de que se determine su existencia y la
responsabilidad de la parte denunciada, al considerar que la autoridad

incurrio en falta de exhaustividad e indebida motivacion.

Para ello, la parte recurrente plantea los agravios siguientes:

Estima que la Sala responsable realiz6 un analisis superficial y literal de las

expresiones denunciadas, limitdndose a realizar un a por
discriminacion para sostener que no existieron promesas \ fa, ni
llamados expresos al voto a favor de la denunciada, e hubiere

verificado la existencia de equivalentes funcionales

NV
Considera que, del analisis individual, con @ en conjunto de las
frases se debe tener por actualizado el e %subjetivo de la infraccién
ya que se difunde la plataforma el el partido y propuestas de
caracter politico, econdémico y Qg ara resolver problematicas en
materia de seguridad, lo qu@ i
propaganda de campaﬁaO

Las caracteristicasgo mensajes de precampafia deben dar a conocer

ye un posicionamiento indebido y

el proceso inteyo eleccion de la candidatura, sin que en el material

denunciadqg% hecho referencia a dicho proceso; por el contrario, se

posicion candidatura para influir indebidamente ante la ciudadania,
a presentacion de propuestas de campafa o de la plataforma

Indica que la Sala Superior ha sefialado que, cuando la propaganda de
precampafa excede el ambito interno de un partido politico, constituira
actos anticipados de campafa, como en el presente caso, ya que los
mensajes difundidos no se circunscribieron a la militancia o simpatizantes
de la coalicion, pues se difundieron de forma general y abierta a la

ciudadania a través de redes sociales.
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Por altimo, refiere que contrario a lo sostenido por la Sala Especializada,
los hechos denunciados no contenian los elementos suficientes respecto

de la calidad de precandidata de la denunciada.
4, ¢ Cual es la decision?

Confirmar la sentencia impugnada, ante lo infundado e inoperante de los
agravios, porque se considera que la Sala Especializada _si\fue
suficientemente exhaustiva en el estudio del material denuncia‘Q que
del contenido denunciado se advierta, de manera explici \ diante

equivalentes, un llamado a votar en favor de una candida

Lo anterior, a partir de un andlisis conjunto de los tos expuestos
por el recurrente, sin que ello le pueda causar% 6n alguna.’®

5. ¢ Cudl es lajustificacion? Q&
Marco juridico. %

El articulo 3, péarrafo 1, i a), de la Ley Electoral establece que, seran

actos anticipados de’camparna, aquellos que se realicen bajo cualquier
modalidad y en L@e

r momento fuera de la etapa de campafas, que
contengan I expresos al voto en contra o a favor de una
candidag rtido, o expresiones solicitando apoyo para contender en
el pr@
802

e el particular, la Sala Superior ha definido que requiere la coexistencia

ctoral por alguna candidatura o partido.

de tres elementos:1?

e Temporal: los actos o frases deben realizarse antes de la etapa de campafa
electoral.

e Personal: se lleven a cabo por los partidos politicos, sus militantes, aspirantes o
precandidaturas y en el contexto del mensaje se adviertan voces, imagenes o
simbolos que hacen plenamente identificable al sujeto o sujetos de que se trate.

10 Al respecto, véase la jurisprudencia 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION.

11 Jurisprudencia 4/2018 de rubro: ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA
ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O
INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO Y SIMILARES).
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e Subjetivo: larealizacién de actos o expresiones que revelen la intencion de llamar
a votar o pedir apoyo a favor o en contra de cualquier persona o partido, a fin de
contender en el ambito interno o en un proceso electoral, o bien, que de dichas
expresiones se advierta la finalidad de promover u obtener la postulaciéon a una
precandidatura, candidatura o cargo de eleccién popular.

Respecto al elemento subjetivo, ha sostenido que se debe verificar si hay
alguna expresion que, de forma manifiesta, abierta y sin ambiguedad,
tenga por objeto llamar al voto en favor o en contra de una persona o
partido, publicitar plataformas electorales o posicionar a alguien ¢ fin
de que obtenga una candidatura.!? 0

echazo a una

\
La irregularidad de referencia, puede configurarse a parti @presiones
gue constituyen equivalentes funcionales de a o@
opcién electoral de una forma inequivoca, ente 0mo expresiones
que, de forma cuidadosa, evitan las palabr @yo directo, pero que
promueven o descalifican perspectivas nte identificables con un

determinado candidato o partido politi

Por lo que, es necesario reaI@%élisis integral, objetivo y razonable
del mensaje, para detergaiqar contiene un equivalente de apoyo o
llamamiento al voto, o die rechazo de otra fuerza politica. Ademas, se
requiere que las mq?st iones trasciendan a la ciudadania y que afecten
la equidad en I@ da.l4

Asi, al as actos anticipados de camparia, debe acreditarse que las

€S denunciadas puedan tener un impacto real o poner en riesgo

I intipios de equidad en la contienda y legalidad, de forma tal, que no
se restrinjan contenidos del discurso politico que no puedan, objetiva y

razonablemente, tener ese efecto.

12 Ver Jurisprudencia 4/2018, de la Sala Superior, de rubro: ACTOS ANTICIPADOS DE
PRECAMPANA O CAMPARNA. PARA ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE
QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).

13 SUP-JE-101/2021.

14 SUP-REP-14/2021, SUP-REP-346/2021.
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Caso Concreto.

Se coincide con el andlisis que realiz6 la Sala Especializada en la sentencia,
pues se estima adecuado el estudio realizado respecto del contenido integro
de los mensajes denunciados, sin limitarse a un analisis superficial o literal,
como aduce el recurrente; tampoco se advierten manifestaciones que

expresa o veladamente tuvieren un propdésito eminentemente electoral.

En efecto, la Sala Especializada analiz6 integralmente el contenido de las

publicaciones denunciadas mas alla de limitarse a buscar palabras
o literales de apoyo, como genéricamente aduce el recurrente; gu , Se

estima que la responsable estudi6 la posible actualizacion Ivalentes

funcionales. 0

Ello, porque preciso las expresiones objeto de @ realizd un analisis
contextual e integro de los mensajes, a partir al lleg6 a la conclusion
de que tales publicaciones estaban co de opiniones o una critica
personal respecto de la situacion del p ateria de seguridad, asi como

el deseo de la emisora del mens especto del cambio que debe ocurrir

sobre el tema en cuestion. Q

Con lo cual, determi Qntem’an un significado similar de apoyo o
llamamiento al votc(? , de rechazo de otra fuerza politica, todo ello para
justificar la co ondencia de su significado, sin que lograra acreditar tal

alegaC|on nunciante.

al estudio, concluyé que los mensajes se estiman razonables

r e a la etapa del proceso electoral en que se difundieron, en la
medlda en gue, como lo destaco la responsable, se incluyeron elementos
suficientes para que las personas receptoras dedujeran que estaban
dirigidos a la militancia y simpatizantes del PAN, dada la indicacion expresa
de la calidad de precandidata de la denunciada y la acotacion de que la

publicidad estaba dirigida a los militantes y simpatizantes.
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Por tanto, la presunta omision de realizar un estudio de equivalencias
funcionales se considera infundado, en tanto que la Sala Especializada si

razond acerca de la inexistencia del elemento subjetivo en dicha modalidad.

El recurrente sefiala que se actualizan el elemento subjetivo por uso de
equivalentes funcionales al emitirse expresiones de apoyo con las frases:
“mereces mas segquridad, por ti por México” y “Tu familia merece mas
Xochitl”.

Contrario a lo planteado por el recurrente, las manifestacione‘s on
analizadas de manera integral y en su contexto en que fueron e, ara
concluir que no actualizan una solicitud de apoyo. C\

Al respecto la autoridad argumenté que la primera e p@ se traté de un
juicio de valor y posicionamiento personal, sin que, @ dlizca en un llamado
a votar. En cuanto a la segunda frase conclu % en ella se hace mencion

a la calidad de precandidata, porque la ompleta analizada fue: “Tu
familia merece mas, Xochitl precandida fca a presidencia, cambiemos el
rumbo, PAN”

Asi, contrario a lo sosten@oQORENA, se estima que la responsable
sustento la determina& n analisis integral, contextual e individual de
los mensajes, en @ hizo referencia a cada una de las publicaciones y

del video difu , alando el contenido visual y auditivo.

Destaco ‘av eas centrales de todas las publicaciones y las coincidencias
entr as, para concluir que se trataban de juicios valorativos a fin de dar a
copecer la posicion de la denunciada sobre la necesidad de vivir sin miedo,
tener paz y tranquilidad de salir a la calle, en alusion a las politicas publicas

en materia de seguridad que tiene el actual gobierno.

En ese sentido, no debe perderse de vista que el planteamiento de la queja
relacionado con el posicionamiento anticipado se sustentd en apreciaciones
subjetivas y consideraciones generalizadas, al considerar que se realizo la

exposicion de la plataforma electoral y la emision de propuestas, mismas

10
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gue el recurrente reitera ante esta instancia, sin que con tal ejercicio logre

combatir eficazmente lo resuelto por la responsable.

De manera tal, como se ha evidenciado, la Sala Especializada agoto el
analisis de dicha posibilidad, a partir del estudio pormenorizado de las frases,
elementos graficos y auditivos, para concluir, como ya se refirio, que se
trataban de frases, opiniones, criticas y posicionamiento personal sobre las
politicas publicas en materia de seguridad, las cuales en concepto de la

denunciada debe cambiar.

- - ‘

Sin que tales expresiones se traduzcan en alguna promesa o .@ E de
campafia con la intencion de posicionarla de forma antici % tampoco

aluden a aspiraciones electorales personales, ni a un @po rsonal o de

plataforma electoral. V

Por otra parte, se destaca que la Sala respon Qordé el diverso topico
planteado relacionado con el uso del si la X como una estrategia
que debe entenderse como “Vota por , para lo cual razono que no se
trata de una forma encubierta d ar al voto, ante la inexistencia de
elementos adicionales a tra los cuales se pudiera concluir que
efectivamente se trataba a alusion subliminal, pues tal planteamiento
parte de una aprecia€idg stbjetiva del denunciante sin elementos que lo

acrediten.

Conforme a%e<anterior, no se advierte que la responsable haya incurrido en
una f @ haustividad y de motivacion, como infundadamente lo refiere
e, relacionado con la omision de estudiar el elemento subjetivo

deVQs actos anticipados de campania a traves de equivalentes funcionales.

También se considera infundado el agravio relativo a que la infraccion
denunciada se acredita a partir de la difusion de los materiales y
publicaciones en redes sociales, porque con ello se llega de forma

indiscriminada a la ciudadania en general.

Como se sostuvo en parrafos precedentes, el recurrente dejo de acreditar

gue en el material denunciado se hayan incorporado promesas de campafa,

11
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plataforma electoral o algun tipo de contenido electoral que tornara ilicitas

las publicaciones.

Por ultimo, el recurrente tampoco ha podido evidenciar como las expresiones
relativas al posicionamiento personal en materia de seguridad, asi como lo
que la denunciada desea que cambie al respecto, pueda tener una
connotacion infractora, contrario a la conclusion a la que arribé la autoridad

responsable.

Por lo que, se estima innecesario el estudio de la trascende?ci as

publicaciones a la ciudadania, en tanto que los plantea @- son

insuficientes para acreditar el primer aspecto del element }gtlvo de la

infraccidn, relacionado con el posicionamiento anticipad% 0 0 através
0 r

de equivalentes; y por tanto, el partido recurrente\/ fa alcanzar la

pretension final de tener por acreditados los acfoipados de campaiia

6. Conclusién %

En ese sentido, se concluye que@o dente es confirmar la sentencia
q

reclamada, pues no se dem( ue la Sala Especializada hubiere

incurrido en una falta de e@st Yidad, motivacion y fundamentacion.

Por lo expuesto y fci;& se
l% V. RESUELVE

UNIC @Jnfirma la sentencia impugnada.
V\Qquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las Magistraturas que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos autoriza y da fe que se firma de manera

electronica.
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Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
gue se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR
El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado ponente, en términos del
Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, por el que se establecen los lineamientos para la publicacién de los proyectos de
resolucion por parte de los integrantes del Pleno de las Salas de este Tribunal Electoral.
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ANEXO UNICO
Publicaciones en redes sociales denunciadas:

1. En Twitter ("X")°

Xochitl Galvez Ruiz &
@XochitlGalvez

Los abrazos deben ser para las victimas de la delincuencia y la violencia.

Para los criminales, la ley.

#MerecesMas

0:054.0:30a)- {3 Y]

5:31 p. m. - 15 ene. 2024 - 73,4 mil Reproducciones

1.880 Reposts 36 Citas  4.247 Me gusta 18 Elementos guardados

A4

2. En Facebook!®
V4

9 Xochitl Gilvez Ruiz @
b : AN .

LOs A0razos deben ser para 1as victimas de la delincuendia y la violencia
Para los criminales, la ley,
#MerecesMas

Pracandidfata vnica a la Presidentia. Mensaje dicinicho a militantes y sienputizantes
del Pantido Accion Naconal,

B
e w lm
O A Al Al tata con < -

S - S R ]

15 https://twitter.com/XochitlGalvez/status/1747038809441660959?s=20
16 https://www.facebook.com/story.php?storyfbid=971663450986203&id=100
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3. En YouTube:'’

| 2 2 R ) A A

Los abrazos deben ser para las victii de la deli ia y la viol

Xéchitl Galvez =

Video denunciado: Los abrazos deben ser para las victimas de la delincuencia y la
violencia

XOCHITL

PRECANDIDATA UNICA A PRESIDENTA

CAMBIEMOS EL RUMBO.

Contenido del video

o leez: Imaginate vivir sin miedo, que puedas salir a la calle con
@ e tu negocio sea solo tuyo, que nadie te robe la paz ni la tranquilidad,
Gue recuperes tu libertad, que tengas paz, que no seas tu quien este tras las

tu casa con miedo. Mereces un gobierno que sienta como tu, que trabaje para

Nporque mereces mds sequridad, por ti por México.

Voz en off masculina: Tu familia merece mds, Xochitl precandidata unica a
presidenta, cambiemos el rumbo, PAN."

Durante todo el desarrollo del video, en la parte de abajo se sefiala la frase: Mensaje
dirigido a militantes de Accién Nacional e integrantes de la Comisién Permanente
Nacional.

De igual forma en la esquina superior derecha, se observa la frase sefiala Xochitl,

precandidata Unica a presidenta, mereces mas.

17 https://www.youtube.com/watch?v=_wFtyHOrLf8
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