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Nacional del PRI para el periodo estatutario 2022-2025,
integrada por Omar Fayad Meneses, Roberto Rico Ruiz (actor),
Sayonara Vargas Rodriguez, Paola Jazmin Dominguez Olmedo,
Cristhian Ruiz del Valle, Mario Mufiiz Alonso, Michelle Calderén
Ramirez, Aranza Abigail Paz Pérez, Georgina Cruz Hernandez y
Miriam Remedios Aguado Guerrero.

PRI: Partido Revolucionario Institucional.
. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Sala Superior: =
Federacion.
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Del contenido de la demanda y de las constancias que integran el presente

asunto se advierten los siguientes:
I. ANTECEDENTES

1. Convocatoria. El once de octubre de dos mil veintidés?, el CEN aprob6
la convocatoria de la CNPI para la eleccion de las personas que integraran

el octavo Congreso Nacional para el periodo estatutario 2022-2025.

2. Primer acuerdo de la CNPI. El veintiocho.de octubre, la CNPI emitid
acuerdo mediante el cual se aprobé la _designacion de los treinta y dos
organos auxiliares de las entidades federativas, entre ellos, en el Estado de
Hidalgo, para coadyuvar con los trabajos de preparacién, conduccién y
validacion del proceso interno ordinario electivo de las y los integrantes del

octavo Congreso Nacional para el periodo estatutario 2022-2025.

3. Segundo acuerdo de la CNPI. El treinta de octubre, la CNPI emitié un
diverso Acuerdo.mediante el cual se designaron a distintos integrantes del

organo auxiliar antes referido.

4. Registro de planillas. El treinta y uno de octubre se realiz6 el registro
de las formulas aspirantes a consejerias nacionales, ante el 6rgano auxiliar
de la CNPI del PRI en el estado de Hidalgo.

Entre otras, se presento solicitud de registro de la planilla roja encabezada

por el actor.

2 En lo sucesivo todas las fechas se referiran a dos mil veintidés, salvo mencion en contrario.
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5. Improcedencia de registro de la planilla roja. El siete de noviembre,
la CNPI declar6 improcedente su solicitud de registro.

6. Registro de la planilla blanca. El mismo dia, dicho 6rgano declaré

procedente la solicitud de registro de la planilla blanca.

7. Impugnaciones partidistas. El nueve de noviembre, el actor present6
medios de impugnacion partidistas®, contra las determinaciones sefialadas

en los puntos anteriores.

8. Entrada en vigor del Decreto. El tres de marzo de dos mil veintitrés

entrd en vigor el Decreto de reforma electoral.

9. Resolucién partidista (acto impugnado). El trece de marzo, la
Comisiéon de Justicia resolvié los medios de impugnacion intrapartidistas

acumulandolos y, —esencialmente— desestimando-los agravios del actor.

10. Juicio electoral y turno. El diecisiete de marzo del afio en curso, el

actor impugno la resolucién anterior ante esta Sala Superior.

Recibidas las constancias en esta Sala Superior, el magistrado presidente
ordend integrar y turnar el expediente SUP-JE-1074/2023 para su

sustanciacion a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Asimismo, en dicho.acuerdo requirié a la responsable realizar el tramite de

Ley?.

El veintiocho de marzo el magistrado instructor radic6 el medio de

impugnacion y requirid6 nuevamente el tramite a la autoridad responsable,

mismo que fue desahogado por esta.

3 Radicados bajo las claves de expediente CNJP-RI-HID-058/2022 y CNJP-JDP-HID-061/2022,
respectivamente, del indice de la Comisidn de Justicia del PRI.
4 Previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios.
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11. Estado de resolucion. En su momento, el magistrado instructor acordo

la admisién del medio de impugnacion, el cierre de la instruccion y ordend

la elaboracion del proyecto de sentencia.

[I. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacion al rubro indicado, por tratarse de una demanda en la que se
reclama una resolucibn emitida por un O6rgano partidista nacional,
relacionada con el proceso de renovacion de dirigencias nacionales de un
partido politico, en especifico, consejerias politicas nacionales,.y en la que
se alega vulneracién a los derechos politico-electorales del-actor, quien se
ostenta como militante del instituto politico®.

[Il. PROCEDENCIA
La demanda de juicio electoral cumple con los requisitos de procedencia®.

1. Forma. La demanda se presentd ante la Sala Superior por escrito; en
ella se precisa el nombre del actor, el domicilio, el acto impugnado; se

expresan hechos y agravios, y la firma autégrafa de quien promueve.

2. Oportunidad. La.demanda se presentd oportunamente’, ya que el acto
impugnado fue emitido el dia trece de marzo de este afio y aquélla se
present6 ante esta Sala Superior el diecisiete del mismo mes; es decir,

dentro del plazo de cuatro dias previsto en la Ley de Medios.

3. Legitimacién e interés juridico. Se cumplen, porque el juicio es

promovido por un militante del PRI, cuya personalidad tiene reconocida en

5 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1; 17, parrafo segundo; 41, parrafo segundo, base
VI; y 99, parrafos primero y cuarto, fraccion V, de la Constitucion General; 164; 166, fraccion lll,
inciso c); y 169, fraccién I, inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 36,
parrafo 1; y 38, parrafo 1, inciso f), de la Ley de Medios.

6 En términos de los articulos 7; 8; 9, parrafo 1; 12, parrafo 1, inciso a); y 13, parrafo 1, fraccion II,
de la Ley de Medios.

7 En términos de lo previsto en los articulos 7, parrafo 2, y 8 de la Ley de Medios.
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el medio de impugnacion partidista del que deriva la resolucion impugnada,
en el que fue actor, y considera que esta vulnera sus derechos partidistas.

4. Definitividad. Esta Sala Superior no advierte algun otro medio de
impugnacion que la parte actora deba agotar antes de acudir a esta
instancia, con lo cual se debe tener por satisfecho el requisito.

V. ESTUDIO DEL FONDO DE LA CONTROVERSIA
1. Decision.

La Sala Superior considera que los agravios hechos valer por.el-actor son
inoperantes e ineficaces, por las razones que se expresan.a continuacion.

2. Marco conceptual.

Esta Sala Superior ha considerado que, enlos'medios de impugnacion, las
y los promoventes no se encuentran obligados a hacer valer sus motivos
de inconformidad bajo una formalidad o solemnidad especifica, pues basta
con la mencién clara de la causa.de pedir o un principio de agravio® en el

que se confronte lo considerado en el acto impugnado.

De igual forma, se ha estimado que la inoperancia de los agravios se
actualiza cuando-se dejan de controvertir, en sus puntos esenciales, las

consideraciones del‘acto o resolucién impugnada®.

Asi, cuando.se actualice la inoperancia, su consecuencia inmediata es que,

con independencia de lo acertado o no de sus consideraciones, el acto o

8Jurisprudencia 3/2000: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS
ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR y 2/98 AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.”

9 Sirve de sustento la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
identificada con el nimero 1a./J. 85/2008 de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION.
SON AQUELLOS QUE SOLO PROFUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION, SIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.”
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resolucion controvertida debe confirmarse, porque los conceptos de agravio
carecerian de eficacia alguna para revocar o modificar dicho acto.

De manera que, cuando presente una impugnacion, el demandante tiene
el deber minimo de confrontar y cuestionar lo determinado en la resolucion
intermedia; esto es, se deben combatir las consideraciones que la

sustentan?®.
3. Caso concreto.
. Qué resolvié la Comisién de Justicia?

En lo que interesa, la autoridad responsable calificé de. infundados los

agravios del actor, por las siguientes razones.

A) Desestim6 el disenso relacionado con la‘ilegalidad del acuerdo de la
CNPI que modificd la integracién primigenia_del Organo Auxiliar de la
indicada comisién en Hidalgo, porque su‘impugnacion fue extemporanea y
el actor no precisé la relacién logico-juridica entre aquel y la improcedencia

del registro de su planilla.

B) Los agravios sobre‘la ilegal notificacion del acuerdo de requerimiento
emitido el treinta y uno.de octubre, por haberse realizado en dias y horas
inhabiles, fueron considerados infundados, pues conforme a la normativa
interna del PRI, durante los procesos internos de eleccion de dirigencias

todos los dias y horas son habiles.

Asimismo, porgue los integrantes de la planilla roja comparecieron dentro
del plazo de veinticuatro horas concedido en el acuerdo notificado para

atender el respectivo requerimiento.

10 véase la Jurisprudencia 19/2012 de rubro “AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE
NO COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA
RECURRIDA”, Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Décima Epoca,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XIlI, Octubre de 2012, Tomo 2, pagina 731.
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C) La Comision de Justicia argumentd que el promovente no acredité que
la planilla que representa cumpliera con los requisitos previstos en la

Convocatoria para ser registrada como aspirante a consejerias nacionales.

En concreto, los relativos a exhibir constancias de militancia y de
cumplimiento de la obligacion de pago de cuotas partidistas, expedidas,
respectivamente, por la Coordinacion Nacional de Afiliacion y Registro

Partidario del CEN y por su Secretaria de Finanzas y Administracion.

Igualmente, determiné infundado el agravio consistente en la: omision de
valorar integralmente las documentales aportadas por el actor para
acreditar el cumplimiento de tales requisitos, ya que estas fueron expedidas
por autoridades partidistas locales y no nacionales, como se previo en la

Convocatoria.

D) En el mismo sentido, desestimé el agravio .relativo a la elegibilidad de
una de las integrantes de la planilla‘que representa (Sayonara Vargas
Rodriguez), quien desempenfa el cargo de diputada federal.

E) Finalmente, declar6 infundades los agravios encaminados a controvertir
el acuerdo que declarg procedente la solicitud de registro de la planilla
blanca, ya que esta-si presento la totalidad de los documentos requeridos
en la Convocatoria-para ser registrada, y porque dicho acuerdo se

encuentra debidamente fundado y motivado.

¢ Quéargumenta el actor?

1. Alega que le causa agravio la determinacion resefiada en el inciso A)
del apartado anterior porque —en su concepto—, la sustitucion de las
personas integrantes del 6rgano auxiliar vulneré los principios de certeza y

seguridad juridica.

2. En el mismo sentido, refiere que le causa agravio la decision resefiada
en el inciso B), porque la Comision de Justicia no tomo en cuenta que la

notificacion de mérito fue ilegal.
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Lo anterior, pues sefial6 —bajo protesta de decir verdad— que al aviso de
treinta y uno de octubre del afio pasado, fijado en su domicilio, no se
acompafo ni la cédula de notificacion, ni el acuerdo que se ordend

comunicarle.

3. En cuanto a lo sefialado en el inciso D), refiere que se vulnerd la garantia
de audiencia de la integrante de su planilla, Sayonara Vargas Rodriguez,
porque no se le corri6 traslado con el documento donde se hizo valer su

inelegibilidad para contender como consejera politica nacional.

Ademas, la responsable realizé una indebida interpretacion de la fraccion

IV del articulo 23, en relacién con el diverso 170 de los estatutos del partido.

Esto, porque dichas normas precisan que las y los legisladores federales,
siempre que sean dirigentes partidistas de.cualquier nivel, no podran
contender para una consejeria politica;y, en el caso, la mencionada

integrante de su planilla no es dirigente de ningun nivel.

4. Sobre la decision de la responsable indicada en el inciso C), el actor
refiere que realizo las solicitudes respectivas a las autoridades partidistas
nacionales el treinta y uno de octubre, y que hasta el dos de noviembre
(fecha en la que se.declaré improcedente el registro de la planilla roja), el
organo auxiliar en Hidalgo le notifico las respuestas correspondientes, aun

cuando este-las recibi6 el dia uno.

Considera que el actuar del 6rgano auxiliar fue sesgado, parcial y arbitrario,
y que la-emision del acuerdo de improcedencia de registro de la planilla

roja, por parte de la CNPI dej6 al actor en estado de indefension.

Agrega, que no se atendio lo previsto en el articulo 12 del Reglamento del
sistema nacional de cuotas del PRI que prevé que los Comités Directivos
Estatales, a través de sus Secretarias de Finanzas y Administracion, son
los responsables de la operacion y registro de las cuotas y aportaciones en

el &mbito de su competencia.
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Ello, porque en su concepto, la documentacion emitida por tal autoridad y
gue fue exhibida por parte de la planilla roja para acreditar el cumplimiento
del pago de cuotas, era suficiente para acreditar el requisito de la

Convocatoria.

5. Finalmente, cuestiona la decision de la Comisién de Justicia resefiada
en el inciso E) del apartado anterior, por supuesta violacion a principio de

exhaustividad.

Esto, porque considera que no se valoraron las probanzas aportadas para
acreditar el incumplimiento de los requisitos de la Convocateria por parte
de la planilla blanca, consistente en que sus integrantes contaran con una
militancia de cinco afios de antigiedad, pues una de estos no la acreditaba

por una persona joven.

Que la decision de la responsable se baso.en la.adenda publicada y firmada
Unicamente por el Presidente de la CNPI, extralimitdndose en sus

funciones.

¢Qué decide esta Sala Superior?

Por metodologia y, derivado de la relacion de los agravios, se analizaran
de manera conjunta, sin que esto cause lesion al actor porque lo
verdaderamente importante es que esta Sala Superior analice todos los

motivos de inconformidad que se plantean?:.

Aduce el actor que si existi6 un nexo causal entre la sustitucion de los
integrantes del 6rgano auxiliar y el resultado obtenido, consistente en la

improcedencia del registro de su planilla.

! Conforme a la jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior de rubro: “AGRAVIOS. SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.
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Tal agravio es inoperante, ya que el actor no controvierte las razones que
expuso la responsable para calificar de infundados sus disensos en la

instancia partidista.

Lo anterior porque la autoridad responsable determiné, por un lado, que la
impugnacion contra el acuerdo de modificacion del 6rgano auxiliar era
extemporanea, ya que este le fue notificado al actor el treinta de octubre,
sin embargo, éste presento su escrito hasta el nueve de noviembre, es decir

al décimo dia, por lo que tuvo por consentido dicho acto.

Por otro lado, analizo las atribuciones de la CNPI con. base en la
Convocatoria, el Estatuto y su Reglamento, y concluy6 que dicha comision
si contaba con plenas facultades para modificar la integracion de un 6rgano
auxiliar y, por tanto, no se habian vulnerado los principios de certeza y
seguridad juridica del actor, quien en todo momento estuvo en posibilidad

de realizar el registro de su planilla’?.

Sin que el actor exponga argumentos para desvirtuar ambas razones de la
responsable, ni demuestre por qué el hecho de la sustitucion de las
personas integrantes del-6rgano auxiliar trajo como consecuencia la
improcedencia del registro-de su planilla 0, en su caso, si ello se debio al

actuar parcial de sus integrantes*s.

La misma calificativa merecen los agravios relacionados con la vulneracion
a su garantia de audiencia en la notificacion realizada por el érgano auxiliar
de la"CNPI en la prevencion que le fue realizada para que cumpliera con

los requisitos de la Convocatoria.

Lo anterior porque reitera los planteamientos hechos valer ante la instancia

partidista y no combate lo razonado por la responsable en el sentido de que

12 Como se observa a fojas 42-45 de la resolucién impugnada.

13 Sirve de sustento a lo anterior, la Jurisprudencia 2a./J.109/2009 de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON
AQUELLOS QUE REITERAN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, ABUNDAN SOBRE ELLOS O
LOS COMPLEMENTAN, SIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA
RECURRIDA.”
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si se le notific6 en su domicilio, ademas de en estrados fisicos y
electrénicos y por correo electronico; y que si comparecié dentro de las

veinticuatro horas siguientes a la notificacion.

Tampoco controvierte lo sostenido por la responsable en el sentido de que,
el actor solicité en el limite del tiempo para el registro de su planilla, las
constancias y documentos necesarios para cumplir con los requisitos de la
Convocatoria; asimismo, que conforme a la fraccion VII de la Base
Vigésima Novena de la Convocatoria, los integrantes de las planillas tenian
la obligacién de estar al pendiente de las publicaciones tanto. en los
estrados fisicos como electronicos, ya que los dictamenes, acuerdos y
demas documentos relacionados con el proceso interno. y.publicados en

dichos medios tendrian efecto de notificacion.

En otro orden de ideas, si el ahora inconforme tuve conocimiento integral
del acuerdo partidista impugnado ante laautoridad responsable, mediante
una de las vias ordenadas en la Convocatoria, resulta evidente que, aun y
cuando pudo haber existido un< incumplimiento a una formalidad
procedimental, esta no generé un perjuicio al accionante, toda vez que

contd con la posibilidad de contestar la prevencion que le fue realizada.
En este sentido, deviene inoperante el agravio del actor.

Por cuanto hace alos agravios relacionados con los requisitos consistentes
en la constancia de militancia y encontrarse al corriente del pago de cuotas
partidistas-hasta el mes de septiembre, estos son ineficaces para modificar
0 revocar la resolucion impugnada, ya que el actor pretende que se
subsanen los requisitos establecidos en la Convocatoria y se le otorgue el

registro a la planilla roja que integra4.

14 En especifico, Base Décima Tercera, apartado B de la Convocatoria.
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Sin embargo, como lo refiere la responsable, tales requisitos se
establecieron con precision desde la Convocatoria, y fueron consentidos

por la parte actora al no haberlos impugnados en su oportunidad.

Incluso, de la resolucion recurrida se advierte que la responsable —en
diligencias para mejor proveer— ordend requerir a la Coordinacion Nacional
de Afiliacion y Registro Partidario y a la Secretaria de Finanzas y
Administracion, ambas del CEN, para que informaran si la planilla
representada por el actor cumplia con los requisitos exigidos en la

Convocatorial®.

Al respecto, los referidos 6rganos nacionales rindieron sendos informes en
donde sefalaron, por un lado, que uno de los integrantes incumplia con el
requisito de militancia y, por otro, que no se encontraban al corriente del

pago de sus cuotas partidarias.

En este orden de ideas, como lo- estimé la responsable, resultaba
juridicamente inviable que se subsanen ambos requisitos para que proceda
el registro de la planilla representadapor el actor, al igual que se equiparen
0 sustituyan por otras constancias expedidas por Organos partidistas

locales, al no encontrarse previsto este supuesto en la Convocatoria.

Mas aun, porque el actor no desvirtia lo manifestado por la Comision de
Justicia en el.sentido de que, conforme al articulo 43 del Reglamento del
sistema nacional de cuotas del PRI, la Secretaria de Finanzas y
Administracion del CEN es la Unica instancia facultada en el &mbito
nacional para expedir las constancias individuales que acrediten estar al
corriente en el cumplimiento de la obligacion del pago de cuotas, para
aquellos militantes que pretendan acceder a un cargo de dirigencia nacional

del partido politico®®.

15 Como se observa a fojas 53-55 de la resolucion impugnada.

16 Como lo invoca la responsable.

Articulo 43. La Secretaria de Finanzas y Administracion del Comité Ejecutivo Nacional, sera la Gnica
autoridad facultada en el ambito Nacional, para expedir las constancias individuales que acrediten
estar al corriente en el pago de sus cuotas y obligaciones estatutarias a los militantes que pretendan
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Asimismo, tampoco expone argumentos ni aporta pruebas tendentes a
demostrar que la informacion proporcionada por las instancias locales o
estatales del partido politico deben tener mayor peso o valor que aquellas
emitidas por los o6rganos nacionales y, por ende, acreditar de manera

fehaciente los requisitos exigidos en la Convocatorial’.

Por otro lado, deviene inoperante por genérico y dogmatico, el agravio
relacionado con el supuesto trato discriminatorio por parte de la
responsable en perjuicio de la planilla representada por el actor, perque
omite referir en qué consistid el trato diferenciado en cuanto al cumplimiento
de los requisitos para el registro de una y otra planilla en-perjuicio de su

representada.

Sin que este 6rgano jurisdiccional federal advierta que-a la planilla blanca
se le hubiesen subsanado los requisitos que la.CNPI estimé incumplidos
por parte de la planilla representada por el'aqui actor, o que se le permitiera
equiparar o sustituir unos requisitos previstos en la Convocatoria por otros

distintos, o no previstos.

Ademas, esta Sala Superior.estima que los requisitos establecidos en la
Convocatoria se encuentran.apegados al principio de autodeterminacién y
autoorganizacion del partido politico, quien tiene el derecho de regular sus
procedimientos “.internos de eleccién de dirigentes nacionales en los

términos de las normas aplicables®®.

En cuanto-a los disensos relacionados con la elegibilidad de la ciudadana
Sayonara Vargas Rodriguez, estos se consideran ineficaces para revocar
o madificar la resolucién impugnada, ya que el actor endereza sus agravios

a cuestionar el requisito de no ser dirigente de la estructura territorial ni de

acceder a algun cargo de eleccidn popular federal o de dirigencia nacional del Partido; en su caso,
podra también expedir las constancias a los militantes que pretendan acceder a cargos de eleccién
popular o de dirigencia locales.

17 Consistentes en contar con militancia de cinco afios y estar al corriente de la obligacion de pago
de cuotas partidistas.

18 De conformidad con los articulos 5, parrafo 2, 23, parrafo 1, inciso c) y e), 46 y 47, parrafos 1, 2,
y 3 de la Ley General de Partidos Politicos.
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los organismos especializados, sectores u organizaciones nacionales del

partido.

Sin embargo, el requisito establecido en la Convocatoria (Base Décima
Tercera, fraccion I, inciso d), establece también que las y los aspirantes a
consejeros politicos nacionales, no sean legislador o legisladora federal; v,
en el caso, fue este el requisito que la responsable consider6 incumplido,
pues de las pruebas allegadas al expediente partidista obtuvo que dicha
persona se desempefiaba como diputada federal en la actual legislatura de
la Camara de Diputados®®.

Incluso, asi lo reconoce el actor en su escrito de demanda a afirmar que el
hecho de que dicha persona se desempefie como diputada federal no
significa que sea dirigente de la estructura territorial.delpartido politico?°.

Ademas que, como ha quedado precisado, el incumplimiento del requisito
de no ser legislador o legisladora federal, no fue el tnico que la responsable
considerd incumplido para el registro de la planilla representada por el

actor.

En cuanto al agravio_relacionado con la elegibilidad de una de las
integrantes de la planilla blanca?!, cuyo registro resulté procedente, la cual,
a juicio del actor'no era elegible por incumplir con el requisito de militancia

de cinco anos.

Ademas, que la presidencia de la CNPI se extralimité en sus funciones al
emitir una Adenda para establecer la accion afirmativa para jovenes; vy el
supuesto trato parcial de esa CNPI al no aplicar el mismo criterio en cuanto

a una persona joven integrante de la planilla roja que representaba.

19 Como se observa a fojas 58 y 59 de la resolucion reclamada.
20 En el agravio cuarto del escrito de demanda (foja30).
21 Ana Paola Espinoza Castillo.
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Tal agravio es inoperante, porque que tal situacion no fue planteada en la

instancia primigenia y, por tanto, la responsable no se pronuncid al

respecto??.

En este tenor, al resultar inoperantes e ineficaces los agravios expuestos

por el actor, lo procedente es confirmar el acto impugnado.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
V. RESUELVE

UNICO. Se confirma la resoluciéon impugnada.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido y, en

su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi lo resolvieron por *** las magistradasy 1os magistrados que integran
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
El secretario general de acuerdos da fe de la presente ejecutoria y de que

esta se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
gue se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y. sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y
resolucion de los medios derimpugnacion en materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR

El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado
ponente, en términos del Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se establecen
los lineamientos para la publicacién de los proyectos de resolucion por parte
de los integrantes del Pleno de las Salas de este Tribunal Electoral.

22 Se precisa gue la queja primigenia fue resuelta por la autoridad responsable en virtud del acuerdo
de reencauzamiento de esta Sala Superior, emitido dentro del expediente SUP-JDC-1410/2022,
cuya existencia constituye un hecho notorio para este 6rgano de justicia constitucional.
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