Sintesis

SUP-REC-22916/2024 y acumulados

PROBLEMA JURIDICO: ;Se actualiza el requisito especial de procedencia en los recursos de
reconsideracion interpuestos para impugnar la sentencia de la Sala Regional Toluca, por medio de
la cual confirmoé la diversa sentencia del Tribunal Electoral del Estado de México, que confirmo la
declaracion de validez de la eleccion del Ayuntamiento de Jocotitlan, Estado de México?

1. El Partido Revolucionario Institucional, su otrora candidato a la presidencia
municipal de Jocotitlan, Estado de México, un ciudadano que se ostenté como
candidato no registrado y un grupo de personas ciudadanas impugnaron los
resultados consignados en el acta de computo municipal de la eleccién del referido
ayuntamiento, en la que se declard la validez de la eleccién y se entregé la
constancia de mayoria a la planilla postulada por el partido politico Morena.

2. El Tribunal Electoral del Estado de México modificé los resultados consignados en
el acta de computo municipal de la eleccion de integrantes del Ayuntamiento de
Jocotitlan, Estado de México y confirmé la declaracion de validez de la eleccién, la
expedicidon de las constancias de mayoria y la asignacidon de regidurias por el
principio de representacion proporcional.

3. La Sala Regional Toluca confirmé la sentencia del Tribunal local, al considerar que
los agravios planteados por los actores eran infundados e inoperantes.

4. Inconformes, los entonces actores impugnaron la sentencia de la Sala Regional
Toluca.

PLANTEAMIENTOS LAS PARTES

RECURRENTES

o En sintesis, reclaman una valoracién probatoria indebida, un error judicial
notorio derivado de la indebida valoracion probatoria y la supuesta
inaplicacién de criterios consistentes en que la sola presencia de una
persona con autoridad de mando superior en una casilla como
representante genera necesariamente la presuncion de que hubo presion
sobre el electorado.

Razonamientos:

e SUP-REC-22938/2024: El recurso fue

presentado fuera del plazo legal. Se desechan de
—_—
plano los
e SUP-REC-22916/2024 y SUP-REC- recursos.

22918/2024: Los recursos no satisfacen el
requisito especial de procedencia.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

RECURSO DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTES: SUP-REC-22916/2024,
SUP-REC-22918/2024 Y SUP-REC-
22938/2024, ACUMULADOS

RECURRENTES: OSCAR CARRILLO
NIETO Y OTROS

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA
QUINTA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL, CON SEDE EN TOLUCA,
ESTADO DE MEXICO

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
POLITICO MORENA

MAGISTRADO: REYES RODRIGUEZ

MONDRAGON

SECRETARIO: JULIO CESAR CRUZ
RICARDEZ

COLABORO: CRISTINA ROCIO CANTU
TREVINO

Ciudad de México a ** de diciembre dos mil veinticuatro

Sentencia por la que se desechan de plano los recursos de
reconsideracion interpuestos por Oscar Carrillo Nieto, el Partido
Revolucionario Institucional y Ernesto Gébmez Zamora, respectivamente, a
fin de controvertir la sentencia dictada por la Sala Regional Toluca en el
expediente ST-JRC-283/2024 y sus acumulados, en la que, a su vez,
confirmé la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Meéxico,
relacionada con la eleccién del Ayuntamiento de Jocotitlan, Estado de
México.

El desechamiento de los recursos se sustenta en que el escrito firmado por
Ernesto Gémez Zamora se presentd fuera del plazo legal y los recursos
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interpuestos por Oscar Carrillo Nieto y el Partido Revolucionario Institucional
no satisfacen el requisito especial de procedencia.

iNDICE
GLOSARIO ... e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeens 2
1. ASPECTOS GENERALES.......co et e e e e e e e e e eeeeenes 3
2. ANTECEDENTES. ... .ottt e e e e e e e e aa e e e e e e eeseaennans 4
3. COMPETENCIA ...ttt eee e e e e e e e eet i eeeeeaeeeseasaaaaaeaeaeaeeees 6
4. ACUMULACION .....cuuiiririniiitiesieieteteeeises ettt sa s sesesesesesanns 7
5. ESCRITO DE TERCERO INTERESADO......ccotttieeeee et 7
6. IMPROCEDENCIA ... e et e e e et e e e e e st e e e e abn e e asaanneaaans 8
7. RESOLUTIVOS ...ttt e e e ettt e e e s e ta e e s ata e s e aaan e e e saanns 29
GLOSARIO

Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos
general: Mexicanos

49 Consejo Municipal del Instituto Electoral del
Estado de México, con sede en Jocotitlan

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Consejo Municipal:

LEGIPE:

Ley General del Sistema de Medios de

Ley de Medios: Impugnacion en Materia Electoral

PRI: Partido Revolucionario Institucional

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Sala responsable o . . .
P Judicial de la Federacion, correspondiente a la

?2:3%_ Regional Quinta Circunscripcion Plurinominal, con sede en
) Toluca de Lerdo, Estado de México
Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de México
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1. ASPECTOS GENERALES

El presente caso tiene origen en las diversas impugnaciones presentadas
por el PRI y por diversas personas ciudadanas, en contra de los resultados
consignados en el acta de computo municipal de la eleccion del
Ayuntamiento de Jocotitlan, Estado de México, asi como de la validez de la
eleccion y la entrega de constancias de mayoria a favor de la planilla

encabezada por la candidatura postulada por el partido politico Morena.

Lo anterior, por presuntas irregularidades, tales como la presencia de un
delegado suplente de la localidad de Santiago Casandeje que fungié como
representante del Partido Ecologista Verde de México en una casilla durante
la jornada electoral, la presion sobre los electores, ejercida por una persona
en una casilla y por impedir el acceso a representantes del PRI en tres

diversas casillas.

En su momento, el Tribunal local anul6 la votacion recibida en algunas
casillas, modificé los resultados consignados en el acta de cdmputo
municipal de la eleccion de integrantes del Ayuntamiento de Jocotitlan,
Estado de México, y confirmo la declaracion de validez de la eleccion, la
expedicion de las constancias de mayoria y la asignacion de regidurias por
el principio de representacién proporcional. Esta sentencia fue controvertida

y, posteriormente, confirmada por la Sala Regional Toluca.

Los presentes recursos de reconsideracion tienen por objeto el analisis de
la sentencia dictada por la Sala Regional, sin embargo, con anterioridad al
estudio de fondo, se debe analizar si cumplen con los requisitos de

procedencia.
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2. ANTECEDENTES

(5) 2.1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro’ se llevo a
cabo la jornada electoral para elegir, de entre otros cargos, a los integrantes
del Ayuntamiento de Jocotitlan, Estado de México.

6) 2.2. Computo local. El cinco de junio, el Consejo Municipal realizé el

computo de la eleccién, mismo que arrojo los resultados siguientes:

PARTIDO/COALICION/CANDI [NUMERO DE
DATURA COMUN VOTOS Jeh L=y
@ 2,245 Dos mil . doscientos
cuarenta y cinco
10, 675 Diez m|I_ seiscientos
setenta y cinco
‘8*
-"}“1{'- 592 g.);sinientos noventa vy
PRD
- Dos mil cuatrocientos|
2,468
sesenta y ocho
1, 455 M|I quatromentos
cincuenta y cinco
Y
|.~?§°?=Q"’"’5.—*f- 2 661 Dos mil seiscientos
CIUDADANO ’ sesenta y uno
morena 10. 816 Diez mil ochocientos
’ dieciséis
CANDIDATOS/AS NO 5 544 Cinco mil quinientos
REGISTRADOS/AS ’ cuarenta y cuatro
VOTOS NULOS 2,130 Dos mil ciento treinta
VOTACION FINAL 38,586 | 'onta y ocho  mil
quinientos ochenta y seis

' De este punto en adelante las fechas mencionadas corresponden a 2024, salvo que se haga alguna precision
distinta.
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Al finalizar el cdmputo, en la misma sesion el Consejo Municipal declaré la
validez de la eleccion de integrantes del ayuntamiento de Jocotitlan, asi
como la elegibilidad de los candidatos que obtuvieron la mayoria de los
votos y expidio la constancia de mayoria y validez a la planilla postulada por
el partido politico Morena.

Asimismo, realiz6 la asignacion de regidurias por el principio de

representacion proporcional, de la siguiente manera:

PARTIDO O
CARGO COALICION PROPIETARIO SUPLENTE
o . Mireya Monroy Gabriela Vargas
Regiduria 5 Part|ldo _ Monroy Jiménez
Revolucionario Jesus Ramirez Julio César Mendoza
Regiduria 6 Institucional . .
Gonzalez Lépez
Regiduria 7 Movimiento Agustin Gonzalez Gustavo Cardenas
9 Ciudadano Cruz Huerta

2.3. Juicios locales. (JI/97/2024, JI/125/2024, JDCL/270/2024,
JDCL/275/2024, JDCL/276/2024, JDCL/277/2024, JDCL/278/2024,
JDCL/279/2024, JDCL/280/2024 y JDCL/281/2024) Inconformes, el diez
de junio, el ciudadano Ernesto Goémez Zamora, quien se ostentd como
candidato no registrado, el PRI y diversas personas ciudadanas
promovieron juicios de inconformidad y de la ciudadania locales,

respectivamente.

El seis de noviembre, el Tribunal local dicté sentencia en la que modificé los
resultados consignados en las actas de cdmputo municipal de la eleccién
de integrantes del Ayuntamiento de Jocotitlan, Estado de México, y confirmo
la declaracion de validez de la eleccion, la expedicidn de las constancias de
mayoria y la asignacién de regidurias por el principio de representacion

proporcional.
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(13)

(14)

(15)

2.4. Impugnacion federal y sentencia impugnada. (ST-JRC-283/2024 y
acumulados) El once de noviembre, el PRI y diversos ciudadanos?
promovieron juicio de revision constitucional electoral y juicios de la

ciudadania en contra de la sentencia del Tribunal local.

Posteriormente, el veintinueve de noviembre la Sala Regional Toluca dict
sentencia, mediante la cual sobreseyo parcialmente en uno de los juicios y,
respecto del resto, confirmo, en lo que fue materia de impugnacién, la

sentencia del Tribunal local.

2.5. Recurso de reconsideracion. El tres y cuatro de diciembre se
interpusieron los siguientes recursos de reconsideracion en contra de la

sentencia dictada por la Sala Regional Toluca:

Expediente Recurrente Fechadde interposicion
el recurso
SUP-REC-22916/2024 Oscar Carrillo Nieto 03 de diciembre
El PRI a través de su
SUP-REC-22918/2024 representante propietario 03 de diciembre
ante el Consejo Municipal
SUP-REC-22938/2024 Ernesto Gbmez Zamora 04 de diciembre

2.6. Turno y radicacion. La magistrada presidenta acordd integrar los
expedientes citados al rubro y turnarlos a la ponencia del magistrado Reyes
Rodriguez Mondragén, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
de Medios. En su oportunidad, el magistrado instructor ordeno radicar los
medios de impugnacion.

3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer de los presentes medios
de impugnacion, ya que en ellos se controvierte una sentencia dictada por

una Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,

2 Ernesto Gomez Zamora, Carlos Alberto Castillo Miranda, Carmen Gémez Moreno, Ana Cristina Pérez, Guillermo
Antonio Sanchez Conrado, Isidro Mateo Maximo, Ivan Alvarez De la O, Eduwiges Contreras Ordofiez y Maria
Cuadros, promovieron por propio derecho y nombrando, como representante comun, al primero de los citados,
asi como la ciudadana Maryanela Esmeralda Rodriguez Lépez
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a través de recursos de reconsideracion que son de la competencia

exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.?

4. ACUMULACION

Procede acumular los recursos de reconsideracion en que se actua, al
existir conexidad en la causa, esto es, identidad en la autoridad responsable
(Sala Regional Toluca) y en el acto impugnado (sentencia dictada en el
expediente ST-JRC-283/2024 y acumulados).

En consecuencia, a fin de evitar dictar sentencias contradictorias, se
deberan acumular los expedientes SUP-REC-22918/2024 y SUP-REC-
22938/2024, al diverso SUP-REC-22916/2024, por ser éste el primero que
se registrd en esta Sala Superior y se debera agregar copia certificada de

la presente sentencia a los expedientes acumulados.

Debido a lo anterior, se debera glosar la certificacion de los puntos

resolutivos de esta sentencia, a al expediente acumulado.

5. ESCRITO DE TERCERO INTERESADO

Se tiene como parte tercera interesada en los expedientes, SUP-REC-
22916, SUP-REC-22918 y SUP-REC-22938, al partido politico Morena,
toda vez que se satisfacen los requisitos previstos en los articulos 12,
numeral 1, inciso c¢); y 17, numeral 4, de la Ley de Medios, conforme con lo
siguiente:

5.1. Forma. En los escritos se hace constar el nombre y la firma de quien
comparece en representacion del partido politico con esa calidad, el interés
juridico en que se funda y su pretensién concreta, contraria a la del
recurrente.

5.2. Oportunidad. Se cumple este requisito, porque los escritos de terceria
se presentaron dentro del plazo legal de setenta y dos horas que establece

3 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 60, parrafo tercero, y 99, parrafo cuarto, fraccion
X, de la Constitucion general; articulos 166, fraccion X, y 169, fracciones I, inciso b), y XVIIl, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, asi como en los articulos 3, parrafo 2, inciso b); 4, parrafo 1; 25; 34, parrafo
2, inciso b); 61 y 64 de la Ley de Medios.
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el articulo 17, parrafo 1, de la Ley de Medios, conforme con la siguiente
tabla:

(22)

Expediente

Plazo de 72 horas

Fecha y hora de
presentacion

SUP-REC-22916/2024

21:00 horas del dos de
diciembre a las 21:00
horas del cuatro de
diciembre

15:28 horas del cuatro
de diciembre

SUP-REC-22918/2024

14:30 horas del tres de
diciembre a las 14:30
horas del cinco de

diciembre

15:28 horas del cuatro
de diciembre

SUP-REC-22938/2024

16:00 horas del cuatro
de diciembre a las

16.25 horas del cinco
de diciembre

16:00 horas del seis de

diciembre

5.3. Legitimacién. Esta acreditada la legitimacion de quien acude como
parte tercera interesada ya que es un partido politico a través de su
representante propietario ante el Consejo Municipal.

5.4. Interés juridico. Se le reconoce el interés juridico, porque la planilla
de candidaturas electa fue postulada por dicho partido politico, por lo que
busca se mantenga la validez de la eleccién, lo cual es incompatible con lo
planteado por el otrora candidato recurrente, cuya pretension es que se
declare la nulidad de la eleccién.

6. IMPROCEDENCIA DE LOS RECURSOS EN ESTUDIO
6.1. SUP-REC-22938/2024 (Ernesto Gémez Zamora)

En cuanto al recurso de reconsideracion SUP-REC-22938/2024, con
de
improcedencia, se surte la hipotesis prevista en el articulo 10, parrafo 1,

independencia de que pueda actualizarse alguna otra causal

inciso b), de la Ley de Medios, debido a que se interpuso fuera del plazo
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de tres dias previsto en el articulo 66, parrafo 1, inciso a), del citado
ordenamiento, tal como se explica enseguida.

El hoy recurrente Ernesto Gomez Zamora fue notificado de la sentencia
impugnada el sabado treinta de noviembre, como lo manifiesta
expresamente el recurrente en su escrito de impugnacion y se constata con
las siguientes constancias del expediente:

Cédula de notificacién electrénica.*

159

Ana Marisol Millan Pérez

De: Ana Marisol Millan Pérez

Enviado el: sabado, 30 de noviembre de 2024 11:52 a. m.

Para: gogabogados@gmail.com

Asunto: SE NOTIFICA SENTENCIA DEL EXPEDIENTE ST-JRC-283-2024 Y ACUMULADOS A LA

. PARTE ACTORA DEL EXPEDIENTE ST-JDC-650-2024
! '}ns adjuntos: JRC 283 Y ACUM SENTENCIA.pdf

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL Y JUICIOS PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTES: ST-JRC-283/2024 Y SUS
ACUMULADOS

PARTE ACTORA: PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRAS

PARTE TERCERA INTERESADA: MORENA
AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL ELECTORAL

’fi.» : DEL ESTADO DE MEXICO
Tomca\\*ﬁ”{gdo de México, a treinta de noviembre de dos mil veinti Con en el artioulo 26
parrafd la Ley!General del Sistema de Medios de Impugnacidn en Materia Electoral, en relacién con los
numerz 3, fraccion lil, 34, 94 y 101, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federséiu asi como en el Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
{ (deld_cj nlimero 2/2023, que regula las sesiones de las Salas del Tribunaly el uso de herramientas digitales, y
cum; l\l’nle o enla ia dictada en Lo i alrubro indicados, por Pleno de la Sala
Reglﬂ"éi%’,@uﬁa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Quinta
Clrcunscnpcfén Plurinominal, se notifica por correo electrénico a Ernesto Gémez Zamora, Carlos Alberto
Castlllu Mnranda Carmen Gomez Moreno, Ana Cristina Pérez, Guillermo Antonio Sanchez Conrado, Isidro
Mateo Maxxmo Ivén Alvarez De la O, Eduwiges Contreras Ordofiez y Maria Cuadros la mencionada
determinacion judicial de la que se anexa copia integra en archivo adjunto asi como la presente cédula de
notificacién. Lo anterior para los efectos que se precisan en la determinacién notificada. DOY FE.

Ana Marisol Millan Pérez
Actuaria -

En esas circunstancias, el plazo para inconformarse inicié el domingo
primero y concluyé6 el martes tres, ambos del mes de diciembre del afio
en curso, tomando en cuenta que todos los dias son habiles, pues el caso
esta relacionado con un proceso electoral (eleccion del Ayuntamiento de
Jocotitlan, Estado de México).

En consecuencia, si el ciudadano presentd su recurso ante la oficialia de
partes de la autoridad responsable hasta el miércoles cuatro de

4 Consultable en la foja 319 del archivo electronico que contiene al expediente ST-JRC-283/2024.
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diciembre®, el medio de impugnacion es extemporaneo, porque fue
presentado un dia después de la fecha limite para ello. En ese contexto, lo
procedente es desechar de plano el recurso.

6.2. SUP-REC-22916/2024 y SUP-REC-22918/2024 (Oscar Carrillo Nieto,
en su calidad de candidato del PRI y PRI)

Respecto de los recursos interpuestos por el PRI y su candidato a la
presidencia del Ayuntamiento de Jocotitlan, Estado de México, esta Sala
Superior advierte que, con independencia de que pueda actualizarse alguna
otra causal de improcedencia, deben desecharse de plano porque no se
actualiza el requisito especial de procedencia de los recursos de

reconsideracion.

6.2.1. Marco normativo aplicable

Por regla general, las sentencias que dicten las Salas del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e inatacables, excepto

aquellas respecto de las que proceda el recurso de reconsideracion®.

En ese sentido, el articulo 61 de la Ley de Medios prevé que el recurso de
reconsideracion procede Unicamente en contra de las sentencias de fondo

dictadas por las Salas Regionales, en los dos supuestos siguientes:

a) En los juicios de inconformidad promovidos en contra de los resultados
de las elecciones de diputados y senadores (en elecciones federales);
b) en los demas medios de impugnacién en los que se haya
determinado la no aplicacién de una ley electoral por considerarla

contraria a la Constitucién.”

Esta segunda hipétesis de procedencia ha sido materia de analisis y

ampliacion mediante determinaciones y criterios jurisprudenciales

5 Segun se observa del sello de acuse de recibo en la pagina 1 del recurso.

8 De conformidad con los articulos 25, de la Ley de Medios; 169, fraccion I, inciso b), y 176, fraccién IV, de la Ley
Organica.

7 Articulo 61, parrafo 2, inciso b), de la Ley de Medios.

10
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sostenidos por esta Sala Superior, de tal forma que el recurso de
reconsideracion también procede en contra de las sentencias de las Salas

Regionales en las que:

i. Expresa o implicitamente, se inapliquen leyes electorales,® normas
partidistas® o normas consuetudinarias de caracter electoral,’ por

considerarlas contrarias a la Constitucion general.

ii. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitucionalidad de las normas

electorales."

iii. Se hayan declarado infundados Ilos planteamientos de

inconstitucionalidad.2
iv. Se interpreten directamente preceptos constitucionales™

v. Se haya ejercido un control de convencionalidad.

8 Jurisprudencia 32/2009, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA
SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 3, Numero 5, 2010, paginas 46 a 48.

9 Jurisprudencia 17/2012, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio
5, Numero 10, 2012, paginas 32-34.

0 Jurisprudencia 19/2012, de la Sala Suprior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio
5, Numero 10, 2012, paginas 30-32.

" Jurisprudencia 10/2011, de la Sala Superior, de rubro: RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON
LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Namero 9, 2011, paginas 38 y 39. También procede
cuando el actor alegue el indebido analisis u omision de estudio sobre la constitucionalidad de normas legales
impugnadas con motivo de su acto de aplicaciéon, de conformidad con la Jurisprudencia 12/2014, de la Sala
Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES S| SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 27 y 28.

12 Criterio aprobado por unanimidad de votos de la magistrada y los magistrados que integraron la Sala Superior,
en la sesion publica celebrada el veintisiete de junio de dos mil doce, al emitir sentencia en los Recursos de
Reconsideracion identificados con la clave de expediente SUP-REC-57/2012 y acumulado.

'8 Jurisprudencia 26/2012, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio
5, Numero 11, 2012, paginas 24 y 25.

™ Jurisprudencia 28/2013, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. Gaceta
de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 6,
Numero 13, 2013, paginas 67 y 68.
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vi. La demanda del juicio de origen se deseche por una indebida
actuacion de la Sala Regional que viole las garantias esenciales del
debido proceso, derivado de un error evidente e incontrovertible,
apreciable de la simple revision del expediente, que sea
determinante para el sentido de la sentencia cuestionada; y que
exista la posibilidad cierta, real, manifiesta y suficiente para revocar
la sentencia impugnada y ordenar la reparacién de la violacion

atinente, a través de la medida que al efecto se estime eficaz. **

vii. La Sala Superior observe que en la serie de juicios interpuestos
existen irregularidades graves, plenamente acreditadas, que
atentan en contra de los principios constitucionales vy
convencionales exigidos para la validez de las elecciones, respecto
de las cuales las Salas Regionales no adoptaron las medidas
necesarias para garantizar el acatamiento de tales principios u

omitieron el analisis de las violaciones respectivas.®

viii. La Sala Superior determine que el caso implica la necesidad de
definir un criterio importante y trascedente para el orden juridico

nacional.'”

En resumen, las hipotesis de procedencia del recurso de reconsideracion
estan relacionadas con lo siguiente: i) con el analisis de constitucionalidad
o convencionalidad de las normas juridicas aplicadas al caso y su
consecuente inaplicacion, ii) con el indebido andlisis de violaciones graves

a principios constitucionales, iii) con un error judicial manifiesto y iv) por la

'S Jurisprudencia 12/2018, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO
DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Pendiente de publicacion en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

16 Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS
PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 25 y 26.

7 Jurisprudencia 5/2019, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 12, Numero 23, 2019, paginas 21y 22.
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necesidad de definir un criterio importante y trascedente para el orden

juridico nacional.

Asi, los criterios que la Sala Superior ha establecido en la jurisprudencia
respecto a la procedencia del recurso de reconsideraciéon hacen evidente
que este medio de defensa se concibe como una excepcion y no como una

nueva instancia procedente en todos los casos.

Por lo tanto, si no se presenta ninguno de los supuestos sefalados, el medio
de impugnacién debe considerarse notoriamente improcedente y, en

consecuencia, el recurso debe desecharse de plano.
6.2.2. Agravios del PRI ante la Sala Regional

Ante la Sala Regional Toluca, el PRI sefial6 como agravios i. la supuesta
indebida actuacién de un delegado suplente (autoridad municipal auxiliar)
en una casilla, quien actud en ella como representante de un partido politico,
lo que, a su juicio, se tradujo en presion sobre los electores, dado el cargo
que ostentaba; ii. que indebidamente el Tribunal local le otorg6 insuficiencia
fuerza probatoria al escrito de incidentes que ofrecié como prueba para
demostrar la presién sobre los electores en una casilla, ejercida por una
persona que estaba en la fila de electores y para acreditar que, durante la

jornada se impidi6 el acceso a sus representantes, en diversas casillas.

Su pretensioén consistid en que se revocara la resolucion del Tribunal local,
se anulara la votacién recibida en diversas casillas, se modificaran los
resultados consignados en el acta de computo municipal emitida por el
Consejo Municipal, se revocaran las constancias de mayoria expedidas a
favor de Morena y se ordenara una nueva asignacion de regidurias por el
principio de representacion proporcional y la expedicion de constancias de

mayoria en favor de la planilla postulada por el PRI.
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6.2.3. Sentencia impugnada, en relacién con los agravios del PRI®

A consideracion de la Sala responsable, los agravios formulados por el PRI

resultaron infundados e inoperantes.

En primer lugar, respecto de la supuesta actuacion de un delegado suplente
en una casilla, la Sala responsable tomé en cuenta que el Tribunal local
constatd que en la casilla 2349 B, el funcionario o representante objetado
en la demanda fue el ciudadano Salvador Segundo Vargas, quien fungio
como representante del Partido Verde Ecologista de México, segun las
actas electorales y el cargo que ostentaba era el de segundo delegado
suplente de la localidad de Santiago Casandeje, ademas de que, acorde
con el Ayuntamiento de Jocotitlan, fue designado en ese cargo, para el
periodo 2022-2024.

La Sala Regional también tuvo en cuenta, que el Tribunal local considerd
que no era procedente anular la votacion recibida en dicha casilla, pues el
dia de la eleccion, el representante cuestionado no ocupaba o ejercia de
manera efectiva un cargo, debido a que era delegado suplente; aunado a

que no obraba prueba de lo contrario.

Al respecto, la Sala Regional Toluca considerd correcta la determinacién
tomada por el Tribunal local, pues, a su consideracion, la presencia de un
delegado suplente en una casilla no actualizé el supuesto de nulidad de
votacién por presion en el electorado, porque su calidad de suplente implico
no haber desempefiado las atribuciones propias del cargo; es decir, al ser
suplente, estim6 que no habia ejercido las funciones inherentes al mismo,
en tanto que no habia sustituido al propietario. Adicionalmente, la Sala
Regional sostuvo que, en su momento, el entonces actor no aportd prueba

alguna de que el ciudadano que fungié como representante del Partido

'8 Oscar Carrillo Nieto no fue parte actora ante la Sala Regional responsable, de ahi que en la presente sentencia
no se haga referencia al estudio de sus agravios por parte de la Sala Regional. Sin embargo, tiene la calidad de
otrora candidato del PRI a la presidencia en disputa. Por tanto, en principio, estaria legitimado para interponer el
presente recurso cuya procedencia se analiza.
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Verde Ecologista de México en la casilla mencionada ejercié las
atribuciones de delegado propietario, por lo cual no fue desvirtuada su

calidad de suplente.

En segundo lugar, la Sala responsable analiz6 el agravio relacionado con la
valoracion hecha por el Tribunal local, del escrito de incidentes ofrecido
como prueba para demostrar presion sobre el electorado en la casilla 2355
B. En el escrito de incidentes se sefald que, durante la jornada electoral,
una persona presuntamente afin a Morena se acercaba a las personas en

la fila, antes de que pasaran a votar.

La Sala Regional tuvo en cuenta que el Tribunal local consideré que el
escrito de incidentes resultaba insuficiente e ineficaz para acreditar sus
afirmaciones, pues solo revestia un leve indicio que, al no estar
adminiculado y robustecido con otros medios probatorios, no generaba
conviccion plena sobre la existencia del hecho irregular sefalado por el
partido politico impugnante.

La Sala responsable coincidié con la determinacion del Tribunal local, pues
lo afirmado en el escrito de incidentes no se corroboraba con alguna
documental publica que permitiera advertir que lo que se buscaba acreditar
fuera cierto. A su vez, determind que el agravio era inoperante, porque el
PRI no combatia lo sostenido por el Tribunal local y realizaba afirmaciones

genéricas o subjetivas sin sustento.

Finalmente, en relacién con el agravio consistente en que se impidio el
acceso a personas representantes del PRI en diversas casillas, la Sala
Regional tuvo en cuenta que el Tribunal local determiné que los agravios
eran infundados en virtud de que de las actas electorales, asi como de las
hojas de incidentes, no se advirtio la existencia de incidencias relacionadas
con el impedimento o expulsién de sus representantes; ademas de que en
las actas respectivas sus representantes habian asentado sus firmas, sin

senalar que esto fuera bajo protesta o bien por negativa o abandono.
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Al respecto, la Sala responsable realiz6 un analisis individual de los
planteamientos realizados por el PRI en cada una de las casillas y compartié
lo determinado por el Tribunal local sobre la base de que las actas de
jornada electoral, actas de escrutinio y cdmputo, asi como de las hojas de
incidentes son documentos publicos y tienen valor probatorio pleno, en
términos de lo dispuesto en los articulos 436, fraccion | y 437 del Codigo
Electoral del Estado de México y que en ellas, no se observaban los hechos

en los que se basoé la nulidad de votacion en casilla planteada.

Ademas, sefial6é que carecia de sustento que el actor pretendiera sustentar
sus aseveraciones sobre la base de que los escritos de incidentes
presentados por sus representantes partidistas habian sido relacionados
con las actas de escrutinio y cdmputo, pues esto no desvirtuaba lo sostenido
por el Tribunal local ni evidenciaba de manera fehaciente algun
impedimento o, en su caso, expulsion de los citados representantes ante

esas casillas.

Por su parte, el PRI senald que el Tribunal local habia omitido estudiar este
ultimo agravio respecto de la casilla 2357 C2; no obstante, la Sala
responsable sostuvo que fue el propio instituto politico quien solicitd
expresamente en su demanda la nulidad de la votacion recibida en la casilla
2357 C1 y no de la casilla 2357 C2, por lo que su agravio resultaba

infundado.

Por lo anterior, la Sala Regional resolvio que lo procedente era confirmar la

resolucion del Tribunal local.

6.2.4. Agravios de Oscar Carrillo Nieto en el SUP-REC-22916/2024

Oscar Carrillo Nieto, en su calidad de otrora candidato del PRI a la
presidencia municipal de Jocotitlan, Estado de México, alega, en primer

lugar, que su recurso es procedente porque la Sala responsable omitid
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realizar el estudio de violaciones sustanciales a los principios rectores en
materia electoral en perjuicio de su candidatura y porque existieron
irregularidades graves que afectaron los principios constitucionales y
convencionales exigidos para la validez de las elecciones, con base en la
Jurisprudencia 5/2014 de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES
EXIGIDOSPARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES”.

i. La Sala responsable limitd la efectividad de su derecho a la tutela
judicial, impidiéndole el debido acceso a la justicia, pues no fue
exhaustiva en el analisis de su demanda, ya que ignord sus
argumentos en relacion con la procedencia de su medio de
impugnacién y determind que sus agravios eran infundados e
inoperantes a través de consideraciones simplistas sin exponer
razones especificas;

ii.  Lasentencia impugnada esta indebidamente fundada y motivada. La
interpretacion de la responsable se aleja de la proteccién de los
derechos fundamentales vy,

iii.  Tomando en cuenta que la diferencia de votacién en la eleccion fue
menor al 5% entre el primer y segundo lugar, la carga de la prueba
se debe revertir a quien denuncia la nulidad, por lo que considera,
debio ser el candidato electo quien debid probar a) que no era cierto
que una persona —la denunciada por el PRI ante el Tribunal local-
estuvo presente en la casilla, haciéndose pasar como afin a Morena
y ejerciendo presion sobre el electorado y, b) que los representantes

del PRI no fueron expulsados de las casillas.

6.2.4.2. Agravios del PRI en el SUP-REC-22918/2024

(50) En primer lugar, a consideracion del partido recurrente su recurso es

procedente, conforme a lo siguiente:
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i. Se actualizan las hipotesis de procedencia del recurso de
reconsideracion previstas en los articulos 61 numeral 1 inciso a), 62
numeral 1 inciso a), y 63 de la Ley de medios, relativas a que se haya
dictado una sentencia de fondo en un juicio de inconformidad, se
haya otorgado otorgd indebidamente la constancia de mayoria y
validez a una formula distinta a la que originalmente se asigno o se
otorgue el triunfo a un candidato o férmula distinta a la que
originalmente determiné el consejo correspondiente.

ii. La Sala Regional inaplicé la norma consuetudinaria (sic) consistente
en el criterio reiterado que dio origen a la jurisprudencia 3/2024, de
rubro “AUTORIDADES DE MANDO SUPERIOR. SU PRESENCIA
EN LA CASILLA COMO FUNCIONARIO O REPRESENTANTE
GENERA PRESUNCION DE PRESION SOBRE LOS ELECTORES
(LEGISLACION DEL ESTADO DE COLIMA Y SIMILARES)’ relativa
a que la sola presencia de una persona con autoridad de mando
superior en una casilla, como representante, genera necesariamente
la presuncién de que hubo presion sobre el electorado;

iii.  La Sala Regional Toluca, al confirmar la sentencia del Tribunal local
omitid el analisis de irregularidades que vulneran principios
constitucionales y convencionales exigidos para la validez de las
elecciones, sin adoptar las medidas necesarias para garantizar su
observancia y hacerlos efectivos, debiendo anular la votacién
recibida en las casillas que se individualizaron desde la impugnacion
primigenia, ya que tanto el Tribunal local como la Sala Regional
omitieron hacer el analisis de dichas irregularidades vy,

iv. La Sala Regional incurri6 en un notorio error judicial, al avalar la
sentencia del Tribunal local en la que se consideré que Salvador
Segundo Vargas fue representante del Partido Verde Ecologista de
México en la casilla 2349B y al haber avalado que el Tribunal local
no anulara la votacion de dicha casilla en la cual sefialé que actud un

representante de partido que tenia la calidad de autoridad municipal
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auxiliar (delegado suplente); asi también, derivado de la incorrecta
valoracion de los escritos de incidentes presentados en su momento
por los representantes de su partido en diversas casillas.

La Sala Regional incurrio en errores evidentes, al no tomar en cuenta
que el hoy recurrente relaciono sus escritos de incidentes con otras
documentales publicas, con lo que su valor debié incrementar
notoriamente.

El magistrado instructor y la Sala Regional incurrieron en error judicial
porque no tuvieron en cuenta que la carga de probar que el delegado
suplente que actud en la casilla 2349B ejercié o no el cargo como
propietario no le correspondia al demandante.

La Sala Regional dej6 de tener en cuenta causales de nulidad que
fueron invocadas y probadas en tiempo y forma, por las cuales se
habria modificado el resultado.

La Sala Regional incurrié en notorio error judicial porque, en cuanto
al planteamiento de la presencia de una persona conocida como
“Esteban”, quien afirma es afin al partido politico Morena, que se
acercaba a los electores antes de que pasaran a votar en la casilla
2355B, desde las 10:30 hasta las 12:30, consideré que el escrito de
incidentes presentado por el representante del PRI ante la mesa
directiva de casilla no estuvo adminiculado con otro medio de
conviccion, sin tener en cuenta que en el escrito de demanda local,
en el capitulo de pruebas, en el numeral 6 ofreci6 la documental
publica consistente en la copia certificada del acta de escrutinio y
computo de la Casilla 2355B vy la relacioné con el hecho relativo a la
presion ejercida sobre los electores.

La Sala Regional incurrié en notorio error judicial, porque al analizar
el hecho mencionado en el punto viii que antecede, sostuvo que el
impugnante no especificO cuantos ciudadanos supuestamente
fueron afectados con la irregularidad, para estar en aptitud de
constatar que tenian derecho a votar en esa casilla, es decir, no se
corrobora que fueran efectivamente votantes en esa casilla, sin tener

en cuenta que en el escrito de demanda local, en las fojas 14 y 15
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(83)

detall6 que los hechos ocurrieron de las 10:30 a las 12:30 en el
horario de mayor afluencia a las casillas, por lo que, si en la casilla
se recibieron 444 votos, al recibirse un promedio de 44 votos por hora
se pudo inferir que la persona llamada “Esteban” pudo presionar a
un numero de 88 personas.

x. La Sala Regional incurrio en notorio error judicial al estudiar los
planteamientos relacionados con que se impidid el acceso de los
representantes del PRI a las Casillas 2354B, 2357C1 y 2361E1,
porque estimo que los escritos incidentales no se adminicularon con
otras pruebas, sin tener en cuenta que, en el escrito de demanda
local se ofrecieron y relacionaron otras pruebas, ademas de los

escritos de incidentes.

Con independencia de los alegados errores judiciales en los que el PRI
pretende basar la procedencia de su recurso, el propio recurrente plantea,
como agravios, que la sentencia recurrida vulnera los principios rectores de
certeza, constitucionalidad y legalidad, debido a que la Sala responsable
realizd lo que, a su consideracion, fue un pronunciamiento equivoco,
confirmando la resolucion del Tribunal local, ya que, en su criterio, existen
motivos, pruebas y razones suficientes, que desarrolla en su recurso, para
anular la votacion recibida en las casillas impugnadas (por la presencia de
un delegado suplente en una casilla, por la presién sobre los electores en
otra casilla y por impedir el acceso a las personas representantes del PRI

en tres casillas mas).

Lo anterior, reiterando que, a su consideracion, la valoracion de sus escritos
de incidentes y el hecho de que no se haya anulado la votacién de las

casillas impugnadas, en su criterio, constituy6 un notorio error judicial.

6.2.5. Consideraciones de esta Sala Superior

Esta Sala Superior considera que los recursos de reconsideraciéon en
examen son improcedentes y, por tanto, deben desecharse de plano,

20



(54)

(55)

SUP-REC-22916/2024, SUP-REC-22918/2024
Y SUP-REC-22938/2024, ACUMULADOS

porque de la lectura de la sentencia impugnada y de los agravios
planteados, no se advierte que subsista ningun tema de constitucionalidad
0 convencionalidad, como tampoco se aprecia que la Sala Regional haya
inaplicado normas electorales, por considerarlas contrarias a la Constitucion
general o a convenciones internacionales, o que haya incurrido en algun
error judicial evidente. Tampoco se advierte la posibilidad de fijar un criterio
importante y trascendente para el orden juridico nacional, como se explica

a continuacion.

De la lectura de la sentencia impugnada se advierte que el estudio realizado
por la Sala Regional Toluca se limitd, estrictamente, a las siguientes

tematicas:

i. Valorar si conforme con las pruebas del expediente fue
correcta la determinacion del Tribunal local al decidir no anular
la votacion de la casilla 2349 B en la que fungié como
representante de partido una persona que, ademas, se
ostentaba como el segundo delegado suplente de la
localidad de Santiago Casandeje;

ii. Analizar si fue conforme a derecho que el Tribunal local
determinara la insuficiencia probatoria del escrito de incidente
presentado para tratar de acreditar actos de presion sobre el
electorado derivado de la supuesta presencia de una persona
afin a Morena en la casilla 2355 B, acercandose a los
electores antes de que pasaran a votary,

iii.  Determinar si fue correcta la valoracién probatoria del Tribunal
local a través de la cual concluyo que era infundado el agravio
del PRI consistente en que en las casillas 2354 B, 2357 C1y

2361 E1 se impidio el acceso a sus representantes partidistas.

Por su parte, los agravios que plantean los recurrentes en sus recursos

versan sobre las siguientes problematicas:

a. Oscar Carrillo Nieto
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i. Falta de exhaustividad e indebida motivacion vy
fundamentacion.
ii.  Consideraciones acerca de que la carga de la prueba debio

ser trasladada a la candidatura electa.

b. PRI

iii.  Consideraciones respecto a que la Sala responsable inaplico
el criterio de jurisprudencia consistente en que la sola
presencia de una persona con autoridad de mando superior
en una casilla como representante genera necesariamente la
presuncion de que hubo presién sobre el electorado.

xi. Consideraciones reiterativas acerca de que existe un notorio
error judicial derivado de que no se anulé la votacién de las
casillas impugnadas y por la incorrecta valoracion de los
escritos de incidentes presentados en su momento por los
representantes de su partido en esas casillas, sin

adminicularlos con otros elementos de prueba.

Al respecto, tomando en cuenta que, tanto el ciudadano recurrente Oscar
Carrillo Prieto, como el PRI, ponen especial énfasis en la existencia de
lo que, en su criterio, constituyeron errores judiciales evidentes en la

sentencia impugnada, se analizan, en primer lugar, dichos planteamientos.

Se considera infundado lo alegado por el recurrente Oscar Carrillo Prieto y
por el PRI respecto a que la Sala Regional omiti6 realizar el estudio de las
causales de nulidad de votacion en casilla que se hicieron valer y de
violaciones sustanciales a los principios rectores en materia electoral,
porque existieron irregularidades graves que afectaron los principios
constitucionales y convencionales exigidos para la validez de las
elecciones, con base en la Jurisprudencia 5/2014 de rubro: “RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA
DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
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PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES
EXIGIDOSPARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES”.

Esto es asi, porque, en primer lugar, la Sala Regional analizé todos los
planteamientos formulados por el PRI en su demanda de juicio de revision
constitucional electoral. Asi se constata del analisis de las paginas 17 a 60
de la sentencia impugnada, en las que la Sala Regional estudio los agravios
en los que se expusieron razones por las que, a juicio del demandante, se
debia anular la votacidn recibida en las casillas 2349 B (por la presencia de
un delegado suplente y representante del Partido Verde Ecologista de
México), 2355 B (por la presencia de una persona presuntamente afin al
partido politico Morena en la fila de electores, que se acercaba a los
ciudadanos antes de votar), 2354 B, 2357 C1y 2361 E1 (por haber impedido

el acceso a los representantes del PRI).

En segundo lugar, la jurisprudencia citada por ambos recurrentes exige que
la Sala Regional se haya percatado de la existencia de irregularidades
graves que puedan vulnerar los principios constitucionales y
convencionales exigidos para la validez de las elecciones y no haya
adoptado las medidas necesarias para hacerlos efectivos. En el caso, la
Sala Regional, en su estudio, no detecto la existencia de irregularidades de
esa naturaleza y, en consecuencia, no estaba obligada a adoptar medida
alguna para garantizar la vigencia de algun principio constitucional rector de
las elecciones. En efecto, la Sala Regional consider6 correcta la decision
del Tribunal local, de no anular la votacion recibida en las casillas
impugnadas, debido a que no quedaron probados los hechos en los que se
sustentaron las causales de nulidad invocadas por el partido impugnante.
De esa manera, no hay base para sostener, que la Sala Regional detecté la
existencia de irregularidades graves que afectaran a los mencionados
principios y que se abstuvo de tomar las medidas necesarias para garantizar

su vigencia.

Igualmente, se considera infundado lo alegado por el PRI respecto a que,

en una interpretacion extensiva, se debe concluir que se actualizan las
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hipotesis de procedencia del recurso de reconsideracion previstas en los
articulos 61 numeral 1 inciso a), 62 numeral 1 inciso a), y 63 de la Ley de
medios. Esto es asi, porque las hipodtesis citadas por el recurrente
corresponden a recursos de reconsideracion en materia de elecciones del
ambito federal y no a elecciones en el ambito municipal, sin que exista base
juridica para realizar una interpretacion en el sentido que propone, para el
efecto de aplicar esas causales de procedencia del recurso de
reconsideraciéon, a las elecciones municipales que motivaron los

expedientes anotados al rubro.

También se estima infundado lo alegado por el PRI respecto a que la Sala
Regional inaplicod la norma consuetudinaria (sic) consistente en el criterio
reiterado que dio origen a la jurisprudencia 3/2024, de rubro
‘“AUTORIDADES DE MANDO SUPERIOR. SU PRESENCIA EN LA
CASILLA COMO FUNCIONARIO O REPRESENTANTE GENERA
PRESUNCION DE PRESION SOBRE LOS ELECTORES (LEGISLACION
DEL ESTADO DE COLIMA'Y SIMILARES)” relativa a que la sola presencia
de una persona con autoridad de mando superior en una casilla, como
representante, genera necesariamente la presuncion de que hubo presion
sobre el electorado. Esto se sustenta en que la Sala Regional Toluca no
realizd ninguna inaplicacion de dicho criterio, sino que se realizé un analisis
respecto a la posible presion o coaccion que podria ejercer un delegado
con el caracter de suplente, quien, sostuvo, no quedé demostrado que
ejercio funciones de propietario, con base en las pruebas que obraban
en el expediente, lo anterior, con apoyo en precedentes de esa misma Sala

Regional.

En ese sentido, para esta Sala Superior, la Sala responsable no realizé
alguna inaplicacion de normas legales por considerarlas contrarias a la
Constitucion general o a convenciones internacionales, pues se limité a
realizar un estudio de legalidad, por lo que resulta evidente que esas
alegaciones respecto de la supuesta inaplicacibon de un criterio

24



(63)

(65)

SUP-REC-22916/2024, SUP-REC-22918/2024
Y SUP-REC-22938/2024, ACUMULADOS

jurisprudencial pretenden justificar de manera artificial la procedencia

excepcional del recurso de reconsideracion.

Ademas, ha sido criterio reiterado de esta Sala Superior que la simple
mencion de preceptos o principios constitucionales o convencionales, asi
como las meras referencias a que dejaron de observarse al resolver, no
implica la existencia de un auténtico problema de constitucionalidad o
convencionalidad ni de interpretacion directa de preceptos constitucionales,

por lo que no se justifica la procedencia del recurso de reconsideracion.

En la misma forma, se consideran infundados los planteamientos del PRI
respecto a que la Sala Regional incurrié en error judicial al considerar que
los escritos de incidentes en los que se plantearon las causas de nulidad de
las casillas impugnadas no estuvieron adminiculados con otros medios de
prueba, porque no tomé en cuenta que, en el escrito de demanda local si
se relacionaron esos escritos de incidentes, con otros documentos, como

son las actas levantadas en las casillas.

Esto es si, porque si bien es cierto que, en el escrito de demanda local, en
el capitulo de pruebas, el actor relaciond los escritos de incidentes que
presentaron sus representantes en las casillas impugnadas, con las actas
levantadas en estas, de esa simple manifestacion no se desprende que
tales documentos pudieran ser adminiculados para producir el efecto
probatorio pretendido por el actor. Es decir, de la simple relaciéon formal que
el demandante hizo de los escritos de incidentes, con las actas levantadas
en las casillas no se desprendia, por si solo, que lo asentado en tales actas

reforzaran los indicios producidos por los escritos de incidentes.

9 Ver, entre otros, los SUP-REC-366/2023, SUP-REC-389/2023, SUP-REC-5/2024, SUP-REC-
10/2024, SUP-REC-20/2024 SUP-REC-31/2024, SUP-REC-37/2024 Y ACUMULADOS, SUP-REC-
49/2024. Asimismo, resulta orientador el criterio contenido en las jurisprudencias: 2a./J. 66/2014
(10a.), de rubro “REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA INVOCACION DE ALGUN PRECEPTO
CONSTITUCIONAL EN LA SENTENCIA RECURRIDA, NO IMPLICA QUE SE REALIZO SU
INTERPRETACION DIRECTA PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE AQUEL
RECURSO”;y 1a./J. 63/2010, de rubro “INTERPRETACION DIRECTA DE NORMAS
CONSTITUCIONALES. CRITERIOS POSITIVOS Y NEGATIVOS PARA SU IDENTIFICACION”.
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En el caso, tanto el tribunal local, como la Sala Regional, consideraron que
lo asentado en los escritos de incidentes no se corrobor6 con lo asentado
en las actas de jornada electoral y de escrutinio y computo ni con lo
asentado en las hojas de incidentes de las casillas impugnadas. Por tanto,
no es que la Sala Regional haya pasado por alto que el PRI, en el capitulo
de pruebas de su demanda local, relacioné los escritos de incidentes con
otras pruebas, como las actas levantadas en las casillas, sino que avalo lo
sostenido por el Tribunal local, respecto a que, al analizar esas actas y las
hojas de incidentes, no se encontro algun dato que corroborara los hechos
afirmados en los escritos de incidentes presentados por los representantes
del PRI, sino solo datos que demostraban que los escritos de incidentes
fueron presentados en las casillas. Por lo tanto, no se actualiza el error

judicial alegado.

Por otra parte, se considera inoperante lo alegado respecto a que la Sala
Regional incurrio en error judicial notorio porque al analizar el hecho
relacionado con la presencia de una persona de nombre “Esteban”, que
presuntamente presiond a las personas electoras, sostuvo que el
impugnante no especificé cuantos ciudadanos supuestamente fueron
afectados con la irregularidad, sin tener en cuenta que en el escrito de
demanda, en las fojas 14 y 15 detallé que los hechos ocurrieron de las 10:30
a las 12:30 en el horario de mayor afluencia a las casillas, por lo que, si en
la casilla se recibieron 444 votos, al recibirse un promedio de 44 votos por
hora se pudo inferir que la persona llamada “Esteban” pudo presionar a un

numero de 88 personas.

Lo inoperante del planteamiento estriba en que el razonamiento de la Sala
Regional, al expresar que el impugnante no especificé cuantos ciudadanos
supuestamente fueron afectados por esos hechos fue un argumento
adicional, para desestimar los agravios relacionados con la nulidad de la
votacién recibida en la casilla 2355 B, de manera que el resto de

razonamientos, por si solos bastan para sostener la decision de avalar lo
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resuelto por el Tribunal local y, en consecuencia, el error alegado no es

determinante ni trascendente para lo resuelto por la Sala responsable.

En efecto, al examinar los agravios relacionados con la nulidad de votacion
recibida en la casilla 2355 B, la Sala Regional consider6é correcto lo
argumentado por el Tribunal local, en el sentido de que lo afirmado en el
escrito de incidente no se corroboré con el contenido de las actas de jornada
electoral y de escrutinio y computo ni con las hojas de incidentes levantadas
en la casilla. Enseguida, como argumentos adicionales, la Sala Regional
sostuvo que el solo hecho de afirmar que una persona de nombre “Ernesto”,
presuntamente afin al partido politico Morena se les acercaba a las
personas antes de que votaran seria insuficiente para anular la votacién
recibida en la casilla, porque esa aseveracion, por si misma careceria de
sustento para colegir que el suceso fue veraz, y agrego que, aun en el caso
de que se tuviera por cierto el hecho, no seria suficiente para la anulacién
de la votacion, porque no se especifico cuantos ciudadanos fueron

afectados.

En consecuencia, el error judicial alegado por el PRI no justifica la
procedencia del recurso, porque no fue determinante para el sentido de

lo resuelto por la Sala Regional.

Se considera infundado lo alegado por el PRI, respecto a que el magistrado
instructor y la Sala Regional incurrieron en error judicial notorio porque
no tuvieron en cuenta que la carga de probar que el delegado suplente que
actuod en la casilla 2349 B ejerci6 o no el cargo como propietario no le
correspondia al demandante. Esto es asi, porque la posicion adoptada por
el Tribunal local y confirmada por la Sala Regional, en torno a la
determinacion de la carga de la prueba relativa a si el delegado suplente
que actud en la casilla mencionada asumio en algun momento la funcién de
delegado propietario no constituye un error evidente e incontrovertible,
apreciable a simple revision del expediente, sino, en todo caso, es una
cuestion de criterio juridico, respecto de la cual no se prejuzga, tomando
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en cuenta que, en el caso, no se entrara al estudio de fondo del recurso en

examen.

A partir de lo expuesto, esta Sala Superior considera que los agravios
formulados no actualizan la excepcionalidad del recurso de
reconsideracion, pues se refieren a tematicas de estricta legalidad
relacionadas con cuestiones de valoracion probatoria y a supuestos errores

judiciales que no quedaron demostrados.

Esta Sala Superior no pierde de vista que el PRI, ademas de las razones
gue expone para intentar justificar la procedencia del recurso que interpuso,
insiste en el desarrollo de sus agravios, en la presunta existencia de un
notorio error judicial, derivado de que el Tribunal local no anuld la votacion
de las casillas impugnadas y a partir de lo que considera fue una incorrecta
valoracion de los escritos de incidentes presentados en su momento por los
representantes de su partido en diversas casillas, sin adminicularlos con
otros elementos de prueba que, afirma, sefald en su escrito de demanda

ante la Sala Regional.

Al respecto, con independencia de lo razonado respecto a los errores
alegados para justificar la procedencia del recurso, se debe tener presente
que tales planteamientos sobre un presunto error judicial notorio cometido
en la sentencia impugnada, en realidad, reflejan la posicion del recurrente,
por la que considera que la determinacion tomada por el Tribunal local vy,
confirmada por la Sala Regional Toluca fue incorrecta, pues no es acorde a
su pretension final, de que se declare la nulidad de la votacién recibida en

las casillas que impugné.

Como se ve, no se esta en presencia de errores judiciales notorios
cometidos en la sentencia reclamada, sino de cuestiones relacionadas con
valoraciones probatorias y sus alcances, asi como con los criterios juridicos
aplicados al momento de resolver por parte de la Sala Regional, lo cual no

justifica la procedencia del recurso de reconsideracion.
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Esto es asi, porque la Jurisprudencia numero 12/2018 de rubro: RECURSO
DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO
CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO
DE NOTORIO ERROR JUDICIAL?, la cual dio origen a la procedencia del recurso
de reconsideracién ante un notorio error judicial, unicamente se refiere a
casos en los que existan violaciones manifiestas al debido proceso o errores
judiciales notorios a partir de los cuales se hayan desechado los medios

de impugnacién de los que conocen las Salas Regionales.

En el caso, la Sala responsable no desech6 la demanda de la parte
recurrente, sino que analizé el fondo, por lo que tampoco seria aplicable
la jurisprudencia citada, sin menoscabo de que, por lo expuesto en parrafos
previos, no quedo demostrada la existencia de los errores judiciales notorios
alegados respecto de la sentencia de fondo reclamada.

Por ultimo, en el caso tampoco se advierte que la materia de esta
controversia pudiera resultar relevante y trascendente para el orden
juridico nacional, debido a que, las cuestiones en controversia
corresponden a temas ampliamente explorados, relacionados con la
valoracion probatoria realizada por el Tribunal local y confirmada por la Sala
Regional, en relaciéon con causales de nulidad de votaciéon recibida en
casillas. Asi, ante la falta de cumplimiento del requisito especial de
procedencia en cuestion y al no actualizarse ninguna de las diversas
hipotesis de procedencia excepcional del recurso de reconsideracion, se

deben desechar las impugnaciones en examen.

7. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracién. Agréguese
copia certificada de la presente sentencia a los recursos acumulados.

20 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Afio 10, Niumero 21, 2018, paginas 30y 31.
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SEGUNDO. Se desechan de plano los recursos de reconsideracion
registrados con las claves SUP-REC-2916/2024, SUP-RE-2918/2024 y
SUP-REC-2938/2024.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda. Devuélvanse, en su caso,
las constancias que correspondan y, en su oportunidad, archivese el asunto
como concluido.

Asi lo resolvieron, por ** de votos, las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe,
asi como de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacioén 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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