Sintesis del SUP-JIN-158/2024

PROBLEMA JURIDICO: El cémputo realizado por el 11 Consejo Distrital del Instituto
Nacional Electoral en Guadalajara Jalisco, respecto de la eleccion de la Presidencia de
la Republica, ¢ esta apegado a Derecho?

1. El dos de junio, se celebrd la jornada electoral para la eleccién de la Presidencia de la
Republica, las senadurias y diputaciones federales. El 5 de junio, el Consejo Distrital realizd
el computo de la eleccion de la Presidencia de la Republica, concluyendo el 6 siguiente.

2. En la eleccion resulté ganadora la candidata de la coaliciéon “Sigamos Haciendo Historia”.

3. En contra del céomputo referido, el Partido de la Revolucion Democratica promovio el
presente juicio de inconformidad, solicitando la nulidad de la eleccion, asi como de la
votacién recibida en diversas casillas.

PLANTEAMIENTO DEL ACTOR

e Solicita la nulidad de la eleccion por la presunta intervencion del presidente de la
Republica en el proceso electoral federal.

e Solicita la nulidad de la votacion recibida en diversas casillas, pues considera que varias
mesas directivas se integraron indebidamente con personas que no pertenecian a la
seccion electoral correspondiente, asimismo argumenta que se permitié sufragar a
ciudadanos que no contaban con su credencial de elector y que no aparecian en la lista
nominal de electores de la casilla.

A - -—-——

RAZONAMIENTO 1) Se desestiman

e Los motivos de agravio relacionados con la indebida intervencion del titular diversas causales
del Ejecutivo no estan vinculados con la nulidad de la votacion recibida en de nulidad.
casilla, por lo que seran analizados en la resolucion de la impugnacion sobre 2) Se declara la
la nulidad de la eleccion presidencial. nulidad de la casilla

e Catorce de las casillas controvertidas fueron debidamente integradas, ya que, 938 contigua 1.

en cada caso, la persona funcionaria que integré la mesa directiva de casilla 3) Se modifican los
si estaba habilitada para ejercer otro cargo o pertenecia a la seccion electoral resultados del
respectiva. cémputo distrital.

e La mesa directiva de la casilla 938 contigua 1, se integré con una persona
funcionaria que no estaba habilitada para ello y tampoco pertenecia a la
seccion electoral.
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1. ASPECTOS GENERALES

(1) La presente impugnacion esta dirigida a controvertir los resultados de la
eleccion presidencial, en el Distrito Electoral Federal 11, con cabecera en
Guadalajara, Jalisco.
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@)

(4)

Q)

El partido recurrente controvierte los resultados del Cémputo Distrital,
argumentando que en quince casillas se actualiza la causal de nulidad
consistente en la recepcidn de votacidn por personas no autorizadas por la
ley para esos efectos' y alega actualizacion de la causal de nulidad
consistente en la existencia de violaciones generalizadas, sustanciales,

plenamente acreditadas y determinantes para el resultado de la eleccion.?

Por lo tanto, la controversia en el presente medio de impu
en determinar si, en el caso, se acreditan las causales

y procede modificar el computo distrital, o si por el

bro'la jornada electoral para

s senadurias y diputaciones

federales.

2.2. Computo distrital. [ de Junio, el 11 Consejo Distrital del Instituto
Nacional Elector ra, Jalisco efectud la sesion especial de
computo distr] se obtuvieron los siguientes resultados de la

eleccion pres

_
"~ PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA
- TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO
PARTIDO PoLiTICO VoTtos
NUMERO LETRA
50,696 | Cincuenta mil seiscientos noventa y seis

! Prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso €), de la Ley de Medios.

2 Prevista en el articulo 78, parrafo 1, de la Ley de Medios.

3 Los hechos que se enlistan a continuacién corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo
excepcion en contrario. Ademas, se derivan de las afirmaciones de la demanda y demas
constancias del expediente.

4 Veéase la copia certificada del Acta Circunstanciada AC28/INE/JAL/CD11/05-06-2024,
agregada al paquete electoral remitido por el Consejo Distrital a esta Sala Superior.
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO

PARTIDO PoLiTICO VoTtos
NUMERO LETRA
& 25,201 | Veinticinco mil doscientos uno
ﬁ 2,364 | Dos mil trescientos sesenta y cuairo
7,640 | Siete mil seiscientos cuare& :\
m 5,727 | Cinco mil seteciento ete ¢
36,781 | Treintay selchhenta y uno
morena 83,146 | Oche res mil cigho cuarenta y seis
—
nnl 5,819 dﬂrWomentos diecinueve
@\ Q. Mil m,to setenta y nueve
——

% Amﬁosmentos catorce
HRIEQ 177, ¥ | Ciento setenta y siete

m jmorena ‘Y:%GB Siete mil trescientos sesenta y ocho

, v
m ’ 438 Cuatrocientos treinta y ocho
y 4

N\ 4 morena 1,514 | Mil quinientos catorce
m morena 1,379 | Mil trescientos setenta y nueve
CANDIDATURAS - -
619 Seiscientos diecinueve
NO REGISTRDAS
VOTOS NULOS 5,119 Cinco mil ciento diecinueve

. Doscientos treinta y cinco mil trescientos
VOTACION FINAL 235,381

ochenta y uno
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Distribucién final de votos a partidos politicos y candidaturas

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

PARTIDO PoOLITICO VoTtos
NUMERO LETRA

53,333 | Cincuenta y tres mil trescientos treinta y tres
* 27,819 | Veintisiete mil ochocientos diecinueve

% 4,498 | Cuatro mil cuatrocientos novent cho
11,072 | Once mil setenta y dh\

m 9,091 Nueve mil nm
N 36,781 | Treintay seis ochenta y uno
[CIUDADANO; y

y .- S
morena 87,049 hentay il cuarenta y nueve

CANDIDATURAS
NO REGISTRADAS

VOTOS NULOS )

VOTACION FINAL

-

s/

( \mal obtenida por las candidaturas

P50

619 S Seiss’e\\diecinueve

“@ined mil ciento diecinueve

“Doscientos treinta y cinco mil trescientos

ochenta y uno

Proceso Electoral Federal 2023-2024
Presidencia

Votacion Final Obtenida por las Candidaturas

Partido Politico Votos
Numero Letra
H“I 85,650 | Ochenta y cinco mil seiscientos cincuenta
m morena 107,212 | Ciento siete mil doscientos doce
36,781 | Treintay seis mil setecientos ochentay uno
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Proceso Electoral Federal 2023-2024

Presidencia
Votacion Final Obtenida por las Candidaturas
Partido Politico Votos

Numero Letra

CANDIDATURAS . o
619 Seiscientos diecinueve
NO REGISTRADAS &«

VOTOS NULOS 5,119 Cinco mil ciento diem-‘
& N

La sesion de computo distrital concluy6 el seis S
2.3. Demanda. Inconforme, el diez de jufiig, el PRD"promovid un juicio de
inconformidad, en contra de los resultados uto distrital.®

3.1. Turno. Una vez
integrar el expedi
magistrado Reyes
articulo 19 de |

demanda’y declaro cerrada la instruccion, por no existir prueba pendiente

por desahogar o diligencia por realizar.

5 Al respecto, en el acta circunstanciada se asienta lo siguiente: “Una vez que se regresé
al pleno, siendo las cuatro horas con cuarenta y cinco minutos del dia seis de junio, y
habiendo concluido con el Coémputo Distrital de Presidencia de la Republica, el Consejo
Distrital aprob6 un receso de ocho horas para la realizacién del siguiente computo distrital:”
6 Véase el aviso de presentacion de medio de impugnacion suscrito por el secretario del
Consejo Distrital, mediante el Oficio INE-JAL-CD11-0496-2024, anexado al expediente de
este juicio.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver este asunto,
por tratarse de un juicio de inconformidad promovido por un partido
politico nacional para controvertir el computo distrital de la eleccion de la
Presidencia de los Estados Unidos Mexicanos, por nulidad de la votacién
recibida en casilla y nulidad de la eleccidon, cuyo conocimiento le

corresponde de forma exclusiva a este érgano jurisdiccional.”

5. TERCERO INTERESADO

El escrito de tercero interesado suscrito por J [ Davalos,
quien se ostenta como representante propietari te el Consejo

continuacion.

a. Forma. Se presentd ante i responsable y en él consta la

denominacion del partido ; el nombre y la firma autografa de

su representante; razen que se funda su interés juridico, las

pretensiones concretas¥y las psuebas ofrecidas.

se presento en el plazo de setenta y dos horas,
tabla siguiente:

Fijacion de la cédula Retiro de cédula de Presentacion del
en estrados notificacion escrito
20:10, 10- junio-2024 20:11, 13-junio-2024 13:43, 13-junio-2024

c. Interés juridico. El partido Morena tiene una pretension incompatible con
la del partido actor, pues su interés es que subsista el computo distrital, que
podria ser afectado en caso de que proceda la nulidad de la votacién

recibida en las casillas impugnadas, lo que repercutiria en el numero de

7 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion
II, de la Constitucion general; 164; 166, fraccion Il; y 169, fraccion |, inciso a), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 4, parrafo 1, y 53, parrafo 1, inciso a) en
relacion con el 50, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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votos obtenidos por la candidatura a la Presidencia de la Republica
postulada por Morena, la cual resulté ganadora en el distrito.

d. Personeria. Juan José Piedra Davalos tiene personeria para presentar
el escrito de comparecencia, porque en las constancias del expediente esta
acreditado el caracter de representante propietario de Morena ante el
Consejo Distrital.®

6. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

&
Morena sefiala que el juicio debe desecharse de plano, porque se actualizan

las siguientes causales de improcedencia: i) se i una

eleccion; ii) los actos impugnados no son definiti a demanda

fue presentada extemporaneamente vy, iv) la ca

valer no es aplicable a la eleccion presidegcial.
Las causales de improcedencia seran apalizadas €n el orden expuesto por
el tercero interesado.

io

6.1. Se impugna mas de

2rica que se hace

Mor

articulo 10, parrafo 1, inciso e) de la Ley de

En su escrito de a sefiala que se actualiza la causal de
improcedenci
ctor pretende impugnar mas de una elecciéon. En

ugna la eleccién de la Presidencia, las senadurias y

Es

argumentado por el tercero interesado, el actor impugna unicamente la

infupdada la causal de improcedencia, porque contrario a lo

eleccion de la Presidencia y sefiala como actos controvertidos los
resultados consignados en las actas de computo distrital por la nulidad de
la votacion recibida en diversas casillas o por nulidad de eleccion, como se

advierte de la transcripcion siguiente:

“Se impugna la eleccion de PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA,
correspondiente al proceso electoral federal 2023-2024, de la que se

8 Lo cual se puede advertir de la hoja dos del acta circunstanciada del cémputo distrital.
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objetan los resultados consignados en las actas de computo
distrital [...], por nulidad de la votacién recibida en una o varias
casillas o por nulidad de la eleccion, la declaracion de validez de la
eleccién de PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, correspondiente al
proceso electoral federal 2023-2024 [...]”

(20) En este sentido, aunque el PRD identifica como actos reclamados la

declaracion de validez de la eleccidn y el otorgamiento de las stancias

respectivas, como sucede en el caso de la eleccion i iones
federales o senadurias, tal afirmacion no implica la j
demanda, porque resalta la voluntad del partido po i gnar la

eleccién presidencial.

(21) Por tanto, se considera que la demanda del PRD cumple con lo establecido
en los articulos 50, parrafo 1, inciso aj’ y » afo 1, inciso a),'® de la Ley
de Medios.

(22) Por las razones anteriores, % improcedente la hipotesis de
improcedencia invoca
6.2. Los actos im dos mo son definitivos y firmes

(24) Morena argumenta que la impugnacion del PRD se refiere a circunstancias

(23)

genéricas, vagas, subjetivas y sin sustento factico o normativo, pues no

existe un acto concreto que combatir o que le genere afectacion.

9 Articulo 50. 1. Son actos impugnables a través del juicio de inconformidad, en los términos
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y la presente ley, los
siguientes: a) En la eleccion de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos: I. Los
resultados consignados en las actas de computo distrital respectivas, por nulidad de la
votacion recibida en una o varias casillas o por error aritmético, y Il. Por nulidad de toda la
eleccién [...].

10 Articulo 52. 1. Ademas de los requisitos establecidos por el parrafo 1 del articulo 9 del
presente ordenamiento, el escrito por el cual se promueva el juicio de inconformidad debera
cumplir con los siguientes: a) Sefalar la eleccion que se impugna, manifestando
expresamente si se objetan los resultados del cédmputo, la declaracion de validez de la
eleccién y por consecuencia, el otorgamiento de las constancias respectivas; [...]”
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Se desestima la causal de improcedencia, porque la emision del computo
distrital de la eleccion presidencial es un acto definitivo y firme para la
procedencia del juicio de inconformidad, segun lo establecen los articulos

50, parrafo 1, inciso a), y 52, parrafo, incisos c) y d), de la Ley de Medios.

Las disposiciones anteriores sefialan, respectivamente, que en la eleccion
presidencial, son actos impugnables los resultados consignados en el Acta
de Cdmputo Distrital y que en la demanda debe sefialarse de manera
individualizada el Acta de Computo Distrital o de Entidad Federativa que se

impugna.

Ademas, no podrian considerar o'actos impugnados la Declaratoria

de Validez ni la entrega de nstarigia 'de Presidente Electo, porque

ambos dependen de | la totalidad de los juicios de
inconformidad pro dos, ente, en contra de los resultados

consignados en é ha aler el actor.

En opinioh del tercero interesado, esta acreditado que el computo distrital

de la eleccion del presidente, senadores y diputados concluy6 el diez de
junio, pero el plazo para presentar el juicio de inconformidad comenz¢ el

seis de junio y termind el diez siguiente.

A juicio de esta Superior, es infundada la causal de improcedencia hecha
valer, porque la demanda se presenté en tiempo.

10
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El articulo 55 de la Ley de Medios dispone que la demanda del juicio de
inconformidad debe presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir
del dia siguiente de que concluya la practica de los computos distritales de
la eleccion presidencial, para impugnar los resultados consignados en las
actas respectivas, por nulidad de votacién recibida en una o varias casillas

o por error aritmético.

El computo distrital de la eleccién presidencial inicidé el cinco de junio y

concluyo al dia siguiente, esto es, el seis de junio.

Lo anterior se corrobora del Acta Circunstanciada de |
distrital AC28/INE/JAL/CD11/05-06-2024 en la que
“Una vez que se regreso al pleno, siendo las c oras con cuarenta y

cinco minutos del dia seis de junio, y habiendo n el Computo
Distrital de Presidencia de la Republi | Consefe, Distrital aprobo un

receso de ocho horas para la realiza6ion te computo distrital.”
del articulo 14, parrafos 1,

La documental publica sehaladd en tér,
inciso a) y 4, inciso b), de la Le edi@s, tiene valor probatorio pleno por

ser expedida por el fup@i ctoral en ejercicio de sus atribuciones

Conforme al cta sefalada, el plazo de cuatro dias para
presentafrel jiigio inconformidad comprende del siete al diez de junio.
Ent % anda de este juicio se presento el diez de junio," es
e u prémocion oportuna.

Por lo eXpuesto anteriormente, es infundada la causal de improcedencia

invocada por el tercero.

" Segun consta en el acuse de recibido de la autoridad responsable.

11
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6.4. La causal genérica de nulidad no es aplicable a la eleccion

Morena sostiene que la causal genérica de nulidad prevista en el articulo
78, de la Ley de Medios no es aplicable a la eleccion presidencial por

ausencia de norma.

Se desestima la improcedencia invocada por el tercero interesado, porque
la determinacién respecto de la procedencia de la causal genérica
corresponde al estudio de fondo y no a la procedencia del juicio.

7. PROCEDENCIA

La demanda de este juicio cumple los requisita
especiales de procedibilidad exigidos por los
parrafo 1; 54, parrafo 1, inciso a) y 55, parrafi
Medios.

ay de la Ley de

A. Re

b=

rales

1. Forma. Se presento por e autoridad responsable y en ella

consta la denominacio Ico, el nombre y la firma autégrafa

de quien se ostentag€omo resentante, el acto impugnado, los hechos,

el reclamado y las pruebas ofrecidas.

iene legitimacién activa para promover el medio

e se trata de un partido politico nacional.

3. nidacd

explicé'en el punto 6.3. de esta sentencia.

. La demanda se presenté de manera oportuna, como se

4. Personeria. La personeria de quien se ostenta como representante
suplente del PRD ante el Consejo Distrital estda acreditada, por asi

reconocerlo la autoridad responsable en su informe circunstanciado.

12
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B. Requisitos especiales

1. Eleccion que se impugna. El PRD controvierte la eleccion de la
Presidencia de la Republica, como quedo explicado en el apartado 6.1. de

esta sentencia.

2. Individualizacién del que se combate. Se cumple con el requisito,
porque en la demanda se sefiala como acto reclamado los resultados

consignados en el de la eleccidon presidencial, correspondiente al Distrito

efecto sefiala, precisa la causal de nuli correspopdiente y las razones
en que basa su impugnacion.
Asi, al encontrarse satisfechos lgs requisi e procedencia y especiales

del juicio de inconformidad, lo cent€ es entrar al estudio de fondo de
la cuestion planteada.
8. TUDIO DE FONDO

8.1. Planteamiento del caso

P
El PRD promovi6 un juicio de inconformidad a fin de impugnar los resultados

- ;s
de la eI&ccién presidencial en el Distrito Electoral Federal 11 con cabecera
en Guadalajara, Jalisco, por la nulidad de votacion recibida en diversas

casillas y por nulidad de la eleccion.

En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la eleccién por la presunta
intervencién del presidente de la Republica en el proceso electoral federal,
cuya conducta —en su opinidn— resulta violatoria del articulo 134 de la
Constitucion general y tuvo una repercusion favorable para los partidos
Morena y sus candidaturas, asi como para los demas institutos politicos que

conformaron la coalicion “Seguimos Haciendo Historia”.

13
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(51) También solicita la nulidad de la votacion recibida en diversas casillas, pues
considera que se integraron indebidamente varias mesas directivas con
personas que no pertenecian a la seccion electoral correspondiente, lo que
actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e),

de la Ley de Medios.'?

(52) A continuacion se identifican las casillas impugnadas por el PRD, por la

actualizacion de la causal sefalada :

Articulo 75, parrafo 1, inciso e). Recibir la votacion personas
u 6rganos distintos a los facultados por la LEGIPE
Numero Casilla ‘

1
2
3
4
5
6 6 Basica
7 33"Basica
8 2 Contigua
9 931 Basica
10 938 Contigua 1
11 1451 Basica

1464 Contigua 1
1 1485 Contigua 1°

1487 Contigua 1

1491 Basica
8.2. odologia de estudio

(563) Por cuestion de meétodo, en primer término, se analizaran los agravios
relacionados con la nulidad de la eleccion formulados por el PRD, al tratarse

de un planteamiento general respecto de la validez de la eleccidn.

2 Articulo 75 1. La votaciéon recibida en una casilla serd nula cuando se acredite
cualesquiera de las siguientes causales: [...] €) Recibir la votacion personas u érganos
distintos a los facultados por el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; [...]".
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De calificarse la ineficacia del agravio, se procedera al estudio del motivo
de disenso relacionado con la nulidad de la votacién recibida en las casillas
impugnadas, por la indebida integracion de las mesas directivas, a la luz de

la causal prevista en el articulo 75, inciso e), de la Ley de Medios.

8.3. Planteamientos sobre la nulidad de la eleccién presidencial

En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la eleccion presidencial, ya
que la votacién recibida en todas las mesas directivas de casillas que se

vulnero los principios de neutralidad y la equidad, ag
rectores de las elecciones libres, auténticas y peti

A su consideracion, la conducta del presidente lica, junto con

sus candidatos a diferentes cargos ccion pular, de manera

flagrante, continua, sistematica y reitera ofaron los bienes juridicos

tutelados por el articulo 134, p3 octavo, de la Constitucion
general, del que se despren
aplicar con imparciali S publicos que estan bajo su
responsabilidad, sigfinfluj la equidad de la competencia entre los

partidos politicos.

Ecologista de México, privando de manera implicita a los ciudadanos de la

libertad para elegir a sus representantes en condiciones de igualdad.

Sustenta lo anterior a partir de diversos procedimientos especiales
sancionadores en los que, la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto
Nacional Electoral determind que Andrés Manuel Lépez Obrador,

presidente de la Republica, ha violado los principios constitucionales de

15
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imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda, por expresiones

emitidas en las conferencias de prensa, conocidas como “mafaneras”.

Aunado a lo sefalado, manifiesta que esta Sala Superior, a lo largo de la
sustanciacion del proceso electoral concurrente 2023-2024, ha tenido
conocimiento de las conductas referidas del presidente de la Republica, las
cuales han sido sancionadas o han sido objeto de medida cautelar por el
Instituto Nacional Electoral y confirmadas por esta Sala.

Con base en lo expuesto, solicita que esta Sala Superior, en nitud de
jurisdiccion, determine la nulidad de la votacion recibid I esas
directivas de casillas que se instalaron el dos de junio

8.4. Determinacion de la Sala Superior

Al respecto, la Ley de Medios establece gl juicio defaconformidad como el

mecanismo juridico para garantizar la.con alidad y legalidad de los

actos y resoluciones electorales n que se encuentra el actual

proceso electoral federal. Dg c@nformi on el articulo 50, parrafo 1,
inciso a), de la citada | juicio de inconformidad, son
impugnables en la el 5 r nte de los Estados Unidos Mexicanos,

. 0S consignados en las actas de computos distrital
peetivas, por nulidad de la votacion recibida en casilla o por
aritmético; y

ii.  por nulidad de toda la eleccion.

Asi, en la eleccion presidencial, si se pretenden impugnar los resultados
consignados en las actas de computo distrital respectivas, el medio de
impugnacién se presenta ante el Consejo Distrital correspondiente;
mientras que, si se pretende impugnar toda la eleccién presidencial, el juicio
de inconformidad se presenta ante el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, dentro de los cuatro dias siguientes a la presentacién del informe

que rinde el secretario ejecutivo al propio Consejo General, de la sumatoria

16
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de los resultados consignados en las actas de computo distrital de la

eleccion.

En ese sentido, se enfatiza que mediante el juicio de inconformidad en el
que se impugna toda la eleccion presidencial es posible analizar cualquier
tipo de irregularidad planteada, siempre que no esté vinculada con la
pretensiéon de lograr la nulidad de la votacion recibida en casillas o la
correccion de algun error aritmético, ya que estos planteamientos deben
analizarse en el juicio de inconformidad en el que se cue en los

resultados consignados en el de que se trate.

Ahora, conforme a lo establecido en el articulo 52, p inCi c)yd),

) loSyresultados de la
or debe cumplir

con el requisito de hacer la mencion in@iVidualizadaNde las casillas cuya

votacion solicita su nulidad y la causal qu
ellas, asi como, hacer el senalamiento e

del acta por error aritmético.

que para cada una de

r si impugna los resultados

Por otro lado, si se igdpugna,to eleccion presidencial, en el juicio de
inconformidad que,ségreMmuevatgdeberan alegarse aquellas situaciones que
estén desvin as cion de los funcionarios de casilla o del error
aritmeéticq

En ¢ en el presente juicio de inconformidad, se esta ante la
im ad juridica de estudiar actos que no guarden relacion directa con

la impugpacion de los resultados del por nulidad de la votacion recibida en
casilla por alguna de las causales establecidas en la Ley de Medios o por

error aritmético.

Por tanto, en relacién con los planteamientos sobre la nulidad de la eleccion
presidencial, esta Sala Superior considera que el agravio es inoperante, ya
que como se sefnald, cualquier irregularidad al principio de neutralidad y

equidad, asi como a los principios rectores de las elecciones, son

13 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 52, parrafo 5, y 55, parrafo 2, de la Ley de Medios,
en relacion con el articulo 326, de la LEsGIPE.
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cuestiones que deben plantearse en el juicio de inconformidad que se
presente para impugnar toda la eleccion presidencial, y no en el juicio de
inconformidad mediante el que se controviertan los resultados consignados

en las actas de cémputo distrital.

Es importante destacar que lo anterior no implica denegacién de justicia,
pues como ha quedado expuesto, es mediante el juicio de inconformidad en
el que se impugna toda la eleccién presidencial, en el q

inconforme tiene la posibilidad juridica de alegar c i o de
irregularidad que no guarde relacion con la nulidad d cibida

en casilla o con el error aritmético.

Ademas, constituye un hecho notorio que act e‘encuentran en
024, SUP&JIN-144/2024 y SUP-

ior analizara todos los

instruccién los expedientes SUP-JIN-14
JDC-906/2024, en los cuales estagSal

planteamientos relacionados co u

érica de nulidad prevista en
el articulo 78 de la Ley de
144/2024 acude como

planteamiento sera

di@s, sien e en el expediente SUP-JIN-

ora inconforme, de ahi que su

did olucién respectiva.

8.5. Planteamien la nulidad de la votacion recibida en

el PRD solicita la nulidad de la votacion recibida en
, porque considera que varias mesas directivas se
indebidamente con personas no autorizadas por la LEGIPE, pues
no fueron autorizados por el Consejo Distrital, o que no pertenecian a la
seccion electoral correspondiente. Por tal motivo, hace valer la actualizacién
de la causal de nulidad prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e) de la
Ley de Medios."

4 Articulo 75 1. La votacion recibida en una casilla serd nula cuando se acredite
cualesquiera de las siguientes causales: [...] €) Recibir la votacion personas u érganos
distintos a los facultados por el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; [...]".
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Esta Sala Superior procedera al estudio de este agravio en los términos
expuestos por el PRD.

8.5.1. Marco juridico

Las mesas directivas de casilla son los érganos electorales integrados por
ciudadanas y ciudadanos —previamente capacitados, insaculados vy

designados por la autoridad electoral—, facultados para recibir Ia votacion y

realizar el escrutinio y computo en cada una de las secciones ele les en
que se dividan los trescientos distritos y las demarcaci de

las entidades de la Republica.'®

Durante la jornada electoral, las mesas directivé asillaygomo autoridad

electoral tienen a su cargo respetar y hacer re a’ libre emision vy
efectividad del sufragio, garantizar el o del Woto y asegurar la
autenticidad del escrutinio y computo. Eig cad@'secCion electoral se instalara

una mesa directiva de casilla.'®

Tomando en cuenta que nos originalmente designados no

siempre se prese ar tales labores, la ley prevé un

procedimiento degus on de Yas personas insaculadas previamente por

la autoridad e sentido, la LEGIPE prevé los siguientes

escenarigs

directiva @e casilla previamente insaculadas por la autoridad electoral.

c. La integracion de la casilla por personas que, sin haber sido designadas
por la autoridad electoral, se encuentren formadas para emitir su voto y
cuenten con credencial para votar con fotografia y pertenezcan a la seccion

electoral y estan inscritas en la lista nominal de electores respectiva.'”

'S Articulo 81, parrafo 1, de la LEGIPE.
'6 Parrafos 2 y 3, del articulo 81, de la LEGIPE.
7 \Véase el articulo 274, de la LEGIPE.
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En una casilla electoral, ciudadanas y ciudadanos que no se dedican
profesionalmente a esas labores llevan a cabo los trabajos, por tanto, es de
esperarse que se cometan errores no sustanciales que evidentemente no
justificarian dejar sin efectos los votos ahi recibidos. Por ello, se requiere
que la irregularidad respectiva sea grave y determinante, esto es, de tal
magnitud que ponga en duda la autenticidad de los resultados.

las mesas directivas de casilla, esta Sala Superior ha_so no
procede la nulidad de la votacion en los casos siguie
a. Cuando se omite asentar en el Acta de la Jo | la causa que

motivo la sustitucion de funcionarios de casilla, deficiencia no

implica que se hayan violado las reglas racion'de la mesa directiva
de casilla, ya que esto unicamente se agre ia a%través de los elementos
de prueba que asi lo demostrarafo de las estaciones expresas en ese

sentido que se obtuvieron de e ladocumentacion generada.'®

b. Cuando los ciu ente designados intercambien sus

puestos, desem es distintas a las que inicialmente les

fueron enco

¢. Cuando sengias de los funcionarios propietarios son cubiertas por
los eguir el orden de prelacion fijado en la ley, porque en
tale os la votacién habria sido recibida por personas que fueron

debida te insaculadas, designadas y capacitadas por el Consejo
Distrital.

d. Cuando la votacion la reciben personas que, si bien no fueron
originalmente designadas para esa tarea, estan inscritas en el listado

nominal de electores de la seccion correspondiente a esa casilla.?°

'8 Sentencias de los Juicios de Revisién Constitucional Electoral SUP-JRC-266/2006 y
SUP-JRC-267/2006.

9 Véase la sentencia de esta Sala Superior en el Juicio de Inconformidad SUP-JIN-
181/2012.

20 Sentencias recaidas a los Juicios de Revision Constitucional Electoral SUP-JRC-
198/2012, SUP-JRC-260/2012 y al SUP-JRC-JIN-293/2012.
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e. Cuando faltan las firmas de funcionarios en algunas de las actas, pues la
ausencia de rubricas no implica necesariamente que las personas hayan
estado ausentes, sino que debe analizarse el resto del material probatorio

para llegar a una conclusion de tal naturaleza.

f. Cuando la mesa directiva de una casilla especial se conforme de personas
inscritas en secciones diferentes, pues asi lo prevé el articulo 258, parrafo
3, de la LEGIPE. Esto se fundamenta en que, si su funcion es permitir que

personas inscritas en secciones diversas.

La inobservancia de alguna regla procedimentall co plada para la
sustitucidn de las personas designadas o a de asentamiento en el acta
circunstanciada o en la hoja de in@iden as circunstancias que
motivaron la sustitucion no constgituyen, pogsimismas, causas invalidantes
de la votacion, en tanto gan jen entredicho un bien o valor
trascendente para la o la~emision del sufragio, pues debe

privilegiarse la receg€ion otacion validamente emitida.

Para verifica actuaron como integrantes de la mesa
aminar los rubros en que se asientan los cargos,
e los funcionarios que aparecen en las actas de la

de escrutinio y computo, o bien de los datos que se

Esta Sala Superior ha considerado que basta con que se encuentre firmado
cualquiera de esos apartados para concluir que si estuvieron presentes los
funcionarios actuantes.?! Esto es asi, pues tales documentos deben
considerarse como un todo que incluye subdivisiones de las diferentes
etapas de la jornada electoral, por lo que la ausencia de la firma en alguno

de los referidos rubros se podria deber a una simple omision del funcionario

21 Jurisprudencia 17/2002, “ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE
FUNCIONARIOS DE CASILLA NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU AUSENCIA”.
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que, por si sola, no puede dar lugar a la nulidad de la votacion recibida en
casilla, maxime si en los demas apartados de la propia acta o en otras
constancias levantadas en casilla aparece el nombre y la firma de dicha

persona.

Incluso, tratandose del acta de escrutinio y computo se ha sefalado que la

ausencia de las firmas de todos los funcionarios que integran la casilla no

priva de eficacia la votacion, siempre y cuando existan otros mentos
gue se encuentren rubricados, pues a través de ellos se e SURCIon
humana (de ausencia) que pudiera derivarse con d ta de
firmas:??

e Cuando los nombres de los funcionari ntaron en los
documentos de forma imprecisa, es, cuapdo el orden de los
nombres o de los apellidos seSiavie escritos con diferente
ortografia o falta alguno fde los es o de los apellidos, esto

supone un error de se Wesempefia como secretario o

secretaria, quien encargada de llenar las actas,

ademas de

esa directiva no cuente con la totalidad de sus

ipios de division del trabajo, de jerarquizacion y de

nservacion de los actos publicos validamente celebrados, no se
afectd6 de manera grave el desarrollo de las tareas de recepcion,
escrutinio y cdmputo de la votacion. Bajo este criterio, se estima que
en una mesa directiva integrada por cuatro ciudadanos (un
presidente, un secretario y dos escrutadores) o por seis (un
presidente, dos secretarios y tres escrutadores), la ausencia de uno

22 Tesis XLII1/98 “INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE REPRODUCE POR
LA FALTA DE FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA (LEGISLACION DE
DURANGO).”

2 Ejecutorias de los Juicios SUP-JIN-39/2012 y acumulado SUP-JIN-43/2012, SUP-JRC-
456/2007 y SUP-JRC-457/2007.
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de ellos o de todos los escrutadores?®* no genera la nulidad de la

votacion recibida.

Ahora bien, el articulo 75, parrafo 1, inciso e), de la Ley de Medios sefala
que la votacién recibida en una casilla sera nula cuando se acredite que se

recibio por personas u 6rganos distintos a los facultados por la

En atencion a esta causal, esta Sala superior ha sef eNdebe
anularse la votacion recibida en casilla cuando se @ a e las
hipdtesis siguientes:

e Cuando se acredite que una persona act om ncionario de la
mesa receptora sin pertenecer a ccion electoral de la casilla

respectiva.?®

e Cuando el numero de inte@rantes es de la mesa directiva haya
particulares del caso, multiplicar

| resto de los funcionarios, a tal grado

una merma en la eficiencia de su

Est a Superior, en principio, sostuvo que para que los oOrganos
ales estuvieran en condiciones de estudiar la referida causal de
nulidad era necesario que en la demanda se precisaran los siguientes
requisitos: i) identificar la casilla impugnada; ii) precisar el cargo del

funcionario que se cuestiona y iii) mencionar el nombre completo de la

24 Jurisprudencia 44/2016, “MESA DIRECTIVA DE CASILLA. ES VALIDA SU INTEGRACION SIN
ESCRUTADORES”.

25 Jurisprudencia 13/2002. “RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONA U ORGANISMOS
DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA
CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA
CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y
SIMILARES).” Véase el articulo 83, parrafo 1, inciso a) de la LEGIPE.

26 El articulo 274, parrafo 3, de la LEGIPE sefiala lo siguiente: “Los nombramientos que se
hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1, de este articulo, deberan recaer en electores
que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningun caso podran recaer los
nombramientos en los representantes de los partidos politicos o representantes de los
candidatos independientes.”
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persona que se alega indebidamente recibid la votacion o algunos de los

elementos que permitan su identificacion.?”

El criterio en cuestion buscé evitar que, a través de argumentos genéricos
y sin sustento, se permitiera que los promoventes trasladaran a los 6rganos
jurisdiccionales la carga relativa a demostrar la actualizacion de una

irregularidad en la integracion de casillas.

De otra forma, los promoventes podrian afirmar que todas la

una eleccién se integraron por presidencias, secretarias y

encartes de la seccion respectivay, en s

en el listado nominal correspondiente @yla ons

En ese sentido, bastaria una afimaciof, générica para que en todos los

casos la autoridad juri iera obligada a realizar una

verificacion oficiosa debi rmacion de todas las casillas de cada
eleccion.
Sin embargo, e te del Recurso de Reconsideracion SUP-REC-

893/2018; con el fin de privilegiar un analisis racional de los elementos que
A W4
en cada caso hagan valer los demandantes para estimar actualizada la
' ‘ . . . . . .
causal de nulidad relativa a que la votacion recibida en una casilla fue
-
efectuada por personas no facultadas, esta Sala Superior considerd
A 4
procedente interrumpir dicha jurisprudencia y adoptar el criterio que sefiala
que es suficiente que el interesado aporte 1) los datos de identificacién de
cada casilla, asi como 2) el nombre completo de las personas que considera

que recibieron la votacion, sin tener facultades para ello.

Se precisO que, con esto no se incentivaba una conducta como la referida

jurisprudencia pretendio inhibir, pues el criterio adoptado no permite que se

27 Jurisprudencia 26/016, “NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA POR PERSONAS DISTINTAS A LAS
FACULTADAS. ELEMENTOS MINIMOS PARA SU ESTUDIO.”
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analice una causa de nulidad a partir de argumentos genéricos, sino

unicamente cuando se proporcionen elementos minimos y razgnables que

manera ilegal, como es: 1) la casilla y 2) el nombre co

cuya actuacion se cuestiona.

Ademas, considerd que era suficiente con ver

y Computo, como de la Jornada Electoral y ad

menciono el actor fungié o no como fun jo de casilla y, en su caso,
posteriormente verificar en el en ist nominal correspondiente si
esa persona estaba designada \para es 0 o0 pertenece a la seccion
respectiva.

, esta Sala Superior considera que en aras

a la justicia electoral® que privilegia la

computos oficiales de las elecciones senale la identificacion de las casillas
impugnadas y el cargo del funcionario que indebidamente integré la

28 Derecho previsto en los articulos 17, de la Constitucion general, 8 y 25 de la Declaracién
Americana sobre Derechos Humanos. Véase la tesis de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro “TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. LOS ORGANOS
ENCARGADOS DE ADMINISTRAR JUSTICIA, AL INTERPRETAR LOS REQUISITOS Y LAS
FORMALIDADES ESTABLECIDOS EN LA LEY PARA LA ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA DE LOS
JUICIOS, DEBEN TENER PRESENTE LA RATIO DE LA NORMA PARA EVITAR FORMALISMOS QUE
IMPIDAN UN ENJUICIAMIENTO DE FONDO DEL ASUNTO.” Décima Epoca, Registro: 2007064,
Primera Sala, Tesis Aislada, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 9,
agosto de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a. CCXCI/2014 (10a.), pagina:
536

2 La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que todas
las autoridades jurisdiccionales deben privilegiar la resolucion de los conflictos sometidos
a su potestad, con independencia de que las normas que rigen sus procedimientos no
establezcan expresamente dicha cuestion, con lo que se evitan reenvios de jurisdicciéon
innecesarios y dilatorios de la imparticion de justicia. Al respecto, véase la Jurisprudencia
16/2021. Registro digital: 2023741. Undécima Epoca. Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 7, noviembre de 2021, Tomo Il, pagina 1754, de rubro
“DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA (PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO). A PARTIR DE LA ENTRADA
EN VIGOR DE LA ADICION AL ARTICULO 17, TERCER PARRAFO, CONSTITUCIONAL, TODAS LAS
AUTORIDADES JUDICIALES Y AQUELLAS CON FUNCIONES MATERIALMENTE JURISDICCIONALES
DEBEN PRIVILEGIAR LA SOLUCION DEL CONFLICTO SOBRE LOS FORMALISMOS PROCEDIMENTALES,
SIEMPRE Y CUANDO NO SE AFECTE LA IGUALDAD ENTRE LAS PARTES (DOF DE 15 DE SEPTIEMBRE
DE 2017)".
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mesa directiva o, en su caso, el nombre completo de las personas que

presuntamente recibieron la votacion indebidamente.

En este sentido, el criterio adoptado en este asunto es coincidente con el
establecido en el Recurso SUP-REC-893/2018, pues en ambos se busca
privilegiar la solucion del conflicto en el caso de impugnaciones de
resultados de elecciones oficiales cuando se haga valer la causal de nulidad

de votacion recibida en casilla relacionada con su indebida integracion,* lo

sefalamiento de la casilla impugnada, el cargo

indebidamente integro la mesa directiva.

Si bien es cierto que en ese recurso de recon
consideré que el promovente tiene el deber d

completo de las personas que recibier votaciofysin tener facultades

para ello, esta circunstancia no es limita uellos casos en que se

identifique el cargo que ocup? | sona ef\la mesa directiva durante la

jornada electoral, ya que es , juntdicon la identificacion de la casilla

impugnada, seria sufici organo jurisdiccional proceda al

estudio de la causa a casilla se integré por personas no

autorizadas por |

Considera o definitorio para la procedencia del estudio de la

causal d bligacién de proporcionar el nombre completo de la
pe damente integro la casilla, seria limitar de nueva cuenta
el a a la justicia que imparte este Tribunal Electoral, pues lo que se
busco el criterio sostenido en el Recurso de Reconsideracion SUP-

REC-893/2018, fue la apertura del estudio de la causal de nulidad con base

en elementos minimos.

Por ello, en los casos en que el promovente no proporciona el nombre
completo de las personas que indebidamente integraron la casilla, pero si

identifica el cargo impugnado, se esta en presencia de uno de los dos

30 Prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e€) de la Ley de Medios.
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(96)

(97)

(98)

elementos minimos para el estudio de la causal de nulidad de votacion

recibida en casilla del articulo 75, inciso e) de la Ley de Medios.

Es decir, el actor puede optar por sefalar uno u otro requisito para

considerarlo como elemento minimo para el estudio de la causahde nulidad

No pasa desapercibido que esta Sala Superior —en dive
impugnaciéon- reiterd la obligacion de los promovente
nombre de las personas que integraron indebi
votacion. Sin embargo, las decisiones recaida
contradictorias con el pronunciamiento de este aswunto, pues los actores

incumplieron el deber de proporcionar el S minimos para el estudio

de la causal y la identificacién p la\gersona que se estima fungié

indebidamente como integrante @de casil

En estos términos, pre del funcionario y las casillas,
lementos minimos para el estudio de

, inciso e) de la Ley de Medios— el 6rgano

LEGIPE, para estar en aptitud de ejercer el derecho del voto, ademas de
los requisitos que fija el articulo 34 de la Constitucion general, los

3! Los asuntos son los Juicios de Revision Constitucional Electoral SUP-JRC-69/2022 y
SUP-JRC-75/2022, en los que se resolvio que el partido partié de la premisa incorrecta de
que el Tribunal local debié efectuar un analisis de oficio de toda la documentacién electoral
en la totalidad de las casillas impugnadas, cuando era el propio partido el que estaba
obligado a sefialar las discrepancias y especificar los nombres de las personas que
recibieron la votacion y que no estaban autorizadas por ley, por no aparecer en el encarte
0 no estar inscritos en el listado nominal de electores de la seccién respectiva.

Otros asuntos relacionados son los Recursos de Reconsideracion SUP-REC-1026/2021 y
SUP-REC-1156/2021 y su acumulado SUP-REC-1165/2021, en los que se determind que
la interrupcioén de la Jurisprudencia 26/2016 no permite analizar una causal de nulidad a
partir de argumentos genéricos, sino inicamente cuando se proporcionen elementos
minimos que permitan identificar con certeza la persona que presuntamente actué
de manera ilegal, como es la casilla y el nombre completo de la persona cuya actuacion
se considera es ilegal.
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ciudadanos deben estar inscritos en el Registro Federal de Electores y

contar con credencial para votar.

Asimismo, el articulo 131, parrafo 2, del referido ordenamiento, dispone que
la credencial para votar es el documento indispensable para que los
ciudadanos puedan ejercer su derecho al voto. Por su parte, conforme a lo
establecido en los articulos 278 y 279 de la LGIPE, para ejercer el derecho
al voto, los electores deben mostrar su credencial para votar ante la mesa

directiva de casilla y, una vez que se compruebe que aparece en las listas

a nula cuando
se acredite que se permitié a ciudadanos sufragar cial para votar,
0 cuyo nombre no aparezca en la lista n de eleCtores y siempre que
ello sea determinante para el resultadgy,de ota€ion, salvo los casos de
excepcion sefalados en el articdlo 85 de ismo ordenamiento, y en la

LEGIPE.

n previstos en el articulo 85 de la Ley
de Medios, y los ati rrafo 5, y 284, de la LEGIPE comprenden

acreditados, quienes deberan mostrar su credencial para votar, a
fecto de que su nombre y clave de elector queden inscritos en la

parte final de la lista nominal de electores;

ii. Los electores en transito, para emitir el sufragio en las casillas
especiales, para lo cual deben mostrar su credencial para votar, a
efecto de que se establezcan los tipos de elecciones para las que
tienen derecho a sufragar y la formacion de las actas de electores

en transito; y
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(102)

(103)

(104)

iii. Quienes cuenten con resolucion favorable emitida por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el supuesto de
que el Instituto Nacional Electoral no haya estado en condiciones
de incluir al ciudadano en la lista nominal correspondiente o de
expedirle su credencial para votar, en cuyo caso, debe permitirse
al elector emitir su voto, pero reteniendo la copia certificada del
documento judicial que lo habilita para ejercer sus derechos

politico-electorales. Este es el unico supuesto legal que permite

De las disposiciones sefialadas, es posible concluir qu lidad
tutela el principio de certeza, respecto de los res

casilla, los que deben expresar fielmente la vo losyciudadanos, ya

que, de permitir votar a ciudadanos que no cue con“credencial para

votar, o que, teniéndola no estén r do en®el listado nominal
correspondiente, esa voluntad podri \

Asi, retomando lo sefalado eq elRarticulo\ 5,"nciso g), de la Ley de Medios,
para decretar la nulidad ibida en casilla, se deben colmar

dos elementos esengi

i. Que se a n la casilla se permitié votar a ciudadanos

0, ya sea porque no mostraron su credencial para

ue su nombre no aparezca en la lista nominal de

que la referida circunstancia sea determinante para el resultado de

a votacion recibida en la casilla.

Al respecto, ha sido criterio de esta Sala Superior,3? que para acreditar la
determinancia, debe demostrarse fehacientemente, que la irregularidad
ocurrida en la casilla es decisiva para el resultado de la votacion y que, de
no haber ocurrido, el resultado pudo haber sido distinto.

32 VVéase SUP-JIN-94/2012, SUP-JIN-300/2012 y acumulado, entre otros.

29



(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

SUP-JIN-158/2024

Para ello, puede compararse el numero de personas que sufragaron
irregularmente con la diferencia de votos entre los partidos que ocuparon el
primero y segundo lugar. Asi, de ser el caso que el numero de personas es
igual o mayor a esa diferencia, se colma la determinancia y, por ende, debe
decretarse la nulidad de la votacién recibida en la casilla.

También puede actualizarse dicho elemento cuando, sin haber demostrado
el numero exacto de personas que sufragaron de manera irregular, queden
probadas en el expediente circunstancias de tiempo, modo ar que
acrediten que un gran numero de personas votaron sin dere 0 or

tanto, se afecto la certeza que tutela esta causal.

8.5.2. Caso concreto

En este juicio, el PRD alega que diver asillas faeron integradas por

personas no autorizadas por la ley, pues n ntraban inscritas en el

directivas impugnadas

nulidad prevista en

los listados de ubicacion e integracion de
0 copias al carbon de las Actas de la Jornada
inio y Computo, asi como copias certificadas de los

tratarse de pruebas documentales publicas. Esto, en términos del articulo
16, parrafo 2, en relacion con el numeral 14, parrafos 1, inciso a) y 4, incisos

a) y b) de la Ley de Medios.

El PRD, en su demanda, hizo valer como causal de nulidad de la votacién
recibida en diversas casillas, la integracion por parte de personas no
autorizadas por la ley, por no estar inscritas en el listado nominal de

3% Remitidas por la autoridad administrativa electoral, ya sea en fisico o de manera
electrénica.
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electores y no pertenecen a la seccion electoral. Para demostrar la
irregularidad alegada, aporté como elementos de identificacion: a) la casilla
impugnada y b) el cargo la mesa directiva de casilla desempeiado por

la persona que, presumiblemente, no pertenece a la seccién electoral.

(110) En opinién de esta Sala Superior, los elementos anteriores resultan
suficientes para atender los planteamientos sobre la nulidad de la votacién

recibida en casillas, pues de los datos de las Actas de la Jornada Electoral

mesas directivas de casilla impugnadas.

rsonas cuestionadas

8.5.3. Mesas directivas de casilla q
fueron designadas por la au d“electoral para participar como

funcionarias de casilla

(111) Respecto a las casil cionan en la tabla siguiente, no se

actualiza la causa d ue la persona cuya actuacion se impugna,

fue insaculada y ca la autoridad para integrar la mesa directiva,

en alguno 0

- NOMBRE
INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA ASENTADg EN OBSERVACIONES
ACTAS
Aurora Nohemi Registrada en el
673-B Primer secretaria Bafiuelos encarte como
Hernandez segunda secretaria
. Registrado en el
696-B Primer secretario Emesto Alejarldro encarte como
Barrera Gonzalez .
segundo secretario

34 Actas de la jornada electoral o bien en el Acta de Escrutinio y Cémputo.
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< NOMBRE
INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA ASENTADg EN OBSERVACIONES
ACTAS
1464-C1 Presidenta Adnanq Medeles Coincide con el
Nufez encarte
José Luis Ruiz Registrado en el
1485-C1 Segundo secretario Di encarte como
ieaz .
primer escrutador
. . Registrada en el
1487-C1 Segundo secretario Luis Ad’rlan Meza encarte como
Lopez .
primer suplente
. Registrada en el \
1491-B Segunda secretaria Maria Iséabel Aceves encarte como d
eyes -
primera suplente
1464-C1 Presidenta Adnanq Medeles Coincide con el
Nufez encarte
Registrado en el
1485-C1 José Luis Ruiz Diaz encarte como
primer escrutador
. . Registrado en el
1487-C1 Luis ALd’rlan Meza encarte como
opez .
primer suplente
. Maria Isabel Aceves Registrado en el
gunda secretaria R encarte como
eyes -
primera suplente

(112) Comofpuede observarse, en algunos casos las personas cuya actuacion se
impugna fueron designadas por la autoridad electoral para realizar las
tareas que efectivamente desempenaron en la casilla impugnada y, en
otros, fueron insaculados y capacitados por la autoridad para desempefar
funciones diversas en el mismo centro de votacidn. Bajo estas condiciones
y conforme a lo razonado anteriormente en esta sentencia, se estima que

su actuacion fue conforme a Derecho.
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8.5.4. Mesas directivas de casilla en las que las personas
cuestionadas no fueron designadas por la autoridad electoral, pero
aparecen en el listado nominal correspondiente a la seccidn de cada

casilla impugnada

En las casillas incluidas en la siguiente tabla no se acredita la causal de
nulidad, ya que, si bien la votacion fue recibida por personas que no habian
sido previamente insaculadas y capacitadas por la autoridad electoral, si
estan inscritas en el listado nominal de personas electoras d seccion

electoral correspondiente.

- NOMBRE
INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA ASir\é'rT;:%% EN OBSERVACIONES

Ignacio Guzman

695-C1 Segundo secretario L,
Jiménez

e encuentra en el
Jocelyn Lizette listado nominal
Fernandez Becerra | correspondiente a la

casilla basica.

696-C2 Primera secretari

Se encuentra en el

Carmen Leticia listado nominal
696-C2 - . -
Lépez Aguirre correspondiente a la
casilla contigua 1.
Se encuentra en el
706-C1 Primer secretario José L|:JIS Ayala listado ngmlnal
Pérez correspondiente a la
casilla basica.
Se encuentra en el
796-B Segundo secretario Rosalio Rlvera listado ngmlnal
Espejel correspondiente a la
casilla contigua 1.

3% Ya sea en el Acta de la Jornada Electoral o bien en el Acta de Escrutinio y Computo.
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- NOMBRE
INTEGRACION

CASILLA ASENTADO EN OBSERVACIONES
CONTROVERTIDA ACTAS®

. Se encuentra en el

Yesenia listado nominal de la

733-B Primer seretaria Hernandez . . L

B casilla cuya integracion
ecerra .
se controvierte.
Se encuentra en el
733-B Segunda secretaria It-boseth Alejandra | listado nominal de la

Sanchez Sanchez | casilla cuya integracion
se controvierte.

Jessica Pérez

752-C1 Segunda secretaria Hernandez

Angel Daniel

931-B Segundo secretario Guarch Ruiz

) S ntrovierte.

Se encuentra en el
Juan José listado nominal

Mendoza Martinez | correspondiente a la

casilla contigua 1.

1451-B Segunda secfetario

(114) silla que se sefiala a continuacion, se actualiza la causal de nulidad

de la votacion prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e), de la Ley de
Medios, ya que se corrobord que la persona que ejercié como funcionaria
de mesa directiva de casilla en la posicion controvertida, no pertenece a la

seccion electoral correspondiente.
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(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

5 NOMBRE
INTEGRACION
CASILLA CONTROVERTIDA Asi"éTr‘:%(s)e EN OBSERVACIONES

No aparece en el
encarte/No aparece en
el listado nominal

Néstor Guillermo

938-C1 Segundo secretario Bautista Pérez

8.5.6. Conclusion del estudio de la causal de nulidad

crutinio

cuya integracion fue

impugnada, fungié como funcionaria de la mesa d a persona que

no habia sido habilitada previamente ese efeeto por la autoridad
administrativa electoral y que tampogg, p e a la seccioén electoral
respectiva. En tanto que en el festo de sillas, la integracion de las

mesas directivas de casilla, s uo conforme Derecho.

De ahi que se concl queNsa n respecto a la casilla 938 contigua 1,

las integraciones sas directivas de casilla impugnadas cumplieron

las exigencia Vi rticulo 274, parrafo 5, de la LEGIPE.

Por tanta; le asiSte parcialmente la razén al partido politico en cuanto a que
de arse la otacion recibida en la casilla 938 contigua 1, porque la
su del funcionariado ausente no se realizé conforme a las

exigencClas en el articulo 274, parrafo 5, de la LEGIPE.

De ahi que deba calificarse de parcialmente fundado el agravio expresado

en la demanda.

9. EFECTOS

Al haberse acreditado que en una de las casillas cuya integracion fue
impugnada, la votacion fue recibida por una persona que no estaba

36 Ya sea en el Acta de la Jornada Electoral o bien en el Acta de Escrutinio y Computo.
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autorizada por ley, resulta procedente que esta Sala Superior decrete la

nulidad de tal casilla y proceda a la recomposicion de los resultados del

computo distrital del Distrito Federal 18 en la Ciudad de México.

9.1.

Nulidad de la votacion reciba en casilla

(121) Se anula la votacion recibida en la casilla 938 contigua 1,%” cuyos resultados

se sefialan a continuacion.

a
(70 »
a < ® o O
14 Z | - — = o
S _ s Sla|@|E|ES|2|Q2|E|sS E 213 |2
AHEHBEBEEH R IR EIBEEEHHEE
< |o|r|a g |2 |%|=|%|=x|z|¥lac|°2%2|d8|°
O =S| Z ||| |0 d = 2 0|k
T S g|¢
2
938-C1| 77 |31 1 4 8 40 | 85 | 10 0 1 11 0 0 0 1 0 0 0|7
8
9.2. Recomposicion del computodistr eleccién presidencial

en el Distrito Electoral Fed

Jalisco

(122) A partir de la votacion

abecera en Guadalajara,

: odifican los resultados consignados en

él , de conformidad€€on lggdispuesto en el articulo 56, parrafo 1, inciso b),
de la Ley de MedioSypara quedar como se indica a continuacion.
PARTIDOS
POLITICOS Y COMPUTO | VOTACION | COMPUTO
LOGOTIPO
CANDIDATOS OFICIAL | ANULADA | MODIFICADO
INDEPENDIENTES
@ PAN 50,696 77 50,619
QRD PRI 25,201 31 25,170

37 La referida casilla fue objeto de recuento, por lo que se toma en consideracion —para la
recomposicion los resultados— en el Acta Circunstanciada del Cémputo Distrital,
consutables en la hoja 70 del Acta Circunstanciada del grupo 1 de recuento.
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PARTIDOS
POLITICOS Y COMPUTO | VOTACION | COMPUTO
LOGOTIPO
CANDIDATOS OFICIAL ANULADA | MODIFICADO
INDEPENDIENTES
T PRD 2,364 1 2,363
PRD
—- v PVEM 7,640 8 7,632
PT 5,727 4 5,723
MC 3,6781 40 3,6741
morena MORENA 83,146 85 83,061
PAN PRI PRD 5,819 10 5,809
PAN PRI 1,179 0 1,179
PAN PRD 214 0 214
PRI PRD 177 0 177
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PARTIDOS
POLITICOS Y COMPUTO | VOTACION | COMPUTO
LOGOTIPO
CANDIDATOS OFICIAL | ANULADA | MODIFICADO
INDEPENDIENTES
* PVEM PT
P T morena 7,368 11 7,357
MORENA
(" ) ¢
V P T PVEM PT 438 0 438
VERDE
‘2 PVEM
V morena VMORENA 1,514 1 1,513
VERDE
) . ¢
P T morena | PTMORENA 1,379 1 1,378
CANDIDATOS
NO 619 0 619
REGISTRADOS
VOTOS NULOS 5,119 9 5,110
Cl1 0 0 0
TOTAL 235,381 278 235,103

(123) Ahora, de conformidad con el articulo 314, parrafo 1, inciso a) en relacién

con el 311, parrafo 1, inciso c), ambos de la LEGIPE, los sufragios emitidos
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a favor de dos o mas partidos coaligados se distribuiran igualitariamente

entre los partidos que integran la coalicidn; de existir fraccidn, los votos

correspondientes se asignaran a los partidos de mas alta votacion.

VOTACION ,
COMBINACIONES DE EN PARTIDOS DISTRIBUCION
PARTIDOS POLITICOS POLITICOS DE VOTOS
CONJUNTO
1,937
{RD 5,809 "D 1,936
M,
B E N‘\.I'a
N =)=
e 1,936
PRD s
1,179
GHD Q k) 589
107
214
=‘\II,: ¢\|l"
PI'I!\D I;,Il!\; 107
GIID G“D 89
177
= M
PRD b 88
-
7357 X 2452
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we *
P T P T 2,452
morena morena 2,453
e
X* 219
VERDE
438 _
219
756
1,513
morena morena 757
- *
P T P T 689
1,378
morena morena 689

0s anteriores se distribuirian de la siguiente forma:

Subtotales de votos

Total de votos

obtenidos en obtenidos en
coalicion coalicion
1,937 + 590 + 107 2,634
1,936 + 589 + 89 2,614
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L 1,936 + 107 + 88 2,131

NS

PRD

[ 2,452 + 219 + 756 3,427

VERDE
m 2,452 + 219 + 689 3,360
2,453 + 757 + 689 3,899

morena

(125) A continuacion se incluye la distribucion de la votacio r@ a

por candidatura.

itico y

D

DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR PARTIDO POLITICO

PARTIDOS POLITICOS Y

PT

VOTOS LETRA
CANDIDATOS INDEPENDIENTES
CINCUENTA Y TRES MIL
PAN 53,253 DOSCIENTOS
CINCUENTA Y TRES
n VEINTISIETE MIL
PRI 27,784 SETESCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO
RS CUATRO MIL
T PRD 4,494 CUATROSCIENTOS
PRD NOVENTA Y CUATRO
'y ONCE MIL CINCUENTA Y
“N PVEM 11,059
NUEVE
*
NUEVE MIL OCHENTA Y
PT 9,083

TRES
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DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR PARTIDO POLITICO

PARTIDOS POLITICOS Y
VOTOS LETRA
CANDIDATOS INDEPENDIENTES
TREINTA Y SEIS MIL
il MC 36,741 SETESCIENTOS
= CUARENTA Y UNO
OCHENTA'Y SEIS MIL
morena MORENA 86,960 NOVESCIENTOS
SESENTA
CANDIDATOS NO 619 SEISCIENTOS
REGISTRADOS DIECINUEVE
VOTOS NULOS 5,110 CINCO MIL CIENTO DIEZ
Cl1 0 CERO
DOSCIENTOS TREINTA Y
TOTAL 235,103
CINCO MIL CIENTO TRES

N\

DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR CANDIDATURA

PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATOS

VOTOS LETRA
INDEPENDIENTES
OCHENTAY
CINCO MIL
n PAN PRI PRD 85,531
QUINIENTOS

TREINTA'Y UNO

morena
T,Efﬁ[a MORENA

e

—

x PVEM PT

CIENTO SIETE MIL

107,102
CIENTO DOS
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DISTRIBUCION FINAL DE VOTACION POR CANDIDATURA

PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATOS
VOTOS LETRA
INDEPENDIENTES
TREINTA Y SEIS
MOVIMIENTO MIL
36,741 SETESCIENTOS
CIUDADANO CIUDADANO
CUARENTA Y
UNO
] 0 CERO
SEISCIENTOS
CANDIDATOS/AS NO REGISTRADOS/AS 619
DIECINUEVE
CINCO MIL
VOTOS NULOS 5,110
CIENTO DIEZ
DOSCIENTOS
TOTAL 235,103 TREINTA Y CINCO
MIL CIENTO TRES

0.RESOLUTIVOS

tima la causal de nulidad alegada en cada una de las

casj 7 das, salvo con respecto a la casilla 938 contigua 1.

SEG O. Se decreta la nulidad de la casilla 938 contigua 1, ya que la

votacion fue recibida por una persona no autorizada por la ley.

TERCERO. Se modifican los resultados del computo distrital
correspondiente al Distrito Federal 11 en la Guadalajara, Jalisco conforme

a lo expuesto en esta ejecutoria.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. Lo anterior, de conformidad con lo acordado por el pleno de
este 6rgano jurisdiccional en sesion privada de dieciocho de julio de dos mil
veinticuatro, con fundamento en el articulo 167, parrafo cuatro, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion. El secretario general de

acuerdos autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma

electronica.

electronicas
umerales segundo
el Poder Judicial

Este documento es una representacion grafica autorizada
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformi
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Trik
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma

motivo del tramite, turno, sustanciacion y resol
materia electoral.



