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SINTESIS DEL RECURSO SUP-REP-1719/2025
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PROBLEMA JURIDICO:

¢ El actor debio ser incorporado de manera directa en los listados definitivos de las
personas candidatas a magistraturas de Circuito, en el marco de la eleccion judicial
federal?

1. El actor es secretario en funciones de magistrado en el Noveno Tribunal Colegiado
en Materia Civil en el Primer Circuito desde el 15 de enero del presente afo. Dicha
plaza resulté sorteada para ser renovada en el proceso judicial federal 2024-2025.

2. El 21 de marzo, el INE aprobd el acuerdo por el que instruyd la publicacion y difusion
del listado de personas a magistraturas de Circuito del Poder Judicial de la Federacion,
en el cual no se encuentra el actor.

PLANTEAMIENTOS DEL ACTOR

v

El actor sostiene que, conforme al Decreto de reforma judicial y al Acuerdo de la Mesa
Directiva del Senado de 11 diciembre de 2024, debié ser incorporado de manera
directa en la boleta. Ello porque esta en funciones de magistrado en una plaza que se
renovara en 2025, sin importar que su cargo haya iniciado en enero de 2025 pues lo
esencial para acceder de manera directa a la boleta es estar en funciones antes de la
aprobacion del listado definitivo.

SE CONFIRMA LA SENTENCIA IMPUGNADA

No existe un deber del INE de incorporarlo de manera directa en los listados, pues
inicio funciones después del plazo establecido para solicitarlo en el Decreto de reforma
judicial y el Acuerdo de la Mesa Directiva del Senado de 11 de diciembre de 2024.
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diversos cargos judiciales,
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respecto de personas juzgadoras
del Poder Judicial de Ila
Federacion que se encuentran sin
adscripcion, adscritas
interinamente o en funciones
como jueces o0 magistrados,
casos especiales de
vulnerabilidad, asi como diversos
escenarios, emitido el 11 de
diciembre de 2024

Constitucion general: Constituciéon  Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Decreto de reforma judicial: Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de reforma
del Poder Judicial, publicado el 15
de septiembre de 2024 en el
Diario Oficial de la Federacion

INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en
Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién

1. ASPECTOS GENERALES

El actor se desempefia como secretario en funciones de magistrado en el
Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil en el Primer Circuito desde el
15 de enero del presente afo. Esa plaza resulté sorteada para ser renovada

en el proceso judicial federal 2024-2025.

En este sentido, el actor impugna el acuerdo por el cual el INE ordend
publicar el listado definitivo de candidaturas a las magistraturas de Circuito,

pues afirma que debid ser incorporado en la lista de manera directa.

Considera que, conforme al Decreto de reforma judicial y el Acuerdo de la
Mesa Directiva del Senado del 11 de diciembre de 2024, el hecho de estar
en funciones en una plaza que sera renovada en 2025 es suficiente para
obtener un pase directo a la boleta, sin que sea relevante el momento en

que entro en funciones.



@mos

; 3\ \%,
3 “\\W\U)

6 o3 Y
%&\o !:\\ —°v /

?}'Q —a

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

(4)

SUP-JDC-1719/2025

Por lo tanto, esta Sala Superior analizara si le asiste la razén.
2. ANTECEDENTES

Reforma judicial. El 15 de septiembre de dos mil veinticuatro, se publicé
en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion general, en
materia de reforma del Poder Judicial. De entre otros aspectos, se
establecio la eleccion por voto popular de todos los cargos del Poder

Judicial de la Federacion.

Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El veintitrés
de septiembre, el INE acordd el inicio del proceso electoral extraordinario

2024-2025 para elegir a las personas juzgadoras.

Acuerdo de la Mesa Directiva del Senado. El 13 de diciembre, se publicd
en el Diario Oficial de la Federacion el acuerdo de la Mesa Directiva del
Senado de la Republica por el que previéo —de entre otros supuestos— que
las personas en funciones de juezas o jueces, magistrados o magistradas,
cuyas plazas hayan sido insaculadas para el proceso electoral 2024-2025,
serian incorporadas de manera directa al listado de candidaturas para

participar en dicha eleccion.

Nombramiento del actor. El 8 de enero de 2025, el Consejo de la
Judicatura Federal informd al actor que fue nombrado secretario en
funciones de magistrado en el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito, en sustitucion de la magistrada Ana Maria Serrano

Oseguera, con efectos a partir del 15 de enero de 2025.

Acuerdo impugnado (INE/CG227/2025). EI 21 de marzo, el Consejo
General del INE emitid el acuerdo por el que instruy6 la publicacion y
difusion del listado de personas candidatas a las magistraturas de Circuito

del Poder Judicial de la Federacion.

Medio de impugnacion. El 24 de marzo, el actor presenté un juicio de la

ciudadania en contra del acuerdo del Consejo General del INE.
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3. TRAMITE

Turno y tramite. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la
magistrada presidenta ordend integrar y turnar el expediente al magistrado
Reyes Rodriguez Mondragén para el tramite y la sustanciacion. En su

oportunidad, se dictaron los acuerdos de tramite respectivos.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacién, porque se controvierte una determinacién del Consejo
General del INE, relacionada con el proceso electoral federal extraordinario
2024-2025 para elegir a personas juzgadoras del Poder Judicial de la

Federacion’.
5. PROCEDENCIA
El juicio retine los requisitos de procedencia previstos en la Ley de Medios.?

Forma. La demanda se presentd por escrito ante la Sala Superior; en ella
consta el nombre y la firma autografa del actor; se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; se describen los hechos en que se
basa la impugnacién, se mencionan los preceptos presuntamente violados
y se expresan los agravios que, a su consideracion, le causa el acto

impugnado.

Oportunidad. El acuerdo impugnado se emitié el 21 de marzo, por lo que
el plazo para impugnarlo fue del 22 al 25 de marzo, mientras que la
demanda se presentd el 24 siguiente. Por lo tanto, es evidente que es
oportuna.

Legitimacion e interés juridico. Se satisface el requisito, porque acude un

ciudadano por su propio derecho y acredita ser secretario en funciones de

1 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI 'y 99, parrafo cuarto, fraccién
X, de la Constitucion General; 253, primer parrafo, fraccién IV, inciso c), y 256, fraccion I,
inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; asi como 3, numeral 2,
inciso c), 4, numeral 1y 79, numeral 1, de la Ley de Medios.

2 Articulos 7, 8, 9, parrafo 1, 12, parrafo 1, y 80, de la Ley de Medios.
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magistrado en el Noveno Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Civil.
Reclama que debid ser incorporado de manera directa a la boleta por estar
en funciones en una plaza que resulté insaculada para el proceso electoral
judicial 2024-2025.

Definitividad. Este requisito se considera colmado, ya que la Ley de Medios

no prevé ningun otro recurso o juicio que deba ser agotado con anterioridad.
6. ESTUDIO DE FONDO
6.1. Planteamiento del caso

Conforme al articulo segundo transitorio del Decreto de la reforma judicial,
aquellas personas en funciones de magistraturas de Circuito —entre otros
cargos—, al cierre de la convocatoria emitida por el Senado de la Republica,
seran incorporadas de manera directa a los listados para participar en la
eleccion judicial extraordinaria de 2025. Por su parte, la referida
Convocatoria fue emitida por la Mesa Directiva del Senado el 15 de octubre
de 2024.

Ahora bien, derivado de diversos supuestos no previstos por la reforma
judicial, el 11 de diciembre?® la Mesa Directiva del Senado emitié un acuerdo
por el que definio la situacién de diversos integrantes del Poder Judicial de
la Federacion, entre ellas, las personas en funciones de juezas o jueces,
magistradas o magistrados en algun juzgado de Distrito o Tribunal

Colegiado de Circuito.

En el Acuerdo se determind que las personas en tales supuestos serian
incorporadas de manera directa al listado de candidaturas que participaran
en la eleccién judicial de 2025, siempre que manifestaran su intencion de

ser incorporadas a mas tardar el 4 de enero.

Por otra parte, el 8 de enero, el Consejo de la Judicatura Federal inform¢ al
actor que fue designado como secretario en funciones de magistrado de

Circuito, con efectos a partir del 15 de enero siguiente. Su adscripcién fue

3 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 13 de diciembre de 2024.



SUP-JDC-1719/2025

en el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, con
residencia en Ciudad de México, la cual resultdé sorteada para ser renovada

en el proceso electoral judicial en curso.

Por lo tanto, el actor se inconforma de haber sido excluido del listado
definitivo de candidaturas a magistraturas de Circuito, publicado por el INE
mediante el acuerdo impugnado, pues considera que debié obtener un pase
directo a la boleta conforme al Decreto de reforma judicial y el Acuerdo de

la Mesa Directiva del Senado.
6.2. Agravios

El actor sostiene que debiod ser incorporado al listado de candidaturas para

esta eleccion judicial, conforme a lo siguiente.

e Se encuentra ejerciendo el cargo de secretario en funciones de
magistrado en el Tribunal Colegiado en Materia Civil en el Primer
Circuito, desde el pasado 15 de enero. Dicha plaza resultd

insaculada para renovarse en la eleccion judicial de este afio.

e El Acuerdo de la Mesa Directiva del Senado prevé que las personas
en funciones en una magistratura deberan ser incluidas en las listas
de candidaturas de manera directa para la eleccion judicial de 2024-
2025.

e Si bien el segundo transitorio del Decreto de reforma judicial
estableciéo un limite temporal para la incorporacion directa en los
listados, dicho limite fue prorrogado por el Acuerdo de la Mesa
Directiva del Senado de 11 de diciembre de 2024. Por lo tanto, el
limite temporal no es un aspecto esencial, sino estar en funciones

antes de la aprobacién del listado definitivo.

e EIINE tenia la obligacion de verificar las personas juzgadoras que se
encuentren en funciones en los cargos a eleccion, antes de aprobar

el Acuerdo impugnado.
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6.3. Caso concreto

Esta Sala Superior considera que debe confirmarse el acuerdo impugnado

por las razones que se exponen a continuacion.

Es infundado que exista una obligacion del INE de incorporar al actor de
manera directa en el listado de candidaturas de la eleccion judicial en curso,
pues dicho deber no puede desprenderse de la Constitucion ni de alguna

otra normativa.

En primer lugar, la Constitucién establecié claramente, como condicion para
gue una persona juzgadora fuera incorporada en el listado de la eleccion
judicial de 2025, estar en funciones al cierre de la Convocatoria general
emitida por el Senado de la Republica, la cual se aprobd el 15 de octubre
de 2024.

En segundo lugar, si bien mediante acuerdo de 11 de enero la Mesa
Directiva del Senado regul6 algunas situaciones no previstas en la reforma
constitucional, establecié que las personas juzgadoras, en alguno de los
supuestos sefialados en el acuerdo, debian manifestar su interés en ser
incorporadas a mas tardar el 4 de enero. La aplicacion del acuerdo
unicamente se |limitd a aquellos supuestos presentados hasta ese
momento, sin establecer que seria extensible también a situaciones

presentadas posterior a su aprobacion.

Por lo tanto, contrario a lo que afirma el actor, no se encuentra en alguna
situacion normativa que le permita acceder de manera directa en la eleccion

judicial en curso.

Por otra parte, el actor parte de la premisa inexacta de que el Acuerdo de la
Mesa Directiva del Senado prorrogé el limite temporal previsto en el
Segundo transitorio del Decreto de reforma judicial. Contrario a lo que
afirma, el Acuerdo de la Mesa Directiva regulé casos no considerados en el
Decreto referido, para lo cual establecié un propio limite temporal para que
quienes se encontraran en los supuestos regulados en el Acuerdo

solicitaran la incorporacion directa en la boleta. Es decir, el acuerdo de la
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Mesa Directiva atendié situaciones distintas a las previstas por la
Constitucion, por lo que no se tratdé de una prorroga hecha por el Senado
de la Republica. De ahi que no tenga razén en relacion con que los limites
temporales no son esenciales para solicitar la incorporacion directa a la

boleta.

Por lo anterior, esta Sala Superior determina confirmar el acuerdo

impugnado.
7. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma el acuerdo controvertido en lo que fue materia de

impugnacion.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacién pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron la magistrada y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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