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PARTIDO AUTENTICO DE LA
REVOLUCION MEXICANA.

Vs.
CONSEJO DISTRITAL V
EN EL ESTADO DE COAHUTILA.
TERCERO INTERESADO: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.
EXPEDIENTES ACUMULADOS:
S5C-I-RI-EX-001/92 y
sc-I-RI-EX-003/92.
PONENCIA: C. MAGISTRADO
JOSE LUIS DE LA PEZA
MUROZ CANO.

México, D.F. a diecisiete de junioc de mil novecientos
noventa y dos. VI 5 T O § para resolver los recursos de
inconformidad nOmeros SC-I-RI-EX-001/92 ¥y SC=-I-RI-EX~-
D03/92 acumulados, interpuesto el primerc de los
mencionados por el Sr. Héctor Padilla Mena an su carficter
de candidato y de presidente del Comité& Municipal del
Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana en el municipio
de Ciudad Frontera, en el Estado de Coahuila y el segundo
recurso por los C.C. GUSTAVO RIOJAS SANTANA, FRANCISCO JOSE
SILLER CEDILLO y JUAN RAZO LINC en su cardcter de Delegado
del Comité Ejecutivo Racional, Presidente del Comité
Ejecutivo Estatal de Coahuila y representante del Partido
Auténtico de 1la Revolucidén Mexicana ante el Consejo
Distrital del V Distrito Electoral del Estado de Coahuila,
respectivamente, en contra del coOmputo distrital para la
eleccién extraordinaria de diputados por el principioc de
mayoria relativa, efectuado el veinte de mayo de mil
novecientos noventa y dos por dicho consejo electoral.
Estando debidamente integrada la Sala Central del Tribunal
Fun:'!nral Electoral, por los C.C. ﬁagiat:':aduﬁi J. Fernando

Franco Gonzflez Salas en su calidad de Presidente, Cipriano J,;
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Gomez Lara, Daniel Mora Fernéndez, E. Javier Patifio

Camarena y José Luis de la Peza Mufioz Cano como ponente; y

REBULTANDO:

I.- Que con fecha veinte de mayo de mil novecientos noventa
y dos, el Consejo Distrital del V Distrito en el Estado de
Coahuila, celebrd sesién en la que se levantd el acta del
cémputo distrital para la eleccién extraordinaria de
diputados por el principio de mayoria relativa, la cual

arrojd los siguientes:

RESULTADOS
PAN 2479 Dos mil cuatrocientos setenta y nueve.
PRI 13463 Trece mil cuatrocientos sesenta y tres.
PPS 178 Ciento setenta y ocho.
PRD 157 Ciento cincuenta y siete.
PFCRN 784 Setecientos ochenta y cuatro.
PARM 339 Trescientos treinta y nueve.
CANDIDATOS
HO
REGISTRADOS 4 Cuatro.
TOTAL DE
VOTOS
VALIDOS 17404 Diecisiete mil cuatrocientos cuatro.
TOTAL
DE
VOTOS
HULOS BB Trescientos ochenta v ocho.
VOTACION
TOTAL 17792 Diecisiete mil setecientos noventa y
dos.

II.- Que por escrito de fecha veintiuno de maye de mil
novecientos noventa y dos, el C. Héctor Padilla Mena quien

dice ser presidente del comité ejecutive muniecipal ¥ 9"’
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candidato del Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana,
por el V distrito electoral federal del Estado de Coahuila,
interpuso el recursc de inconformidad al gue se le asignd
el nimero de expediente SC-I-RI-EX-001/92, en el cual no
exXpresa la eleccién gue impugna, ni mucho menos
individualiza las casillas cuya votacién considera deban
ser anuladas por violaciones cometidas durante la jornada
electoral, asi como también omite invocar las causas de
nulidad que se hayan configurado en su caso. Dicho
recurrente tan s&lo se limita a expresar gque: la
", ..cabecera municipal NO EXISTE LEGALMENTE. Y LA ELECCION,

por este municipio la considera NULA".

Que por escrito de fecha veintidos de mayo dltimo,
los C.C. GUSTAVO RIOJAS SANTANA, FRANCISCDO JOSE SILLER
CEDILLO ¥y JUAN RAZO LINO, en representacién del Partido

Auténtico de la Revolucifin Mexicana, con la personalidad

gque ha gquedado sefialada en el proemic de esta resclucién,
interpusieron el recursec de inconformidad al gque le
correspondis el nimero SC-I-RI-EX-003/92, para "...objetar
los resultados del cémputo distrital del 5o0. distrito
electoral federal del Estado de Coahuila y, para solicitar
la nulidad de las Eleccicnes Extracrdinarias de Diputado
Federal del mencionade Distrite Electoral Federal...",
invecando diversas causas de nulidad con apoyo en los

siguientes hechos:

1) .- Que la Junta Distrital wviold el articulo 193 del
cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos ﬂgﬂ
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Electorales al integrar en dos ocasiones las mesas
directivas de casilla pues designé y publicé el nombre de
supuestos insaculados ciudadancs del V Distrito Electoral
en dicha entidad, cuando va habia sorteado la totalidad de
los funcionarios que actuarian en las casillas de ese
distrito porgue, segln este &rgano electoral, muchos de los
mencionados funcionarios de casilla no quisiercn aceptar el
cargo conferido y otros ya habfian cambiado de domicilie, o

bien, se encontraban impedidos por enfermedad.

2).- Que el Instituto Federal Electoral wviols el
articulo 193 del cbdigo de la materia al integrar una lista
de insaculados con base en el padrén electeral y no en la
lista nominal de electores, provocdndose con allo una
insaculacidn ilegal que origina a su vez la ilegalidad en

la integracidn de las mesas directivas de casilla.

3).- Que la Junta Distrital viold el articulo 193 del
ordenamiante invocado, va gue dicho precepto la faculta a
realizar la integraclién de las mesas directivas y ordenar
la publicacién de las listas de sus miembros para todas las
secciones electorales en dicho V Distrito Electoral, en el
plazo gque este precepto sefiala ¥y lo cual debid notificar al
Consejo Dlstrital, para gque éste, en caso de no integrarse
las mesas directivas de casilla el dia de la Jjornada
electoral, procediera a tomar las medidas necesarias para
la instalacién de las casillas, conforme a lo dispuesto an
@l articulo 213 del multicitado l:ﬁdi.qui_ Por lo tanto, el

acuerdo de la sesidn de fecha 9 de mayo del afio en curso, j_/
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en el gue la Junta Distrital de referencia, aprobsd las
sustituciones de funcionarios de casilla, adoleca de
fundamento legal pues no tiene facultad alguna para
integrar las mesas directivas de casilla por segunda
ocasidn, aln ¥y cuando dicho acuerdo se apoye en el diverso
del Consejo General del Instituto Federal Electoral, toda
vez gque "...las leyes de orden piblico, como lo son todos
y cada uno de los preceptos gue integran el CSdigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, no son
susceptibles de modificacién por convenio, dado gue son
Leyes imperativas y de formalidad sacramental, gue no
admiten cambio en el procedimiento gque los mismos
establecen por cualguier acuerdo, ain cuando sea la propia
Autoridad quien la aplica, a cuye cumplimiente gueda
obligada para seguridad de guienes participan en ese

procedimiento...".

4) .- Que se viold el articulo 120 parrafo 1 inciso a)
del cobfdige electoral, porgue hubo personas como
funcionarios de casilla gque no eran residentes de la
seccién electoral correspondiente a la casilla;
encontrindose en este supuesto las personas gue enunclia en
el punto cinco del capitulo de PRECEPTOS VIOLADOS Y
RELACION DE LOS HECHOS de su escrito de interposicién del

recurso de inconformidad (a foja 22 de autos).

5).- Que hubo cambio de ubicacién de las casillas:
003-B y 003~C del municipio de Arteaga; 004-B y 004~C de
Castafios; 010-B, 015-B, 015-C, 017-B, 024-B, 027-B ¥ Jﬂgf
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027-C de Frontera, las cuales se establecieron en lugar
diferente al de su ubicacién aprobada, configurédndose la

causa de nulidad prevista en el numeral 287 pdrafo 1 inciso

a) del cbdigo de la materia,.

6) .~ Que se configura la causa de nulidad prevista
en el articulo 287 parrafo 1 inciso e) del ordenamiento que
rige la materia, toda vez gque en las casillas 002-B, 004-
B, 007-B, 009-B y 012-B del municipio de Ramos Arizpe,
fungieron como miembros de las mesas directivas de casilla
diversas personas sin encontrarse incluidas en la lista
publicada en el Diario Oficial de la Federacifn referente
a los funcionarios que integrarian las mesas de referencia,
ni constar ninguna anotacién en los incidentes de la
instalacién de las casillas, gque indigque ctmo se eligieron

a dichos funcionarios.

7).= Que se actualiza la causa de nulidad contanida
en el articulo 287 pArrafo 1 inciso g) del CSdigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, en virtud de
gue en la casilla 012-B del municipic de Ramos Arizpe de
dicha entidad "...acudid a votar una persona diferente por
Maria Cristina Tovar Sénchez..." Yy hubo acarreados

votantes; y

8) .- Que se configura la causa de nulidad establecida
en el articulo 287 parafo 1 inciso i) del cédigo invocado,
porgue en las casillas 003-B y 004-B del mismo municipio de

Ramos Arizpe, se ejercid presibn en contra de votantes. Jlff
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III.- Que de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 253
parrafo 1 inciso a) del c&digo de la materia, el Presidente
del Consejo Distrital del V Distrito de Coahuila, mediante
oficios de fechas 23 y 25 de mayo lltimo, remitid a esta
Sala Central los recursos de inconformidad mencionados con

anterioridad y demis anexos.

Con relacidén al recurso de inconformidad nimero
SC~-I-RI-EX-001/92, el Consejo Distrital V de la entidad de
referencia, sostuvo que la personalidad con gue se ostenta
el sefior Héctor Padilla Mena no la tiene acreditada ante
dicho consejo distrital, en los términos como fué expuesta
por al recurrente, pues sblo reconoce gue esta persona es
Presidente del Comit& Municipal del Partido Auténtico da la
Ravolucién Mexicana vy no como Presidente del Comité
Ejecutivo Municipal de dicho partide politico. Asimismo
informd gue el recurrente apoya su inconformidad en la Lay

Estatal de Organizaciones Politicas y Procesos Electorales

la cual no es aplicable en materia electoral federal; gque
el recurso interpuesto carece de sustentacidn juridica pues
no sa rafiare en forma alguna a las causas de nulidad de la
votacidn en casillas gue menciona el articuloc 287 del
cHbdigo federal aplicable, ni sefiala irregularidades
cometidas durante la jornada electoral como violacibn de
los preceptos gque rigen el desarrollo de la misma; gue el
racurrente debié haber presentado el escrito de protesta
que a3 reguisito de procedencia para el recurso de

inconformidad; gue respecto a la afirmacidn gue hace Blg
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partido politico recurrente en el sentido de gue Ciudad
Frontera Coahuila no es cabecera municipal, el 6rganc
responsable manifiesta que de acuerdo con el articulo 122
de la Constitucidn Politica del Estado de Coahuila, éste se
divide en 38 municipalidades entre las gue se encuentra la
de Frontera, ademfs de gque conforme a la publicacién en el
Diario 0Oficial de la Federacién de fecha 29 de mayo de 1978
el territorio de la Repliblica se divide en 300 distritos
electorales uninominales para las elecciones federales,
habiéndose determinado gque el Distrito V del Estado de
Coahuila tuviera como cabecera la Ciudad de Frontera, por
lo gue no cabe duda gue en materia electoral dicha ciudad
fue designada como cabecera distrital; y gque debe
desecharse el recurso de .ritnrl:m:in por ser frivolo e
improcedente, ya gue no cumple con los requisitos a gue se
raefieren los articulos 124 pArrafo 1 incisos d), e) y £) ¥
316 péArrafo 1 incisos b), d4), e) y f) del Codigo Federal de

Instituciones y Procedimientes Electorales.

Manifests en su informe circunstanciado relativo al

recurso de inconformidad SC-I-RI-EX-003/92, gue los CC.
Gustave Riojas Santana y Francisco José Siller Cedillo
tienen acreditada la personalidad ante el Consejo Local y
el C, Juan Razo Lino ante el Consejo Distrital. Ademis,
con relacidén a los preceptos viclados y a los hechos
argumentados por el recurrente, el consejo distrital

manifestd:

1).~- Que la actuacién de la junta distrital y dﬂljlff



It

9

consejo distrital se apegd a derecho, cumpliéndose con las
disposiciones del cbdigo de la materia, asi como con el
contenido de los acuerdos emanados del Consejo General del
Instituto Federal Electoral y del Consejo Distrital del V
distrito electoral. Esta Gltimo consejo con fecha 9 de mayo
del afio en curso, acordd otorgar facultades a la junta
distrital para sustituir a agquelles ciudadanos gque por
cualguier motivo no pudieran desempefiar el cargo conferido
como integrantes de las mesas directivas de casillas.
Sefiald asimismo gque el Licenciado Juan Razo Lino,
reprasentante del Partido Auténtico de la Revolucién
Mexicana, estuve presente en la sesién en gque se discutid
la sustitucién de funcionarios de casilla y firm6 el acta
de esta sesién, con lo que se demuestra tanto su asistencia
como la conformidad con la mencionada propuesta; por lo gue
este recurso debe ser desechado de plano por notoriamente
improcedente, en términos del articule 313 del cbdigo en
cita.

2).~ GQue el partide recurrente impugna el
procedimiente por el cual de nueva cuenta se publicaron la
lista de ubicacién de casillas y el nombre de los
integrantes de las mismas considerdndeolo ilegal, lo cual es
totalmente falso pues el procedimiento aludido se ajusta a
lo dispuesto por el articulo 193 del C6digo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales "...siendo falso
gue la autoridad electoral haya violado los preceptos
aplicables atento a lo dispueste por el articuloc tercero

puntos 2 del COFIPE, que nos remite a la parte final dalﬂ/
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articuleo 14 constitucional, haciendo una interpretacién
sistemética del contenido del articulo 193, podemos afirmar
vilidamente que la idea del legislador es la de integrar
las mesas directivas de casilla con ciudadanos inscritos en
las listas nominales de electores; gue estos ciudadanos
habiendo sido insaculados, sean capacitados, evaluados
aprobatoriamente y sean id6necos para desempeflar las
funciones de las mesas directivas de casilla. Finalmente se
de a conocer a la ciudadania en general al nombre de estos
ciuvdadanos. Espiritu o finalidad que se persiguid y obtuvo
con el procedimiento seguido por la Junta distrital
resposable”. Agregando que tales actos, hoy impugnados,
fueron emitidos dentro de la etapa preparatoria da la

eleccitn y en todo caso debit proceder el recurso de
r revisidn ante el proplo Consejo Distrital, por lo qua
", ..deben desecharse los argumentos vertidos por el Partido

bhuténtico de la RevoluciSn Mexicana confirmando los

k resultados consignados en las actas (sic) de computo
distrital", e igualmente deben desecharse tales argumentos
toda wvez gua no fueron planteados en el escrite de

protesta.

3).- Que respecto a la nulidad invocada por el

recurrente, con relacidén al acuerdo del Consejo Distrital
I

de fecha 9 de mayo, a que se hizo alusidén en &1 parrafo gue
antecede, resulta de mala fe la impugnacién porgue el
acuerdo &s completamente vdlido conforme a lo dispuesto en

.14% ™1 articulo 155 parrafos 3 ¥y 4 del cédigo de la materia, al
iy o =

1§ tomarse en una sesién vilida y al aprobarse por unanimidad,
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porque dicho acuerdo, en todo caso, debid haberlo recurrideo
dentro de los tres dias siguientes a la fecha en gue el
accionante tuve conocimiento, y porgue el recurrente invoca

como causa de nulidad hechos y circunstancias gque el propio

partido dolosamente provoct.

4) .- Que los funcionarios de casilla fueron designados
tomando en cuenta lo dispuesto por el articulo 120 p&rrafo
1 inciso a) del cbdigo electoral y niega lisa y llanamente
gue las personas que sefiala el partido recurrente en el
punte 5 de la pfgina 7 de su escrito de interposicidn del
recurso (visible a foja 22 de autos), no sa& snocuentran

inscritas en la seccidn electoral correspondiente.

5).~ Que es falso gque se hubiera cambiado la ubicacitn
de las casillas gue menciona el recurrente en el punto 4
pAgina 7 del escrito de interposicién del recurso (visible

a foja 22 de autos), pues con las actas de instalacibn de

dichas casillas y las publicaciones previas que se hicieron
de la ubicacién de las mismas, queda demostradeo gue no
existiéd violaciédn a los articulos 195 y 287 del Cbdigo

Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

6) .- Que por lo gue respecta al argumento del
recurrente a gque se alude en el punto 6 del Resultando II
de este fallo, en el sentido de gue los funcionarios de
casilla no se encontraron inscrites en la seccidn
correspondiente, tal afirmacidn resulta Fnlna, pues dichas

personas si se encontraban inscritas. '
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7) .= Que el recurrente no aporta ninguna prueba para
demostrar gque en la casilla 012-B del municipio de Ramos
Arizpe se hubleran presentado varias personas en grupo a
fin de votar y "...tal circunstancia es irrelevante porgue
s6lo podrian ejercer su derecho de voto si tales personas
aparecian inscritas en el listado correspondienta y esa
derecho no puede restringirse. Respecto a gue una perscona
distinta a Maria Cristina Tovar Sé&nchez, pretendié emitir
sufragio, esta anomalia fue oportunamente detectada vy
cancelada segiin consta en la hoja adicional de incidentes,

por lo gue nada perjudica el resultade final de la

eleccién®.

8).- Que por lo que atafie a la causal de nulidad
invocada con fundamento en el articulo 287 pérrafo 1 inciso
i) del cbdigo aplicable, el recurrente no precisa en qué
consistid la presion sobre los votantes, sefialando gue en
tode caso estos incidentes debieron asentarse en las actas
respactivas gque aparecen firmadas por el represantante del

Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana; y

9).=- Qua todo lo expuesto gueda demostrado con los
documentos gue fueron turnados a esta Sala con motiveo del
recurso de inconformidad promovido por el mismo partide, al
gue se le formdé expediente nimerc S5C-I-RI-EX-001/%2, por
lo gue solicita se tomen é&stos en consideracidn al

resolverse el presente recurso.
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IV.- Con relacién al recurso de inconformidad ndmero SC-
I-RI-EX-001/92, el C. JOSE LUIE DOVALINA ROMERDO en su
cardcter de representante del Partido Revelucionarieo
Institucional, comparecié como tercero interesado en los
términos del articulo 312 parrafo 1 inciso c) del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
mediante escrito presentado ante el &rgano responsable con
fecha wveintitres de mayo del presente afio, alegando, an
sintesis, que dabea gar desechado el recurso de
inconformidad presentado por el Partido Auténtico de 1la
Revolucidn Mexicana, en virtud de que el mismo no reune los
regquisitos de procedencia contenidos en el articulo 316 del
chdigo de la materia "...ya gque es clara la intencifn del
legislador en el sentido de gue el partido recurrente debe
sefialar los agravios que el acto o resoclucién impugnada le
cause; relacionar las pruesbas gque presente, con la
interposicién de la impugnacifn que aporte; la eleccidn que
ga impugna; mencionar individualizadamente las casillas
cuya votacifm se solicite gue anule en cada caso,
requisitos que no fueron cubiertos por el recurrenta en su
escrito de recurso"; y en virtud de que tampoco cumplid al
recurrente con el reguisito de procedencia gue exige el
articulo 296 del citado cfdigo por cuanto al escrito de
protesta se refiere, por lo gque solicita se deseche el
recurso de gue se trata; sin embargo, contrargumenta el
fondo del asunto, manifestando que la causa por la cual el
recurrente solicita la nulidad de la eleccidn no se prevee
en el articulo 287 del multicitade nﬂ:ﬂqn, y de igual

manera afirma gue si existe la cabecera municipal dIJ_/
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Ciudad Frontera, objeto de la controversia, por lo gue

guedaria sin materia el recurso interpuesto.

Por su parte, el C. JOSE LUIS DOVALINA ROMERO, con el
mismo carfcter con gue se ostenta de representante del
Partide Reveolucionaric Institucional y como tercero
interesado, también en la causa que guarda el expediente
SC-I-RI-EX-003/92, comparecid mediante escrito presentado
ante el 6rgano distrital responsable con fecha veinticinco
de mayo del afic en curso, contradiciendo los agravios
expresados por el partido politico recurrente, toda vez gue
a juicio del tercero interesado, tal recurso debe ser
desechado por referirse a "...un acto que forma parte del
proceso electoral y no de la jornada (sic)...", pues en
todo caso debid haberse interpuesto oportunamente el
recurso de revisién , dentro de los tres dias siguientes al
en gue tuvo conocimiento del mismo; ademds, sostiens que
las personas insaculadas fuera de la lista nominal de
electores, sefialadas asi por el recurrente, é&stas no
fungieron como funcionarios de casilla, ni recibieron
votaciédn alguna, por lo gue no se actualiza el supuesto de
nulidad gque establece el articulo 287 pirrafo 1 inciso e)
del cédigo electoral; y gque la designacién por segunda
ocasién de los funcionarios de casilla, recayd en aguellos
considerados como suplentes en la designacién original,
precisando cada una de las circunstancias acaecidas en cada
una de las casillas impugnadas por el hoy recurrente; gque
E-LE falsa vy no esta probada la nsavnrnci_ﬁn del recurrente

respecto de que se designaran a funcicnarios cuyo dﬂninilin’b

IL
lnegonm
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no se encuentra en la secclén electoral correspondiente;
gue también es falso gue se haya cambiado el domicilio de
las casillas mencionadas por el recurrente, pues sflo se
precisd su ublcacién; y finalmente manifiesta gue *...por
lo gque respecta a los diversos hechos mencionados por el
recurrente en el cuerpo de su ocurso, relativos a las
casillas 002 B, 003 B, 004 B, 007 B, 009 B, 012 B, del
municipico de Ramos Arizpe, es visible gue é&stos no son
causales de nulidad, ni estdn debidamente comprobados, tal
como se especifica en el articulo 316 inciso f) del cédigo

de la materia".

V.- Que a propuesta del juez instructor de la causa, el
Fleno de la Sala Central de este Tribunal aprobS con fecha
tres de 9junio del afio en curso, la acumulacidn del
aexpadiente 5C-I-RI-EX-003,/92 al S5C-I-RI-EX-001/92 con
fundamento en los articulos 315 péarrafo 2 del cCédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, 72
inciso ¢) y 74 del Reglamento Interior del Tribunal Federal
Electoral, porgque dichos recursos de inconformidad fuercn
promovides por el Partido Auténtice de la Revolucidn
Mexicana; el &rgano responsable es el V Consejo Distrital
del Estado de Coahuila; asi como que el acto impugnado se
deriva de la eleccién extraordinaria de diputados de
mayoria relativa del referido distrito, ademis de gque el
Srgano responsable envid la documentacién a gue se refiere
el articuleo 253 parrafo 1 inciso a) del cédigo de la
materia Gnicamente en el expediente mencionado an segundc

término y dicha documentacién se requiere para la debida

N

i
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tramitacidén y resolucién de los dos expedientes.

VI.- Qua con fecha ocho de junio del afio en curso, el juez
instructor en turno: 1l.- Requirid al V Consejo Distrital
en al Estado de Coahuila diversos documentos gQue se
precisan en el contenido de dicho acuerdo, visible a foja
54 anverso ¥y reverso; 2.- Tuvo por acreditada la
personalidad del C. Héctor Padilla Mena s&lo por cuanto
hace a su cardcter de representante legitimo del Partido
Auténtico de la Revolucidtn Mexicana; 3.- Tuvo por
acreditada la personalidad de los CC. Gustavo Riojas
Santana, Francisco José& S5iller Cedillo y Juan Razo Lino
como representantes del Partido Auténtico de la Reveolucidn
Mexicana; 4.-En acatamiento a lo resuelto por esta Sala
Central, el dia tres de los corrientes, hizo constar la
acumulacidédn de los recursos gue son materia de este fallo,
para los efectos precisados en la misma, formindose al
efecto un solo "recurso” (sic); 5.- Admitid los recursos de
inconformidad interpuestos por el partido recurrente; 6.-
Admitifé las pruebas ofrecidas por el recurrente en los
términos precisados en este acuerdo, visible a foja 02
frente dltimo pArrafo; 7.- Formulé diversas consideraciones
sobra la falta de regquisitos legales del recurso de
inconformidad contenido en el escrito del C. Héctor
Padilla Mena presentado el veintiuno de mayo proximo pasado
y sobre la falta de protesta en las casillas nimeros 04-
B, 12-B y 17-C del municipio de Parras de la Fuenta,
impugnadas por los CC. Gustave Riojas qnntana; Francisco

José Siller Cedillo y Juan Razo Lino; y B.- Reconocid aiz_
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cardcter de tercero interesado al Partido Revolucionario
Institucional representado por el C. Jos& Luis Dovalina
Romero.

VII.- Que con fecha nueve de los corrientes el C. juez
instructor, constituido en el domicilio gue ocupan las
oficinas del V Consejo Distrital del Estado de Coahuila,
levantd el acta de notificacitn y requerimiento, en la que
hizo constar los actos de la diligencia, momento durante
@l cual el Presidente de dicho Consejo Distrital
cumplimentd el requerimiento formulado, asentidndose
minuciosamente en la referida acta todo lo actuado. Con
fecha once del presente mes y afio el juez instructor de

referencia acordd tener por cumplimentado el reguerimiento.

VIII.- Que después de haber sido sustanciados los recursos
de referencia, é&stos gquedaron en estado de resolucién,
sefialdndose para su fallo la sesién piblica de la fecha en

gue se actiGa; y

CONBIDERANDO:

PRIMERO.- Este tribunal es competente para resolver los
recursos de inconformidad nimeros SC-I-RI-EX-001/92 Y,

SC-I-RI-EX-003/92 acumulados, de acuerdo a lo previsto por
los articulos 41 constitucional, 264, 295 pArrafo 1 inciso
), 300 pArrafo 3 y demis aplicables del C&digo Federal da

Thstituciones y Procedimientos Electorales. 2
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Ademés la competencia de esta Sala Central se surte

de acuerdo con lo previsto en los articules 265 parrafo 2
Y 266 parafe 1 inciso ¢) del Cbdigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 59 dal
Reglamento Interior de este Tribunal, tomando en cuenta
asimismo, como bien lo sefiald el juez instructor de la
causa, que el mencionade cédigo establece entre otros
principios los de celeridad y certeza en el trimite del
procedimiento jurisdiccional electoral, asi como el hecho
gue prevé la existencia de Salas Regionales, las cuales
conocen de los asuntos correspondientes a la
circunscripcitn plurinominal en la gque se encuentran
ubicadas, con lo cual se logra una descentralizacion de la
imparticién de justicia electoral, sin embargo en el afio en
curso dichas Salas sa encuentran &n receso, correspondiendo
conocer de todos los recursos a la Sala Central, adn y
cuando los actos impugnados se hayan originade en la
segunda circunscripcitn plurinominal diferente a la en gue

se ancuentra ubicada esta Sala Central.

SEGUNDO.~- Respecto a la personalidad del C. Héctor Padilla
Mena, promovente en el recursc de inconformidad nimero SC-
I-RI~EX-001/92 y por lo gue toca a la personalidad de los
promoventes en el recurso de inconformidad nidmero SC-I-
RI-EX-003/92, los CC. Gustavo Riojas Santana, Francisco
José Siller Cedillo y Juan Razo Lino represantantes del
Partido Auténtico de la Revoluciédn Mexicana; asi como del
‘C. José& Luis Dovalina Romero raprlunnifantn del tercero

interesado, la misma ya le fué reconocida por acuerdo de

/20
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fecha ocho de junio, en los términos y bajo las condiciocnes

que guedaron expuestas en el Resultando VI de este fallo.

TERCERO.- Antes de entrar al estudioc del fondo del asunto
planteado, e8 conveniente analizar las causales de
improcedencia invocadas por la autoridad responsable y el
tercero interesado por ser materia de previo y especial
pronunciamiento como lo ha sostenido este Tribunal en forma

reiterada.

En wvirtud de gue en el casoc se presentaron dos
recursos de inconformidad, interpuestos por el mismo
partido politico y contra el mismo acto impugnado, aungue
difiriendo en los agravios expuestos en ambos, procedid su
acumulacién en los términos expuestos en al Resultando V de
aste fallo, con el fin da resolverlos de manera conjunta,
atendiende a los principicos de congruencia y economia
procesal gue en materia electoral revisten singular

importancia.

Atento a lo manifestado por el Presidente del V
Consejo Distrital vy por el tercerc interesado, en el
expediente SC-I-RI-EX-001/92, y del axamen realizado sobre
el escrito del recurso de inconformidad, asi como de todas
las Gﬂﬂﬁtﬂﬂﬂiﬂﬂ gue obran en autos, esta Sala Central
considera gque en el caso se configura la improcedencia del
recurso de inconformidad, toda vez que, como lo hizo notar
el juez instructor en turno, el Partido Auténtico de la

Revoluciédn Maxicana, representado por el C. Héctor Padilla
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Mena, al interponer su recurse no cumplid con los
requisitos exigidos por el articule 316 péarrafeo 2 del
cédigo electoral vigente, no sefiald el cémputo distrital ni
la eleccifdn que impugna, no menciond individualizadamente
las casillas como lo reguiere el inciso ¢) del citado
articulo 316, ni sefiald al &rganc del instituto responsabla
y tampoco invocé los preceptos legales supuestamente
violados, mi hizo una relacidn sucinta de lo= hachos an
gue se basa la impugnacién, ni aport6 u ofrecid prueba
alguna con la gue demostrara la configuracifn de alguna
causa de nulidad; por consiguiente se debe sobreseer este
recurso SC-I-RI-EX-001/92 con fundamento en los articulos
313 y 314 pérrafo 1 inciso f) del C&digo Fedaral de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 60 inciseo d)

dal Reglamento Interior del Tribunal Federal Electoral.

En atencién a que el 6Srganc responsable remitid la
documentacién a gque se refiere el articuleo 251 parrafo 1
inciso a) del cbédigo de la materia con el recurso de
inconformidad nimerc SC-I-RI-EX-001,/92 y solicitd que se
tomara en consideracifén la misma al resclverse el racursoc
de inconformidad nimero SC-I-RI-EX-003/92 y tomando en
cuenta las razones gue se dieron al acumularse ¥y admitirse
dichos recursos, es de concluirse gue la mencionada
documentacién gueda integrada en este Gltimo recurso y es
la base para la resolucién del mismo. Es pertinente aclarar
gque el juez instructor, en su auto de fecha ocho de este
mes, emplea la expresidon "... Eurmnndq por tanto en lo

sucesivo un solo recurso ..." por referirse en realidad, a

N>
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la formacién de un solo expediente para resolver

conjuntamente los dos recursos.

Por cuanto hace al recurso de inconformidad ndmero SC-
I-RI-EX-003/92, respecto a lo argumentade tante por el
Presidente del Consejo Distrital del V Distrito del Estado
de Coahuila, como por el tercero interesado, este Tribunal
considera gque, si bien es cierto gque el recursoc de
inconformidad interpuesto no procede en contra de algunos
de los actos impugnados mediante dicho recurso, otros si
son materia del mismo y por lo tanto debe considerarse
procedente Yy entrarse al anfilisis de 1los agravios

exprasados para determinar si son o no fundados.

CUARTO.- Este Tribunal Federal Electoral como garante del
principio de legalidad, esti cbligado a examinar todas las
presuntas violaciones que sobre dicho principie se hagan
valer a través de los recursos respectivos, a fin de
determinar, en estos casos, si se actualizan las causas de
nulidad establecidas en el cbdigo de la materia y resolver
conforme a derecho, tomando siempre en cuenta que al dictar
su resolucidn este Tribunal esti obligado a analizar en
forma integral el escrito del recurrente, yva gque conforme
al principio procesal de exhaustividad no puede basar sus
fallos en un examen aislado de los agravios hechos valer,
por lo cual, en los considerandos subsecuantes de esta
resolucién se analizarin cada uno de los agravios

/ﬁ?\, expresados por el partide recurrente, examinando
: correlativamente los argumentos juridiceos de la autoridad 2
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electoral responsable y del partido politico tercero

interesado.

Al respecto son aplicables al caso las
jurisprudencias nimercs 6 y 39 de la Primera Epoca,
sustentadas por este Tribunal Federal Electoral, las cuales
son obligatorias en los términos del articule 31317 pArrafo

1 del ordenamiento gque nos rige:

"CAUSAS DE NULIDAD. EL TRIBUNAL FEDERAL ELECTORAL DERE
ANALIZIAR TODAS LAS PRESUNTAS VIOLACIONES AL PRINCIFIO DE
LEGALIDAD QUE PUEDAN CONFIGQURARLAS.- El Tribunal Fedsral
Electoral por disposicién constitucional expreasa ¥ como
garante del principico de lesgalidad, eatd obligado =&
examinar todas las presuntas violaclonea gue esocbre dicho
principic ee hagan waler, a fin de determinar al sa
actualizan las caupales de nulidad establecidas an al
chdiga ¥y resolver conforme a deracho.

5C=-I-RI-009/91. Partido de la Revolucidén Democrdtica. 23-
IX=91. Unanimidad de wobtos.

SC=I=RI=-009=-3/91. Partido de la Revolucidén Democrdtica.
23=1X=91, Unanimidad da wvotos.

SC=I=-RI=-023/91. Partido Accifn Naclonal. 23-IX-91.
Unanimidad de wotos™.

"RESOLUCIONES. EL TRIBUNAL FEDERAL ELECTORAL ESTA OBLIGADO
A OBSEEVAR EL PRINCIPIO DE EINAUSTIVIDAD EN LAS.=El
Tribunal Faderal Electoral al dictar sus rescluciones satd
obligads & analizar en forma integral el escrito del
recurrante, yva que conforme al principico procesal de
exhavetividad no puede basar sus fallos en un examan
aislado de los agraviocs hechos wvaler.

SC-I-RA-009/91. Partide Acclfén Macional. 31-V-91.
Unanimidad de votos.

SC-I-RI=-023/791, Partido BARccifn MHaclonal. 23-I¥-91.
Unanimidad de votoa.

SC-I-RI-074/91. Partido Acelén NHacional. 14-X-91-
Unanimidad de votos”. ¢~
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QUINTO.- Por lo gue hace a los agravios expresados por el
racurrente, cuyo contenido se precisf en los numerales 1,
2, 3 ¥ 4 del Resultando II de este fallo, los cuales
consisten substancialmente en presuntas violaciones a los
articulos 120 parrafo 1 inciso a) y 193 del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales por hechos
acontecidos durante la etapa de preparacién de la eleccién
extraordinaria, cabe sefialar gue tales hechos no son
materia del recurso de inconformidad toda wvezr gue éste
unicamente procede para objetar los resultados consignados
en las actas de cOmputo distrital o de entidad federativa
por nulidad de la votacién recibida en una o varias
casillas o para solicitar la nulidad de una eleccidn, de
acuerdo con lo previsto por el articule 295 péirrafo 1
inciso c) del cbSdigo de la materia; consecuentemente deben
ser desestimados tales agravios sin entrar al estudio de

los mismos.

Independientemente de lo anterior, no puede pasar
inadvertido para este Tribunal lo afirmado por el
Presidente del Consejo Distrital del V Distrito del Estado
de Coahuila, al argumentar en contra de los agravios
analizados, en el sentido de gue, &l sefior Juan Razo Lino,
representante del recurrente, manifestd su conformidad al
estar presante y haber firmado el acta de la sesidn en la
que se discutid la substitucién de funcionarios de casilla.
Esta Sala Central considera qua la firma del acta relativa

L

a una sesidén de un organismo electoral no implica, por ﬂilf#’f
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sola, el consentimiento del representante del partideo
politico signante con los acuerdos tomados en la misma,
pues los efectos de dicha firma, deben ser materia de
estudio en cada caso concreto ¥ no pueden por leo tanto,
hacerse afirmaciones de caridcter general, como lo hace la
autoridad responsable. Lo gque resulta indiscutible an el
caso concreto gue se juzga, es gue en &]1 supuesto de no
estar de acuerdo el representante del partido hoy
recurrente, debid interponer en el tiempo y via oportunos
los recursos de revision y eventualmente el de apelacién y
al no haberlo hecho asi, se genara &l consentimiento ticito
con el acuerdo tomado en la sesién en la gque estuvo
presente y los actos quedan firmes e inatacables, por lo

gque precluye el deracho del inconforme para impugnarlos.

SEXTO.- La litis en el recurso de inconformidad nimero SC-
I-RI-EX-003/92, consiste en determinar =i en el caso
existieron las wvioclaciones legales reclamadas Yy en
consecuencia si se configuran las causas de nulidad
previstas en los incisos a), e), g) e i) del pirrafo 1 del
articule 287 del cé&dige Federal de Instituciones ¥
Procedimientos Electorales, respecto de la votacién
recibida en las «casillas, que fueron debidamente
protestadas, en los municipios siguientes: ARTEAGA: 003-
B v 003=C; E'.!;LSTAﬂEIIE: 004-B y 004-C; FRONTERA: 010-B, 015-
B, 015-C, 017-B, D24=-B, 027-B y 027-C; y RAMOS ARIZPE: 002-
13, 003-B, 004-B, 007-B, 009-B Y 012-B ¥ en su caso resolver
si procede declarar la nulidad de la elec?iﬁn extaordinaria

de diputados de mayoria relativa en el V Distrito Electoral #ﬂr
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dal Estado de Coahuila una vez gque hayan sido plenamente
acreditadas las causas previstas en el numeral 288 dal

misme ordenamiente federal.

SEPTIMO.- Por lo gue se refiere a la nulidad invocada por
el partido politico recurrente gque se menciona en el
pdrrafo 5 del Resultando II de este fallo, dicho partido
hace consistir su agravio en que, sin causa justificada, se
cambif la ubicacién de las casillas que en dicho pérrafo se

precisan.

En su informe circunstanciade la autoridad
responsable sostiene gque es infundado el agravio expresado
por el partide recurrente, en virtud de gue es falso que se
hubiere cambiado la ubicacién de las casillas impugnadas,
ya que con las actas de su instalacién y las publicaciones
previas gue se hicieron, guedd demostrado gue no existid
violaciftn alguna a la ley.

Conviene hacer notar que en ninguna de las casillas
a las gue se refiere el agravio gue se analiza hubo

reprasantante acreditado por el partido recurrente.

Ahora bien, las pruebas gue obran en autos, no sblo
no comprueban las afirmaciones del Partido Auténtico de la
Revolucién Mexicana, sino, por el contrario, gque hay
coincidencia absoluta entre los domicilios sefialados en
las publicaciones efectuadas por orden del Presidente del

Consejo Distrital y los asentados en las actas de ﬂ
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instalacifén de todas y cada una de dichas casillas
impugnadas. Al efecto, fueron analizadas las coplas
certificadas de las publicaciones de los diarios que
circulan en los municipios comprendidos en el V Distrito
Electoral del Estado de Coahuila, expedidas por el
Secretario del Consejo Distrital correspondiente y gque
ocbran a fojas 119 a 145 de autos, asi como las copias de
las actas de instalacién de las casillas en cuestién que
fueron remitidas a este Tribunal por 1la autoridad
responsable; todos estos documentos hacen prueba plena
conforme a lo dispuasto por los articuleos 327 y 328 dal
Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos

Electoralas.

Por lo anterior, debe declararse infundado al agravio
del recurrente, por lo gue se refiere a la pretandida
actualizacién de la causa de nulidad establecida en el

articulo 287 parrafo 1 inciso a) del cédigo de la materia.

OCTAVO.- El partido recurrente hace consistir el agravie
gque se resume en el incise &) del pirrafo II de los
Resultandos de este fallo, en gue la votacién fue recibida
por personas distintas a las facultadas para ello, en las
casillas gue sefiala al efecto, en virtud de gque fungieron
como miembros de las mesas directivas de dichas casillas,
diversas personas sin encontrarse incluidas en la lista
"publicada en el Diario Oficial de la Federacién referente
a los funcionarics gque 1ntaqrar1&q las mesas de

referencia"(sie), ni constar ninguna anotaci6én en los E .



(29

27
incidentes de la instalacién de las casillas que indique
como se eligieron dichos funcionarios, por lo que considera
gque =e actualiza el supuesto de nulidad previste en el

artieulo 2B7 parrafo 1 inciso e) del c8digo de la materia.

Por su parte 1la autoridad responsable hace un
andlisis pormencorizado sobre cada uno de los casos de
impugnacién, sosteniendo la legalidad de la integracién de

las mesas directivas de casilla.

Del andlisis de cada una de las casillas impugnadas
por al concepto antes descrito, todas ellas del muniecipio

de Ramos Arizpe, resulta lo siguiente:

En la casilla 2 BAsica, actuaron como Presidente,
Secreatario y Primer Escrutador, las personas previamente
designadas para dichos cargos e incluidas en las listas
publicadas conforme a la ley. El Segundo Escrutador fue
substituido por Maria Guadalupe Lucio L&pez, sin que se dé
una explicacitn razonada da esta substitucién. El o6rgano
responsable afirma gque esta persona fud designada
funcionario de la mesa de casilla correspondiente a la
seccién gue se cuestiona, sin embargo, aesta afirmacifn no
estid respaldada por la documentacién oficial, conforme a la
cual el cargo de Segundo Escrutador fue asignade a
Francisco Javier Ayala Bernal, como propietario y a Maria

Amparo Rangel Cruz como suplente.

Es de hacerse notar que el acta de instalacién de lag
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casilla fue firmada "bajo protesta®™ por la representante
del Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana, Leticia
Guadalupe L&pez V.

Ho cobstante lo anterior este Tribunal considera gue
la mesa directiva de la casilla estuvo legalmente integrada
¥, consacuentemente gue no se realizd el supussto de
nulidad del articule 287 parrafo 1 inciso e) del codigo
elactoral, ya que: A.- Tres de sus cuatro integrantes
fueron las personas previamente designadas conforme a la
lay y B.- De acuerdo con el articuleo 213 pdrrafo 1 inciso
b) del invocado ordenamiento, es facultad del Presidente de
la casilla designar a los funcionarios necesarios para
suplir a los ausentes, por lo que habiendo actuado en este
caso la persona designada como Presidente propietario ¥y
firmado el acta de instalacidén de la casilla, con una
persona en el cargo de Segundo Escrutador distinta de los
previamente designados, es de presumirse la designacidn
hecha por el citado Presidente al no haber prueba en
contrario, consecuentemente debe declararse infundado el
agravio invocado por el recurrente con respecto a esta

casilla.

Por lo que se refiere a la casilla 4 Bisica, segin
consta en el acta de instalacién, actuaron como Presidante
¥ Segundo Escrutador las personas designadas previamenta ¥y
cuyos nombres se publicaron en las listas respectivas. En
dicha acta de instalacidn, firmada de EPnfnrnidnd por el

rapresantante del partido recurrente, se hace constar, fzaf

AT O E ]
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la parte relativa a "incidentes durante la instalacién®™ que
no se presentaron la Secretaria y el Primer Escrutador, por
lo gque "...tomamos el acuerdo de elegir a la secretaria

Adelaida Gtz. Moras".

Da la constancia anterior resulta gue, si bien es
cierto que existe una irregularidad consistente en la falta
de un ascrutador que, en su ausencia debid ser substituido
por otra persona an la misma forma gue fue substituido el
Secratario, con apoyo en el articulo 213 paArrafo 1 inciso
b) del cbSdigo de la materia, é&sto no es suficiente para
sostener gue la recepcitn de la votacién fue hecha por
personas distintas a las facultadas para ello y per lo
tanto no puede considerarse realizado el supuesto del
articulo 287 péarrafo 1 inciso e) del C&digoc Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, por lo cual
debe desestimarse el agravioc del recurrente en lo gue

conclierna a esta casilla.

Por cuanto hace a la casilla 7 Bésica, no obstante
gque el partido recurrente, en el capitulo de pruebas de su
escrito de interposicién del recurso, ofrece como prueba
{punto 9) 2l acta de instalacién de la casilla mencionada,
no aporta esta acta y el organismo electoral responsable
tampoco la ﬁnviﬁ a este Tribunal y s8i incluyd en la
documentacidn proporcionada una certificacidn expedida por
el Secretario del Consejo Distrital, en la gue se asienta
" Que en la sesién del computo distrital, al extraer las

actas del paguete electoral de la casilla 7 Bésica del

i
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municipio de Ramos Arizpe, faltd original y copia de la

forma 1 gque corresponde al acta de instalacién de casilla".

Consecuentemente, no existe en autos prueba alguna o
elemento de conviceclédn gque sustente la afirmacién del
recurrente por lo gue se refiere a la irregularidad

invocada, por lo que el agravio respectivo debe declararse

infundado.

Por lo que se refiere a la casilla 9 Basica, actuaron
como Presidente y GSegundo Escrutador las persocnas
previamente designadas para dichos cargos como

- : propietarias. En el acta relativa a la instalacidn de la
; casilla, se mencionan como Secretaric y Primer Escrutador
t—r los nombres de personas gue no correspeonden a las gue
aparecen con dichos cargos en la lista publicada; en la
parte relativa a incidentes simplemente se anota gque "no se
presentd el Secretario ni el suplente"™ y dicha acta fue
firmada por la representante del partido recurrente, Ninfa
Lépez Villarreal sin gue aparezca gue lo hizo bajo

protesta.

Ahora bien, tomando en consideracién que el articulo
213 parrafo 1 inciso b) del Codigo Federal de Instituciocnes
y Procedimientos Electorales faculta al Presidente de la
mesa directiva de casilla para designar a los funcionarios
necesarios para suplir a los ausentes, a fin de proceder a
la instalacién de la mesa directiva, en anliﬂnrlclﬁn a que

estuvo presente la persona designada como preaidenteg
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propietarie, al haber firmado de conformidad 1la
rapresantante del partido recurrente y al no haber prueba
alguna en contrario, es de presumirse gue el Presidente en
ejercicio de la facultad que le confiere la ley, integrs
legalmente la mesa directiva de la casilla y en
consecuencia no se actualiza el supuesto del articulo 287
pidrrafo 1 inciso e) del ordenamientoc multicitade, por lo

que resulta infundado el agravio que se analiza.

Finalmente, respecto de la casilla 12 Bésica, del

eéxamen de la documentaciédn respectiva, concretamente del
acta de instalacibn de dicha casilla y de las listas de los
integrantes de las mesas directivas corraspondientes,

oportunamente publicadas, resulta gue actuaron como

Presidente y Primer Escrutador, las personas designadas
como propietarias para dichos cargos; como Secretaria,
Maria Teresa Guzmén gue seglin las listas fue designada como
sacretaria suplente y aparace en blanco el espacio donde
dabia haberse anotado el nombre del segundo esscrutador. En
la parte relativa a incidentes durante la instalacién se
hace constar "el Segundo escrutador no llegs a las ocho se
le esperd hasta las ocho guince"™. El acta fue firmada por
los sefiores Roberto Olmedo Rendédn ¥ Josgé Osvaldo Duarte
como representantes del Partido Auténtico de la Revolucidn
Mexicana, sin gque aparezca gque le hayan hechoe bajo
protesta.

: 1“'\ \ De lo anterior resulta gque si hi.an es cierto que

existid una irregularidad consistente en la falta de uno de

L
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los escrutadores, gue en ausencia debib ser designado por
el Presidente, tal irreqgularidad no es suficiente a juicio
de este Tribunal para tener por realizado el supuesto del
articulo 287 pdrrafo 1 inciso e) del codigo de la materia,
consistente en gue la votacidn fue recibida por perscnas
distintas a las facultadas legalmente para ello, por lo gque
a pesar de la muy lamentable irregularidad gue se constata
debe declararse infundado el agravic invocado por lo que a

esta casilla se refiere.

HOVENO.- El agravic gue se resume an el pirrafo 7 del
Resulando II de este fallo y que se hace consistir enm la
actualizaciébn de la causa de nulidad contenida en el
articulo 287 pérrafo 1 inciso g) dal cddigo alectoral, en
virtud de gue en la casilla 012 Bfisica del municipieo de
Ramos Arizpe "...acudid a votar una persona diferente por
Maria Cristina Tovar Sénchez..." y¥ hubo acarreados
votantes, el organisme responsable, en su informe
circunstanciado hace notar gue &1 recurrente no aporta
ninguna prueba para demostrar su afirmacidén, pero gque
independientemente de gue &sto resultara cierto, tal
circunstancia seria irrelevante porgque s8lo podrian ejercer
gu derecho de voto si tales personas aparecieran inscritas

en el listado correspondiente.

El agravie gque se comenta contiene dos hechos
diferentes: 1.- La supuesta suplantacién de una votante ¥y
2.- el "acarreo" de votantes. De autos resulta evidente gue

el partido recurrente no ofrecié prueba alguna para
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demostrar los hechos invocados; sin embargo, ain en el
supuesto de gue &stos fueren ciertos cabe hace notar, por
una parte, gue la existencia de un voto falso resultaria no
detarminante para el resultado de la votacién si se toma en
cuenta que en dicha casilla se registraron 48 votos a favor
del Partido Frente Cardenista de Reconstruccién Nacional,
41 votos a favor del Partido Revolucionario Institucicnal
¥ 7 votos a favor del partido recurrente, y por otra parte,
gque al "acarreo"™ de votantes no es por sl sflo causa de
nulidad de la votacién recibida en una casilla, si no se
demuastra gque sa permitid wvotar a personas gue no
estuvieren inscritas en la lista nominal de electores o no
tuvieran su credencial para votar, supuestos que ni
siguiera son mencionados por el recurente; en consacuencia,

este agravio debe considerarse totalmente infundado.

DECIMO.- Por Gltime, el partido recurrente hace consistir
su ltimo agravio, tal como se resume en el inciso B) del
Resultando II de este fallo, en gue se configura la causa
de nulidad establecida en el articulo 287 péArrafo 1 inciso
i} del c&digo de la materia, porque en las casillas 03
Bidsica y 04 Bisica del municipio de Ramos Arizpe se ejercld

presién en contra de wvotantes. El organismo responsable

alega en su informe circunstanciado gue el recurrente no

precisa en qué consisti6 la presién sobre los votantes.

Respecto a lo manifestado en el pérrafo anterior

resulta aplicable la jurisprudencia niGmeroc 43, de la

%{ Primera Epoca, sustentada por este Tribunal FHHHI‘HIM
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Electoral, misma que es obligatoria en los términos del
articulo 337 parrafo 1 del C6digo Federal de Instituciones

¥ Procedimientos Electorales:

VIOLENCIA FISICA O PFRESION. EXTREMOE QUE BSB
DEBEN ACREDITAR PARA QUE BE CONFIGURE LA CAUBA
DE NULIDAD POR.=- De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 287 pérafo 1 inciso i) del Cédigo
Federal de Instituciones vy Procedimientos
Electorales, la wvotacidtn recibida en casilla
serd nula si se ejerce violencia fisica o
presiton sobre los electores y siempre gue esos
hechos sean determinantes para el resultado de
1la votacidn. Para que sa configure dicha causal
de mnulidad, es necesario ogue el recurrante
acredite los siguientes extremos: que se ejercid
violencia fisica o presién sobe los miembros de
la mesa directiva de casilla o sobre los
electores y que dicha violencia fisica o presian
fue determinante ra el resultado de la
votacidén; en la inteligencia de gue por
Wyiolencia fisica® sa entienden aguellos actos
materiales que afectan la integridad fisica de
las personas Yy la "presifn"™ implica ejercer
apremio o coaccién moral scbre las personas,
siendo la finalidad en ambos cascs, el provocar
determinada conducta gque se refleje en el
resultado de la votacidn de manera decisiva.

5C=I=RI=107/91. Partido Accidn Hacional. 14=IX=-91.
Unanimidad de votos.

5C=I-RI-120/91. Partido de la Revolucién Democrdtica. 1d4=
IX-91l. Unanimidad de votoms.

S5C~I-RI-035/91. Partldo RAccidn HNacional. 231=1X=-91.
Unanimidad de votoe"®.

Es conveniente destacar gue en las actas relativas
al cierre de votacitn de las casillas impugnadas, firmadas
por los representantes del partido recurrente, sin hacerlo

bajo protesta, no se menciona incidente alguno gque pudiera
relacionarse con el agravio gque hace valer dicho partido.
Este partido tampoco precisa los hechos gue pudieran
configurar el supuesto de "presién" sobre votantes ni mucho

3 menos aporta prueba alguna al respecto, ‘por lo cual no hadl,
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lugar a la nulidad de la wvotacidén recibida en dichas

casillas por las causas invocadas por el recurrente.

DECIMO PRIMERO.- Las partes ofrecen ademfs de las pruebas
referidas en los Considerandos anteriores otras probanzas
como sSon: copias certificadas de nombramientos de
funcionarios de casilla, listas de insaculados, escritos de
renuncias de funcionarios de casilla, copia certificada del
acta de la sesidn de insaculacién, copilas certificadas de
las actas de sesidn del Consejo Distrital de fechas
diecinueve de febrero y nueve de mayo del afio en curso y un
recorte periodistico de El Socl del Norte de fecha seis de
marzo del presente afio; documentales gque se refieren a
hechos acaecidos en la etapa preparatoria de la aleccidn
extraordinaria, por lo gue son de desestimarse atendiendo
a las consideraciones expuestas en el Considerando Quinto

de la presente resoluciftn.

Adem&s obran en autos otros medios probatorios
tales como: listas nominales de electores, actas de
instalacién de casillas, actas de cierre de votacibn, actas
de escrutinio y cémputo, actas de integracién de
axpedientes, clausura de casillas y remisién al Consejo
Distrital, actas de recepcifn de copia legible de las actas
de casilla por los representantes de partidos politicos y
fotografias, gue no fueron debidamente relacionadas con los
argumentos planteados por las partes, ni este Tibunal
encontré relacién alguna que pudiera influir en el sentido

del fallo, por lo gue no son de tomarse en cuenta.

13%
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Como corelaric de todas las consideraciones gque
preceden, este Tribunal llega a la conclusifén de que el
Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana al interponer
el recurso gue se resuelve actud en forma frivola por
invocar agravios gue en la mayorlia de los casos rasultan
contradichos por las pruebas que el mismo partido ofrecisd
¥y el organismo responsable remitié a esta Sala y en los
casos aislados sobre los gue no se tienen evidencias en
contra, el recurente ni siguiera hize un intento de
comprobacifn. Obviamente el partido recurrente no pudo
haber esperado gue su sola afirmacidn sobre pretendidas
irregularidades fuera suficiente para gue este Tribunal se
pronunciara en favor de la pretandida nulidad de la

elaccién.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 41 y 60 de la Constitucién General de los Estados
Unidos Mexicanos, 1, 3, 264, 265, 266 pArrafo 1 inciso ),
295 pérrafo 1 inciso ¢), 300 parrafo 3, 313, 314, 315 ¥y
demés relativos del Cb6digo Federal de Instituciones y
Procaedimientos Electorales, asi como en los articules 19,
20, 39, 16, 60 inciso d) y 76 del Reglamento Interior del

Tribunal Federal Electoral es de resolverse y se resuslve:

PRIMERO:~ Se SOBRESEE en el recursoc de inconformidad
nimero SC-I-RI-EX-001/92 interpuesto por el Partido
Auténtico de la Revolucidn Mexicana, de acuerdo a los
razonamientos que han quedado expresados en 21 Considerando

Tercero de la presente resolucidn.
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SEGUNDO.- 5Se declara INFUNDADO el recurso de

inconformidad nimerc SC-I-RI-EX-003/92, interpueste por el

Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana en contra del

cémputo distrital efectuado por el Consejo Distrital del Vv

Distrito en el Estado de Coahuila, para la eleccién

i . v @xtraordinaria de diputados por el priﬁ:ipin de mayoria
= relativa, por las razones expuestas en los Considerandos
Quinto, Séptimo, Octavo, Noveno, Décimo y Décimo Primero de

este fallo.

TERCERO.- Se CONFIREMA el cOmputo distrital para la
2leccidén extraordinaria de diputados por el principio de
maynrj;.n ralativa, afectuado el veinte de mayo de mil
_nﬂ:r;ci'.'-it“ noventa y dos, por el V Consejo Distrital

.

Electoral en el Estade de Coahuila.
CUARTO:= Notifiguese.

QUINTO:- En su opertunidad archivesa el presante

asunto como total y definitivamente concluide.

Asi por UNANIMIDAD de votos lo resolvieron y firmaron los
C.C. Magistrados que integran la Sala Central del Tribunal
HJ Federal Electoral, ante el Secretario General que da fe.

PRESIDENTE

+ t}}HEhLEE SALAS.

(39
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EL SUSCRITO DOCTOR FLAVIO GALVAN RIVERA, SECRETARIO
GENERAL DE ACUERDOS DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,

CERTIFICA -

Que el presente documento, en treinta y siete fojas, debidamente cotejadas y
ou selladas, comesponden integramente a la sentencia original que obra en el
: expediente SC-I-RI-EX-001/92 v su acumulado, que tuve a la vista en las
instalaciones del Archivo General de la Nacidon al cual fue transferido, en
cumplimiente de las instrucciones del Magistrado José Luis De la Peza, Presidente
del Tribumal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y de lo previsio en los
articulos 230 v 231 de la Ley Orgimica del Poder Judicial de la Federacion, ——e—---

AGUERRDE

Lo gue certifico en cumplimiento de las mstrucoiones del Magistrado Presidente
del Tribunal Electoral y en ejercicio de las facubtades previstas en el anticulo 201,
fraccidn X v 231 de la citada Ley Orginica, para su conservacion en el Archivo
Junsdiecional de esta Sala Superior, DOY FE. -

Meéxico, Dstrito Federal a veintiuno de junio del afie dos

TRIBIMNAL ILEETONAL 2L
PFODER JUDICIAL OF LA FERENLDION

VIO GALVAN RIVERA BALL TLPERIGN

BECRITAREA SEMCMAL DE ALULADOE




