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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO.
EXPEDIENTE: SUP-JDC-24/2006.

ACTOR: JOSE JULIAN
SACRAMENTO GARZA.

RESPONSABLE: COMITE
EJECUTIVO NACIONAL DEL

PARTIDO ACCION NACIONAL
MAGISTRADO: LEONEL CASTILLO
GONZALEZ.

SECRETARIO. SERGIO ARTURO
GUERRERO OLVERA.

México, Distrito Federal, a diecinueve de enero de dos

mil seis.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
SUP-JDC-24/2006, promovido por José Julian Sacramento
Garza, en contra de la omision del Comité Ejecutivo Nacional
de! Partido Accién Nacional, de resolver en definitiva sobre la
suspension del proceso de eleccion interna para elegir
candidatos a senadores por el principio de mayoria relativa
en el estado de Tamaulipas, emitida por el presidente de
dicho Comité, asi como la omisiéon de responder un escrito

de peticion presentado por el quejoso y

RESULTANDO:

PRIMERO. Antecedentes. De los hechos narrados en el
escrito inicial y de sus anexos, se obtienen los siguientes

antecedentes:
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a) El doce de octubre de dos mil cinco, el Comité
Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en Tamaulipas
emiti6 la convocatoria para la eleccion interna de las
formulas de candidatos a senadores por el principio de
mayoria relativa por el Estado de Tamaulipas para el periodo

2006-2012.

b) El veintiocho de noviembre, mediante oficio
SG/1105/1159, el Secretario General del Comité Ejecutivo
Nacional informé al Presidente del Comité Directivo Estatal
de Tamaulipas, la determinacién de dicho 6rgano de aprobar
las féormulas de precandidatos a senadores por el principio de
mayoria relativa, entre otras, la encabezada por José Julian

Sacramento Garza.

c) El siete de diciembre, en ejercicio de la atribucion
contenida en el articulo 67, fraccion X del Estatuto del
Partido Accion Nacional, y por considerar necesario analizar
y resolver una serie de quejas y supuestas anomalias que de
confirmarse podrian resultar atentatorias del desarrollo
democratico, equitativo y transparente del proceso interno, el
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion
Nacional determiné suspender la realizacion del proceso para
elegir a candidatos a senadores por el principio de mayoria

relativa en el Estado de Tamaulipas.

d) El nueve de diciembre, fue notificada dicha

determinacion al actor mediante el oficio SG/1205/1197,
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suscrito por el Secretario General del Comité Ejecutivo

Estatal.

e) En contra de esa determinacién, el trece de
diciembre siguiente, José Julian Sacramento Garza promovio
ante el mencionado comité, juicio para proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano, el cual fue

radicado con la clave SUP-JDC-901/2005.

f) Mediante resolucion de veintidés de diciembre, esta
Sala Superior determiné desechar de plano la demanda
citada, en esencia, porque el acto impugnado no afectaba al
interés juridico del quejoso, en razéon de que la determinacién
reclamada tenia un caréacter provisional o transitorio, en tanto
gquedaba sujeta a la aprobacion o rechazo por parte del
Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accién Nacional, por
asi ordenarlo el articulo 67 fraccion X de sus Estatutos

Generales.

g) El tres de enero del dos mil seis, José Julidn
Sacramento Garza, presentd escrito ante el Comité Ejecutivo
Nacional del Partido Acciéon Nacional, en el cual solicité se
pronunciaran respecto de la suspensién del proceso interno
de eleccion de candidatos a senadores por el principio de
mayoria relativa en Tamaulipas, al considerar que habia

transcurrido un plazo més que suficiente para resolver.

h) El nueve de enero del dos mil seis, en sesion

ordinaria, el Pleno del Comité Ejecutivo Nacional del Partidlfae
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Accion Nacional, determiné ratificar el acuerdo de siete de
diciembre del dos mil cinco, adoptado por el presidente
nacional de dicho comité y se instruyé a la Comisién de
Asuntos Internos en coordinacion con la Secretaria de
Fortalecimiento Interno, continuar con el analisis del caso, en
cumplimiento a la segunda resolucién del acuerdo tomado
por el presidente nacional, en ejercicio de sus facultades

extraordinarias.

SEGUNDO. Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano. Inconforme con la omisién
de resolver por parte del Comité Ejecutivo Nacional, sobre su
escrito de peticion y pronunciarse en definitiva sobre la
suspension del proceso interno de ese partido, para la
eleccion de candidatos a senadores por el principio de
mayoria relativa en Tamaulipas, el actor presenté demanda
de juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ante el Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Accion Nacional, quien la remitid a esta Sala

Superior el trece de enero.

El dieciséis de enero del presente afo, se turné al
magistrado Leonel Castillo Gonzalez, para los efectos legales

correspondientes.

Por acuerdo de diecinueve de enero, el magistrado

electoral radico y admitié la demanda.

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. El
del Poder

Tribunal

Electoral Judicial de la Federacion

ejerce

jurisdiccién y esta Sala Superior es competente, para
conocer y resolver el presente asunto, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 184, 186 fraccion lll inciso c), y
189 fraccién | inciso f), de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federaciéon; 4 y 83 apartado 1 inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, por tratarse de un juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Causas de improcedencia. ElI Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Accién Nacional, por conducto
de su secretario general, sostiene que es improcedente este
juicio, porgue los actos reclamados no afectan el interés
juridico del actor, pues continta incélume el caracter de
precandidato a senador que se le concedié el veintiocho de
noviembre pasado y el procedimiento de eleccién de
candidato sdlo se encuentra momentaneamente suspendido,
razones por las cuales no se afecta ninguno de sus derechos

politico partidistas.
No es acertada la afirmacion de la responsable.

En el caso, los actos impugnados consisten en los

siguientes:

a) La omisién en que incurre el Comité Ejecutivi ““‘

g
\a
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Nacional del Partido Acciéon Nacional, para resolver en
definitiva lo relativo a la suspensidon del proceso de eleccién
interna de candidatos a senadores por el principio de mayoria

relativa en el estado de Tamaulipas y

b) La omision de contestar la peticion efectuada por el
quejoso a dicho Comité, mediante escrito de tres de enero
del dos mil seis, en el cual solicita se resuelva en definitiva lo
relativo a la revocacion de la suspension de dicho proceso de

elecciéon interna.

De lo anterior se sigue que ninguno de los actos
impugnados tiende a cuestionar el caracter de precandidato o
no del quejoso, sino la inactividad en que ha incurrido el

Comité Ejecutivo Nacional.

Las omisiones impugnadas son susceptibles de causar
perjuicio al interés juridico del quejoso, porque de existir y
resultar ilegales, podrian afectar los derechos politico
partidistas del quejoso, al provocar un estado de
incertidumbre en su derecho a participar en el proceso de
eleccion interna de candidatos a senadores dentro del partido

al cual esta afiliado.

Ademas, es infundada la alegacién, porque uno de los
actos impugnados consiste en la omision de respuesta a un
escrito de peticidén y tal omision puede constituir, por si sola,
una infraccion al derecho fundamental de peticién, exigible a

los é6rganos de los partidos politicos por sus militantes,
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respecto de su relacion societaria, regida por la ley y por la
normatividad interna de estas especificas asociaciones

politicas.

No obstante, respecto del primero de los referidos
actos reclamados, se actualiza la causal de desechamiento
prevista en el articulo 11, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
. Electoral, relativa a la modificacion del acto impugnado,

antes de que se dicte resolucion o sentencia.

Segun el articulo 9, apartado tercero, de la ley
mencionada, cuando la improcedencia del medio de
impugnacién derive de las disposiciones de esa misma ley, la

demanda sera desechada de plano.

De conformidad con el articulo 11, parrafo 1, inciso b),
de esa ley, procede el sobreseimiento, cuando la autoridad
responsable del acto o resolucién impugnada la modifique o
revoque, de tal manera que quede sin materia el medio de
impugnacion respectivo, antes de dictarse la resolucion o

sentencia.

Aun cuando la segunda disposicion mencionada esta
inserta en las hipotesis de sobreseimiento, esta Sala Superior
ha sostenido que lleva implicita la correspondiente causa de
improcedencia, y ambas estan compuestas de dos

elementos:
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a) Que la autoridad responsable del acto o resolucion

impugnada la modifique o revoque, y

b) Que tal decisidon deje totalmente sin materia el juicio

o recurso, antes de que se dicte resolucidn o sentencia.

Asimismo, se ha sostenido que sdélo el segundo
elemento es determinante y definitorio, al ser el que en
realidad produce la improcedencia, al dejar sin materia el

proceso.

Este criterio es visible en la tesis de jurisprudencia
S3ELJ 34/2002, consultable en la Compilaciéon Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes a pagina 143, bajo el
rubro: “/IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR
SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA”.

En el caso, se colman plenamente los elementos de
esta hipo6tesis de improcedencia, respecto del acto reclamado
consistente en la omision del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Accion Nacional, de resolver en definitiva lo relativo a
la suspensidon del proceso de eleccidon interna de candidatos
a senadores por el principio de mayoria relativa en el estado

de Tamaulipas.

Lo anterior, porque en autos obra el oficio
SG/106/0125, de diez de enero de dos mil seis, firmado por

el secretario general del Comité Ejecutivo Nacional del

/
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Partido Accién Nacional, dirigido a la Comision de Asuntos
Internos, en el cual se comunica que el Pleno del Comité, en
su sesion ordinaria de nueve de enero, ratifico el acuerdo de
siete de diciembre préximo pasado, emitido por el presidente
de dicho Comité y se instruyd a la Comision de Asuntos
Internos, en coordinacion con la  Secretaria de
Fortalecimiento Interno, continuar con el anélisis del caso en
cumplimiento a la segunda resolucion del referido acuerdo

emitido por el Presidente Nacional.

De lo anteriormente expuesto se advierte que el Comité
Ejecutivo Nacional ya se pronuncié respecto de la ratificacion
definitiva de la orden de suspensiéon dictada por el presidente
de dicho Comité, en relacion con el proceso de seleccidn
interna de candidatos de ese partido a senadores por el

principio de mayoria relativa en Tamaulipas.

En esas condiciones la omision atribuida al Comité
Ejecutivo Nacional, ha sido superada por la determinacion
adoptada en sesidon de nueve de enero del presente ano, con
lo cual se modifico el estado de inactividad que le atribuye el
quejoso a la responsable, al haber quedado satisfecha su
pretension, consistente en que se resolviera sobre la
ratificacion del acuerdo adoptado por el presidente de dicho

Comité.

Por ende, respecto del acto omisivo en estudio, la
pretension del actor se ve colmada por haberse emitido la

resolucion respectiva, lo cual provoca que este juicio carezca
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de materia y por lo tanto, procede sobreseer respecto de ese

acto.

Con relacion al acto subsistente, en atencion al
requisito de procedibilidad consistente en la definitividad del
acto reclamado, es pertinente examinar si se justifica la
promocion de este juicio “per saltum”, como lo asevera el

actor.

Dentro del sistema de medios de impugnacion
intrapartidista del instituto politico responsable, no se
advierte que alguno se encuentre previsto para combatir la

omisidn de responder una peticion al Comité responsable.

En el articulo 15 de los Estatutos Generales del Partido
Accion Nacional, sOlo se prevé un procedimiento para los
casos de suspension, inhabilitacion o expulsion del partido de

alguno de sus miembros.

En el diverso articulo 82, se establece que todo
miembro activo sujeto a un procedimiento de sancién por
parte de la Comision de Orden, tiene derecho a las garantias

previstas en el referido articulo 15 de los Estatutos.

Conforme al articulo 84, contra las resoluciones
dictadas por la Comisién de Orden, las partes pueden
interponer el recurso de reclamacion ante la Comision de
Orden del Consejo Nacional, dentro del término de diez dias

habiles contados a partir de la notificaciéon de la resolucion
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respectiva.

En el articulo 26 del Reglamento sobre aplicacién de
sanciones, se prevé el recurso de revocacion para los casos
de amonestacion o privaciéon de cargo o comision partidista y
el recurso de reclamacién, en los casos de suspensién o

exclusion.

. En

Impugnacion sélo proceden contra los actos relacionados con

términos generales, los referidos medios de

la imposicién de sanciones o medidas disciplinarias
impuestas a los miembros del partido, sin que se incluyan los
casos de omision de resolver por parte del Comité Ejecutivo
Nacional en relacion con una suspensién del proceso interno
de seleccién de candidatos, emitida por el presidente del

Comité.

Por otra parte, en el articulo 86 del Reglamento de
Eleccion de Candidatos a Cargos de Elecciéon Popular, se
establece que cualquier controversia que se suscite respecto
a los procesos de eleccion de candidatos podréd ser
presentada por el aspirante o precandidato ante la Comisién
Electoral o, en su defecto, ante los d6rganos directivos del
Partido responsables del proceso y ademas, se estatuye que
las resoluciones de la Comisiéon o Comité correspondiente

podran ser revisadas por el érgano superior jerarquico.

El Comité Ejecutivo Nacional es el érgano permanente

de mayor jerarquia en el partido y por tanto, contra sus acto?‘-%‘
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no se prevé medio de defensa alguno.

En esas condiciones, es evidente que en la
normatividad interna del partido no existe ningin medio de
defensa que pudiera hacer valer el quejoso, lo que hace

procedente su demanda en la presente via.

TERCERO. EIl actor expres6 los agravios siguientes:

“CONCEPTOS DE AGRAVIOS

1. La omisién que se combate nos causa agravio porque
hasta el momento en que se presenta esta demanda ha
transcurrido mas de un mes (mas el tiempo de tramite,
substanciacidn y resolucion de la misma) sin que exista un
pronunciamiento definitivo sobre la suspensién de la
realizacion del proceso para elegir candidatos a Senadores
por el principio de mayoria relativa en el Estado de
Tamaulipas emitida por el Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional del mismo partido.

La omisién del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accion Nacional para resolver en definitiva sobre la
suspension referida esta violando mi derecho a ser votado
y mis derechos de afiliacién, respecto a las garantias que
existen a favor de los militantes para participar en
procedimientos democraticos de eleccion de candidatos,
ya que la incertidumbre que genera la inaccién de un
6rgano de partido violenta la garantia de legalidad y de
control sobre los actos emitidos por el propio Presidente
del CEN, en este caso, en perjuicio del suscrito.

Es indispensable que el Comité Ejecutivo Nacional se
pronuncie a la brevedad sobre un tema para que, en su
caso, pueda ejercitar a la brevedad las medidas necesarias
para defender mis derechos.

Es necesario considerar que la eleccién se suspendié dos
dias antes de que se llevara a cabo la jornada electoral
interna, y desde ese momento ha transcurrido un mes sin
gue el 6rgano superior al que emitié dicha resoluciéon haya
resuelto sobre el particular y con el transcurso del tiempo,
se va demeritando el trabajo de precampafa realizado por
los precandidatos.
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Durante un periodo -conforme a los derechos vy
obligaciones inherentes a los precandidatos del PAN-
realicé una intensa precampana, con la intencion informar
a los electores sobre mis propuestas partidarias, esa labor
requirié recursos humanos y materiales.

Ahora, mediante una decision arbitraria se pretende
desechar las actividades realizadas y vulnerar gravemente
los derechos que me asisten como precandidato y como
militante del PAN, sin que exista un procedimiento claro y
definitivo sobre el particular por parte del Comité Ejecutivo
Nacional de mi partido.

Cabe tomar en consideracién el contenido de los articulos
35, fraccion V, y 41, parrafo segundo, fraccién Il, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
38, pdarrafo 1, inciso a), del Coddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, cuyo tenor es:

“Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
‘Articulo 35.

Son prerrogativas del ciudadano:

[...]

V. Ejercer en toda clase de negocios el derecho de
peticion’.

‘Articulo 417.

[..]

I. Los partidos politicos son entidades de interés publico;
la ley determinara las formas especificas de su
intervencion en el proceso electoral. Los partidos politicos
nacionales tendran derecho a participar en las elecciones
estatales y municipales.

Los partidos politicos tienen como fin promover la
participacion del pueblo en la vida democratica; contribuir
a la integracion de la representacion nacional y como
organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de
éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los
programas, principios e ideas que postulan y mediante el
sufragio universal, libre, secreto y directo. Soélo los
ciudadanos podran afiliarse libre e individualmente a los
partidos politicos;

[..].

Codigo Federal de |Instituciones 'y Procedimientos
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Electorales.

‘Articulo 38.
1. Son obligaciones de los partidos politicos nacionales:

a) Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y
ajustar su conducta y la de sus militantes a los principios
del Estado democratico, respetando la libre participacion
politica de los demds partidos politicos y los derechos de
los ciudadanos;

(.07

La Constitucion General de la Republica establece que los
partidos politicos son entidades de interés publico, y por
tener dicha calidad, sus actividades deben cumplir
objetivos acordes con los postulados del estado de
derecho.

Uno de los fines constitucionales de los partidos politicos
es promover la participacion del pueblo en la vida
democratica, lo que implica el respecto al estado de
derecho, propio de los regimenes democraticos.

Ahora bien, una de las manifestaciones de esa
participacién en la vida democratica se logra, en un
aspecto particular, a través del derecho de peticiéon y en la
obligacién de las autoridades de respetarlo.

Por tanto, si los partidos politicos tienen la obligacién de
ajustar su conducta a los principios del estado
democratico, asi como de respetar los derechos politicos,
en este caso del suscrito, se impone considerar que como
uno de los derechos que me asisten es el derecho de
peticion, los partidos politicos deben respetar tal derecho.

También me asiste el derecho de legalidad y de seguridad
juridica, que en este caso no se actualizan en virtud que la
omision combatida no genera certeza en el procedimiento
interno.

En caso de que los partidos politicos no respetan el
ejercicio del derecho de peticién, se inobservaria uno de
los principios del estado democratico de derecho,
consistente en el respeto de los derechos fundamentales.

Por lo anterior es claro que se encuentran conculcando mis
derechos politico electorales al omitir ilegalmente resolver
en definitiva sobre la suspensién de la realizacién del
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proceso para elegir candidatos a Senadores por el principio
de mayoria relativa en el Estado de Tamaulipas emitida por
el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del mismo

partido.

Cabe destacar que realicé las gestiones necesarias ante el
Comité Ejecutivo Nacional (mediante el oficio seifialado en
el numeral 8 del capitulo de hechos de esta demanda) para
que dicho 6rgano cumpliera con su obligacién resolviendo
conforme a derecho, sin que dicha gestion y peticion haya
sido atendida en lo absoluto.

Sobre la controversia que aqui se plantea respecto de la
omision de resolucion y falta de respuesta del Comité
Ejecutivo Nacional del PAN, resultan aplicables los
precedentes emitidos en las sentencias SUP-JDC-
133/2004 y sus acumulados SUP-JDC-134/2004, SUP-
JDC-135/2004, SUP-JDC-136/2004 y SUP-JDC-
137/2004.”

CUARTO. Los agravios son fundados respecto de la
omision de contestar la peticién efectuada por el quejoso a

dicho Comité.

Los articulos 8° y 35, fracciéon V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevén el derecho
de peticion en materia politica para los ciudadanos de la
Republica, al establecer, esencialmente, el deber de los
funcionarios y empleados publicos de respetarlo, cuando sea

ejercido por escrito, de manera pacifica y respetuosa.

Para observar ese derecho, a toda peticion formulada
conforme con la constitucion, debera dictarse un acuerdo por
escrito de la autoridad a quien se haya dirigido la solicitud, vy

comunicarla al peticionario, en un término breve.

Los dirigentes de los partidos politicos también deberr"ﬂ.‘

y/
A&
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respetar ese derecho a sus militantes, por ser de caracter
fundamental, para cumplir con su obligacidon de ajustar su
conducta y la de sus militantes a los principios del estado
democrético de derecho, en términos de lo dispuesto por el
articulo 38 del Coédigo Federal de Instituciones vy

Procedimientos Electorales.

Esto es, para cumplir con el derecho de peticion, los
dirigentes de los drganos partidistas, al igual que las

autoridades, deben realizar 10 siguiente:

1. Expresar una respuesta por escrito, en un término

breve, con independencia del sentido de la respuesta.

2. Comunicarla al peticionario.

En cuanto a la omisién atribuida al Comité Ejecutivo

Nacional, consta lo siguiente.

El escrito de tres de enero de dos mil seis, firmado por
el quejoso y dirigido al Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accién Nacional, recibido en esa misma fecha, por el cual

solicitd, en esencia:

“Por lo anterior, solicito a esa instancia nacional un
pronunciamiento pronto en el que se resuelva revocar la
suspensién del proceso interno de nuestro partido en
Tamaulipas para elegir candidatos a senadores por el
principio de Mayoria Relativa, a efecto de que se realice de
inmediato la jornada interna de elecciones y que con base
en dicho procedimiento democratico de eijan (sic) a los
mencionados candidatos.
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Para los efectos legales a que haya lugar sefalo como
domicilio para oir y recibir notificaciones el marcado con el
nuamero 28, interior 11, de la calle de Rochester en la
colonia Napoles de esta ciudad, asimismo autorizo a
Sergio Gutiérrez Luna para recibirlas en mi nombre.”

Esa solicitud se formulé por escrito, respetuosa vy
pacificamente, al no advertirse la expresion de insultos,

ofensas, ni amenazas, al érgano al cual se dirige.

Como vya se indic6, en autos obra el oficio
SG/106/0125, de diez de enero del dos mil seis, firmado por
el secretario general del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Accidon Nacional, dirigido a la Comision de Asuntos
Internos, en el cual le comunica que el Pleno del Comité, en
su sesion ordinaria del nueve de enero, ratificé el acuerdo de
siete de diciembre pasado, por el cual se suspendid el
proceso de eleccion interna de candidatos a senadores de
Tamaulipas, emitido por el presidente de dicho Comité y se
instruy6 a la Comision de Asuntos Internos, en coordinacion
con la Secretaria de Fortalecimiento Interno, continuar con el
andlisis del caso en cumplimiento a la segunda resolucion del

referido emitido por el Presidente Nacional.

En principio, el oficio en cita podria considerarse como
un acto tendente a dar contestacién a lo solicitado; sin
embargo, ni en dicho oficio, ni en su informe justificado, |a
responsable hace referencia al escrito de peticion formulado
por el quejoso, lo que conduce a sostener que el acuerdo no

se dictd en respuesta a esa peticion, tanto mds cuando la
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demanda que nos ocupa se presentd en la misma fecha del
oficio, lo que genera el indicio de que el actor lo desconocia

pues tampoco lo senala como acto reclamado.

Ademas, el Comité responsable asumidé una actitud
pasiva en relacién con la peticion del promovente, pues se
limitdé a ratificar el acuerdo dictado por el Presidente de dicho
Comité vy aplazd por plazo indefinido la determinacion de
revocar o no dicho acuerdo, lo cual constituye la pretensién
final del quejoso, pues en su escrito de peticion alega
encontrarse en un estado de incertidumbre al desconocer los
motivos de la suspension, asi como /as supuestas quejas o
anomalias a que ha hecho referencia el Presidente del Comité

Ejecutivo Nacional.

Es por lo anterior que persiste la falta de respuesta por
parte del instituto responsable, aun cuando tiene el deber de

contestar en un plazo breve.

A lo anterior se suma la omision de la responsable de

comunicar tal acto.

Por tanto, como han transcurrido once dias naturales, a
partir de la presentacion de la solicitud ante el Comité
Ejecutivo Nacional y mas de un mes desde que se ordend
suspender el proceso interno de selecciéon de candidatos a
senadores en Tamaulipas, lo cual se estima un plazo
razonable para que el Comité hubiera resuelto lo conducente,

se vulnera el derecho de peticion de José Julidn Sacramento
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Garza, y la transgresion se incrementa con la falta de

comunicacion al actor de los tramites realizados al respecto.

En consecuencia, el Comité Ejecutivo Nacional del

Partido Accion Nacional, deberd contestar la peticion
formulada por el actor, en el escrito de tres de enero de dos
mil seis, en un plazo de cinco dias habiles, contados a partir
del siguiente a la notificacion del presente fallo, y comunicar
la respuesta atinente al interesado, debiendo informar sobre

el cumplimiento dentro de los tres dias siguientes.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se sobresee en el juicio respecto del acto
impugnado, consistente en la omisién del Comité Ejecutivo
Nacional del Partido Accién Nacional, de pronunciarse en
forma definitiva de la suspensiéon del proceso interno de
seleccidon de candidatos a senadores en Tamaulipas, emitida

por el presidente de dicho Comité.

SEGUNDO. EI Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accion Nacional, deberd responder la solicitud formulada por
el actor, el tres de enero de dos mil seis, en el plazo de cinco

dias habiles, contados a partir del siguiente al de la

notificacidén de esta sentencia, y comunicar la respuesta
atinente al interesado, en los términos previstos por su

normatividad interna, debiendo informar sobre

‘)
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cumplimiento dado dentro de los tres dias siguientes.

Notifiquese. Personalmente al actor, en el domicilio
sefialado al efecto; por oficio, con copia certificada de esta
sentencia, al Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion

Nacional, y por estrados, a los demés interesados.

Devuélvase la documentacién correspondiente y, en su
oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional

como asunto concluido.

Asi lo acordaron, por unanimidad de votos, los
magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, en ausencia de los
Magistrados José Alejandro Luna Ramos, Alfonsina Berta
Navarro Hidalgo y Fernando Ojesto Martinez Porcayo, ante el

Secretario General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO TE
A'I *a.\\

LEONEL CASTILLO GONZALEZ

MAGISTRADO

.. ..-:- ==, J;_F_"?
ELOY {MI}A JOSE

HENRIQUEZ
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SECRETARIO GENEﬁhL"’DE,ACL!Aos

CERTIFICACION

El suscrito, Secretario General de Acuerdos de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con fundamento en el articulo 201, fraccion X, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, en cumplimiento de las instrucciones del
Magistrado Presidente Leonel Castillo Gonzalez, CERTIFICA: Que el presente folio, con
numero veintiuno, forma parte de la sentencia de la fecha en que se actua, dictada por la
Sala Superior en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano SUP-JDC-24/2006, promovido por José Julian Sacyﬂento Garza.- DOY FE -

México, Distrito Federal, a diecinueve de enera-del afio dos mil'seis.

SECRETARIO GEN}&ﬁALﬁE AGUERDOS
..-o-"'"":'-l'-l.‘:‘:;
{.:;,_,L-r"' r_(‘l
_ELAVIO GALVANRIVERA
TRIBUNAL ELECTORAL DEL

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SALA SUPERIOR
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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